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У ТЕПЛАГО МОРЯ. 2°. 


НепривЪтливо встрЗчалъ больныхъ Севастополь. 

Было слякотно. Моросилъ холодный дождь, бВловатая 
липкая грязь блестђла на улицахъ. Море лежало некрасивое, 
- сЪрое, съ бълыми гребнями на бушующихъ волнахъ. Все 
время въ пути до Севастополя, —болће двухъ сутокъ, — 
Михаила Павловича преслъдовала непогода. На вагонное 
окно то брызгали косыя, мелкія капли, то,—ручьями сте- 
кая, —ложились крупныя. Но стекло неизмВнно оставалось 
мокрымъ. Отъ сырости и утомленья не утихала ноющая боль 
гд%-то возлВ лћвой лопатки. Временами отраженно перехо- 
дила на правую сторону, точно заболъвало уже и правое 
легкое. Избытокъ влаги въ воздухЪ затруднялъ дыханіе. 
Неудобно было измрять температуру тћЪла, но знобкій холо- 
докъ повторно пробъгалъ по спинЪ, какъ во время жара. О 
перезздВ въ Ялту по бурному морю нечего было и думать. 
Дождь и короткій октябрьскій день не позволяли вы%фхать 
изъ Севастополя сегодня. Оставалось одно—ждать до завтра. 

Третій годъ похварывалъ Михаилъ Павловичъ и еще не 
привыкъ къ положенію больного. До сихъ поръ смотрълъ 
на болЪзнь, какъ на случайность, которая должна такъ же 
незамзтно миновать, какъ приключилась. Тогда это произо- 
шло случайно до нелЗпости. Погромъ еврейскій былъ въ 
городъ послЪ 17-го октября. Михаилъ Павловичъ шелъ 
домой изъ гимнази. ТЪснилась толпа, шум%ли, кто-то сви- 
сталъ и гикалъ впереди. Сразу нельзя было разобрать, въ 
чемъ дћъло. Лишь на главной, торговой улицф онъ понялъ, 
что громятъ магазины. При немъ начали грабить часовщика 
Бережинскаго. Дочь его, гимназистка, ученица Михаила 
Павловича, тоже возвращалась изъ гимназ!и. Завидфла учи- 
теля и бросилась къ нему:—„Михаилъ Павловичъ! Михаилъ 
Павловичъ! Скажите вы имъ“... Дальше онъ плохо помнилъ. 
Кажется, пытался остановить грабежъ. Кричалъ: „Право- 
славные!“ Или что-то въ этомъ род. Потомъ стръляли... А 
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очнулся онъ дома на своей постели. Пуля прошла черезъ 
лЪвое легкое; послЪ того и началъ болЪть. Сперва, пока 
лежалъ раненый, зв®рски хотћлось жить. Жить—во что бы 
ни обошлось Какой бы то ни было жизнью! Даже съ уступ- 
ками. Съ большими, большими... Пусть будетъ болЪзнь, тер- 
занья, несправедливости, но не конецъ, не уничтоженье. 
Краски жизни рисовались такими яркими, такъ влекли къ 
себъ. Страшно цЪнилась самая возможность дышать, думать, 
смъяться, плакать, любить... Просыпаться съ утра, умывать 
себя, Ъсть, пить, двигаться. ВидЪть солнце и зелень де- 
ревьевъ. Море, рВчку, синее небо, хотя бы пески, камни, ту- 
маны... все, что ни встрЪтится на пути. И люди представля- 
лись глубокими, интересными. Точно каждый былъ ориги- 
наленъ на свой ладъ. Носилъ въ себћ нъчто, достойное вни- 
манія, за что можно было полюбить, а по меньшей м®р® — 
простить, снизойти, найти оправданіе... 

Но все это рухнуло, едва началось выздоровленье. Висто 
радостей бытія надвинулось безпросвътное уныніе. Правда, 
время наступило нудное. Жизнь входила въ старые берега. 
Въ старыхъ же рамкахъ и раньше тћсно жилось до ущем- 
ленья. Но тогда жили, какъ по инерціи. Тогда многіе сомнђ- 
вались даже въ возможности близкаго возрожденья. А теперь 
оно,—это близкое возрожденье,—реально и ослЪпительно 
сверкнуло впереди. Сверкнуло, поманило и... исчезло, не 
оставивъ слЗда обновленности. Михаила Павловича совер- 
шенно вышибло изъ колеи. Онъ растерялся, притихъ въ 
недоумзн!и. Спрашивалъ у себя: опять, значитъ, уроки, 
циркуляры, педагогическіе совЪты, отмЪътки, экзамены... и 
только? И ничего иного? Отвъта не было. Никакъ не хо- 
тБла налаживаться жизнь. Ни по старому, ни по новому. 
ОдолЪвало уныніе, преслЪдовало покаянное подозрћніе, 
будто онъ, лично онъ, Михаилъ Павловичъ, виновенъ въ 
крушении, не умВлъ разумно дъйствовать, чего-то не пред- 
усмотрълъ, въ чемъ-то просчитался... 

Минулъ годъ, другой. Жизнь проходила, —несуразная, 
колеблющаяся, нестройная,—а Михаилъ Павловичъ стоялъ 
на распутьи, кашлялъ, недомогалъ, не зналъ, чего ждать, 
что дЪлать. Часто казалось ему, будто вышвырнули его въ 
воду за бортъ, и онъ тонетъ, и не можетъ утонуть... Въ 
августВ схватилъ плевритъ, появились кровохарканья, къ 
осени совсЪмъ стало скверно. Онъ испугался, возобновилъ 
лЪченье. И воть убЪгалъ отъ зимняго холода въ Ялту теперь 
и опасливо боялся сквозняковъ въ вагон. 
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Скучно тянулся день въ нетопленномъ номерв. Прото- 
пить къ вечеру печку коридорный согласился не иначе, 
какъ за особую доплату. Сезонъ, пока, называли лЪтнимъ. 
Топить по зимнему начинали лишь въ ноябрћ, послз пер- 
ваго. Номеръ попался хмурый, съ чахлымъ садикомъ за 
окнами. ВЪрно, многіе изъ путешествующихъ больныхъ 
вспоминали здЪеь о своемъ одиночеств%, о затерянности и за- 
брошенности среди остальныхъ, болће здоровыхъ. Вспомнилъ 
и Михаилъ Павловичъ. Медленно, будто нехотя, нагръвался 
въ номерЪ воздухъ отъ разгорзвшейся печки. На дворЪ 
сыпался густой, безшумный дождь, тоскливо было и не- 
уютно. ОбЪдъ принесли невкусный, салфетка отдавала за- 
пахомъ мыла, жиръ застывалъ на блюдЪ возлЪ жаренаго 
мяса. Посл объда пришелъ швейцаръ отеля, съ барствен- 
нымъ видомъ и осанкой, огромнаго роста, щеголеватый, съ 
польскимъ произношеніемъ русскихъ словъ, весь — съ го- 
ловы до подошвъ, несмотря на свою барственность, олице- 
творенная предупредительность, живая готовность услужить. 
Явился узнать, не угодно ли отправиться въ Ялту завтра 
съ утра въ коляскВ съ попутчиками: дама съ дочерью. По- 
мЪщица, госпожа Зивертъ. Четвертыя сутки дождь пережи- 
даютъ, завтра хотятъ Фхать, хотя бы и подъ дождемъ. Но 
безъ мужчины—однЪ — боятся. Михаилъ Павловичъ согла- 
сился сейчасъ же. . 

Вечеромъ шумълъ на столВ томпаковый самоваръ. Тускло 
освЪщали номеръ двЪ свЪчи въ высокихъ подсвЪчникахъ. 
Дождь все не утихалъ, затяжной, густой, зловъще-тихій... 
Опять давило докучное сознаніе затерянности и обиды. Не 
спалось и не думалось. ХотВлось не то выплакаться, не то 
долго и обидчиво жаловаться кому-то близкому, *понимаю- 
щему на что-то слВпое, жестокое, безразлично-неумолимое 
въ тупой жестокости... 

Коляску подали рано, еще въ полусвЪтВ ненастнаго дня. 
Дождь шелъ и сегодня, но боле рђдкій и мелкій, какъ 
водяная пыль. Михаилу Павловичу сказали, что спутницы 
скоро будутъ готовы. Онъ поторопился и сошелъ внигъ 
первымъ. Позади закрытой коляски кучеръ съ носильщи- 
ками привязывали веревкой и укрывали брезентомъ гору 
всякаго багажа. Сундуки, чемоданы, плетеныя корзины, 
сакъ-вояжи, полированныя дорожныя коробки, квадратныя 
и круглыя. Михаилъ Павловичъ занялъ мене удобное м$сто, 
спиной къ лошадямъ. Едва онъ сълъ, какъ величественный 
швейцаръ, безъ фуражки на голов%, выскочилъ на улицу, 
настежь распахнувъ двери отеля. Топотъ ногъ и звуки сдер- 
живаемыхъ голосовъ неслись съ лъстницы. Сносили что-то 
или громоздкое, или цЪънное. 


19 0. Н. ОЛЬНЕМЪ. 


— Легче! легче!—негромко, заботливо и повелительно 
говорилъ швейцаръ у дверей. Онъ двигалъ приподнятыми 
руками, будто дирижируя невидимымъ оркестромъ.—Не на- 
клоняй! Право, право... Держи право, безъ наклона. Еще, 
еще... легче. Готово. 

Мелькнула группа людей подъ навћсомъ подъЗзда, что-то 
опустили на землю. И къ коляскћ подкатили дорогое раз- 
движное кресло, изъ тзхъ, въ какихъ возятъ больныхъ но- 
гами. Въ немъ сидЪла дВвушка, почти дЪвочка на видъ. 
Швейцаръ легко и ловко, какъ былинку, приподнялъ ее съ 
кресла и такъ же ловко и легко въ одинъ мигъ усадилъ въ 
экипажъ, даже не задзвъ Михаила Павловича. Подали теп- 
лый пледъ, пушистый, зеленый съ синею клЪткой. Швейцаръ 
плотно укрывалъ ноги дъвушки, стараясь не оставить ни 
одной щели, куда могъ бы попасть холодный воздухъ. 

— Благодарю, — сказала больная ласково. У нея былъ 
обыденно-спокойный видъ, точно она самымъ обычнымъ об- 
разомъ сошла съ лъстницы.-—-Кресло мое, Августинъ, не за- 
будьте. 

— Увяжемъ... Әй! Развяжи брезентъ. Туда вонъ, сбоку. 
Чтобы не подмочило. 

Д%вушка оправила на себЪ рукава клфтчатаго англій- 
скаго пальто, переколола булавки въ зеленоватой тироль- 
ской шляпВ и спросила у Михаиле Павловича: 

— Не сердитесь? Мы заставляемъ васъ ждать. У насъ 
такое множество клаци. И мама пока расплатится со всЪми... 

— Пожалуйста. Еще рано. Поспћемъ. 

У нея было ярко-розовое, вЗрнзе—красноватое, веснуща- 
чатое лицо. Довольно густые, рыже-каштановые волосы она 
заплетал& въ двЪ косы съ темнозелеными ленточками. Это 
ДЪлало ее похожей на подростка. Но въ блестящихъ, сВ- 
рыхъ глазахъ ровнымъ сіяніемъ свЪтилось что-то, прису- 
щее только взрослымъ, даже пожилымъ. Не то утомленность, 
не то разсудительность, уравновъшенная, неспособная къ 
порыву. И много выносливости, терпъливой и сдержанной, 
доходящей до пренебрежительности къ страданію. 

Становилось какъ-то не по себъ отъ остраго сверканія 
ея незлыхъ, но излишне-проницательныхъ глазъ. А тонъ 
голоса былъ негромкій, ласковый, корректно-участливый и 
будто снисходящій. 

— Лъчиться въ Ялту?—спросила она съ увзренностью, 
что не ошибается.—На зиму, какъ и мы? Непріятно это, бо- 
лЪть. Ну, да вы скоро поправитесь. 

_ И, запримЗтивъ мгновенную полу-улыбку Михаила Павло- 
вича, подтвердила: 

— Поправитесь, и скоро. У меня глазъ мЪткій. Сколько 
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больныхъ перевидЪла. Всю жизнь, какъ зима, такъ въ Ялту. 
Даже врачи знакомые моему нюху на этотъ счетъ вЗрятъ. 
Ни разу не ошиблась. И вамъ говорю: вы не опасный... 

— Вашими бы устами... 

— Что у васъ? Легкое? Одно только? Ну... полбВды еще. 
Лихорадитъ? Кровью кашляли? А желудокъ ничего? Вы- 
карабкаетесь. Зарубцуется. Лишь бы желудокъ и сердце не 
измЪняли. Важно захватить во время. Пройдетъ и быльемъ 
станетъ. У меня, вонъ, 06% ноги туберкулезныя. Годъ на 
костыляхъ хожу, другой—въ креслЪ возятъ. Только и раз- 
нообразія. Тутъ труднће помочь. Ни операции, ни лЪкарства, 
ничто не пособляетъ. 

Не было ни тъни жалобы въ ея тонЪ. Говорила она спо- 
койно, какъ о чемъ то боле, чћмъ привычномъ. 

— Въ первый разъ въ ЯлтЬ?—продолжала она тћђмъ же 
тономъ, но уже о другомъ.—Ни разу моря не видвли? Это 
хорошо. Интересно будетъ для васъ, на первыхъ порахъ. 
А я не люблю ни моря, ни Ялты: надозло. Море—грусть 
нагоняетъ, когда поживешь надъ нимъ долго. И Ялта—гру- 
стная, фатально-грустная. Сколько скучено страданья въ 
одномъ мъстВ. Препротивный городъ. Насыщенъ флюидами 
горя, умиранія, тоски, одиночества. Знаете, иногда смотришь 
на Ялту вечеромъ... Когда на горахъ зажигаются огни, это 
красиво. Будто свЪтляки подымаются вверхъ вереницею. 
Группируются, разбЪгаются... А дачи стоятъ молчаливыя... 
и кажутся полными страданья, скрытаго, спрятаннаго. Гля- 
дишь и думаешь: сколько въ этой темнотъ горечи, боли, 
невыплаканныхъ слезъ. 0! Ялта --особенно грустный городъ. 
И особенно зимою. Вы приготовьтесь. Лћтомъ тамъ развле- 
каются. Зимою—только грустятъ, или страдаютъ. Ничего 
другого не встрътите. Мы пробовали за границу Ъздить, еще 
хуже. Больше удобствъ, а народъ чужой, черствый... Сюда, 
по крайней мър%, какъ домой Ъдешь. Какъ къ себЪ въ 
деревню. А вотъ и мама. Наконецъ-то! 

Высокая, стройная, полная въ бедрахъ женщина, тоже 
рыжеватая шатенка, въ черной лътней жакеткћ и плисси- 
рованной черной юбкз,—расплачивалась у подъЪзда съ но- 
сильщиками. Т низко кланялись. Черная шляпа, —вся въ 
круто-завитыхъ страусовыхъ перьяхъ, съ громадно-модными 
полями,-—то наклонялась къ ридикюлю, то поднималась 
кверху, открывая лицо. Оно было еще красивое, неоплыв- 
шее, съ тонкими, черными бровями, съ густыми, темню- 
щими издали, рћсницами. Лицо—безъ румянда, но съ ма- 
товой бълизной, какая бываеть у рыжеватыхъ. 

Швейцаръ, по прежнему безъ фуражки, съ большимъ до- 
стоинствомъ получилъ свою мзду. Почтительно поклонился 
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и посл подсаживалъ даму въ коляску съ такимъ усердіемъ, 
словно готовь былъ и ее поднять ва рукахъ, какъ ея 
дочь. 

— Позвольте, что же это?—спохватилась дама, уже сидя 
противъ Михаила Павловича.—Мы лучшія мЪста заняли? 

— Ничего, ничего, —заспЪъшийъ отвътить Михаилъ Пав- 
ловичъ.—Не безпокойтесь, мнЪ отлично. 

— А что спиной къ лошадямъ? Васъ не стБсняетъ? 

— Ничуть. 

— Смотрите. Не то я могу сЗсть, для меня все равно. Я 
вЪдь здоровая. Лучше мнЪ тамъ сЪсть? А? 

— Да что вы!.—_Михаилъ Павловичъ смутился.—И для 
меня ровно ничего не значитъ. Мнъ превосходно. 

— Ну, какъ хотите, —благодушно, словно старому зна- 
комому, сказала она.—До свиданья, Августинъ. До весны. 
Тогда телеграмму пришлемъ, приготовить наши ком- 
наты. 

— Слушаю, сударыня. Будетъ готово. Счастливой до- 
роги. 

Швейцаръ закрылъ дверцу. 

— Трогай! Съ Богомъ. 

Ландо покачнулось и мягко двинулось по свЪтлой улич- 
ной грязи. 

— Фф-фу! — вздохнула старшая изъ спутницъ, будто 
покончивъ съ безпокойными обязанностями.—ТебЪ удобно, 
Марочка? Не дуетъ? СидЪть хорошо?—Голосъ у нея былъ 
грудной, съ интонащей не то добродупйя, не то легкомыс- 
лія. Такъ говорятъ взрослые, когда ребячатся.-Ффу!—еще 
разъ вздохнула она и откинулась въ глубь экипажа, втяги- 
вая въ себя воздухъ, набираясь силъ. Потомъ, съ веселой, 
отчасти даже шаловливой миной, полувопросительно кинула 
Михаилу Павловичу: 

— Ну-съ? Давайте знакомиться? Цълый день Ъхать вм3- 
ств. Темнћетъ рано, въ ЯлтЪ ночью будемъ. Я— Зивертъ, 
Александра СергЗевна. Моя дочь, Марочка. Марья Николаевна 
иначе. 

Михаилъ Павловичъ переконфузился. , 

— Простите, это я долженъ былъ представиться. Дро- 
бязгинъ, Михаилъ Павловичъ. Педагогъ, учитель истори. 

— Педагогъ?—изумилась Александра СергЪвна. ~ А я ду- 
мала, писатель. 

Удивился и Дробязгинъ. 

— Писатель? Почему? 

— Такъ. Вы на Чехова похожи. Правда, Марочка? 

Марочка промолчала. 

— А вы видВли Чехова?—спросилъ Дробязгинъ. 
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— Сколько разъ. Въ Ялтв. На васъ былъ похожъ. 

— То-есть, я на него? 

— Ну, все равно. 

Зиверть разсмъялась, показывая блестяще, словно сдЪ- 
ланные изъ фарфора, мелкіе зубы. При смъхЪ ея казалось, 
будто зубовъ у нея больше, чВмъ полагалось имЪть во рту. 
И будто открываетъ ихъ она всЪ, до зубовъ мудрости вклю- 
чительно. Вблизи она была лучше, чЁмъ издали. Скраши- 
вала измЪнчивая игра лица. Вьющіеся волосы надъ лбомъ 
и вокругъ ушей блестЪли, какъ рыжеватое золото. Недурны 
были и черты лица. Вздернутый носъ, задорный, но не 
вульгарный, черные, близорукіе, немного выпуклые глава, 
удивляющіеся изъ-подъ черныхъ рЪсницъ, какъ у цЪнной 
куклы, полныя, нвсколько блЪдноватыя губы. Выхоленныя 
руки съ тонкими, красивой формы пальцами и миндалевид- 
ные, розовые ногти показывали, что она внимательно занята 
своею внЪшностью. 

ПосмЪявшись, она повторила: 

— Очень похожи. Только вы моложе. Вамъ сколько? ВЪдь 
нЪтъ тридцати? 

— Почти тридцать. Двадцать девять. 

— Ну, вотъ. А ему за сорокъ было. 

— Говорятъ,—сказалъ Дробязгинъ,—больные одной и той 
же болЪзнью имЪютъ сходство въ выраженіи лица. Такъ 
что хороше діагносты, опытные, по лицу опредЪляютъ 
иногда, кто ч8мъ боленъ. 

— Видите?—усм%хнулась Марочка—А моему опыту не 
не повърили? Когда я говорила, что поправитесь скоро. От- 
того, что я не врачъ? 

— Да иЪтъ же. Я повзрилъ. 

— Если Марочка сказала, такъ и будетъ. Она прозорли- 
вая. И физіономистка. Людей— насквозь угадываетъ. Каждаго. 

Помнишь, Мара, какъ съ Нумизматикомъ? Мнз онъ 
показался смЪшны-ымъ! Какъ его фамилія! Нумизматикъ? 
РазвЪ не смЪшно. Только у евреевъ и встрътишь такую фа- 
милію. И самъ смъшной съ виду. Этотъ его сюртукнъ... какъ 
въ лапсердак%. А ты сказала: славный, —и оказалось, вЪрно. 
Подвижникъ какой то... Небожитель, а не человзкъ. Теперь 
и я его оцБнила. 

— И то извиняешь, что не ухаживалъ за тобою? 

Вопросъ былъ предложенъ съ безмЪрной снисходитель- 
ностью. Будто Марочка во много разъ была старше матери. 

Александра СергћЂевна засмЪялась звонкимъ дурашли- 
вымъ смВхомъ, опять показывая маленькіе зубы, чуть не всЪ 
до единаго. 

— 9, дитя мое... Әтотъ грвхъ не всегда внЪ прощенія. 


` 
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Онъ не прощается, если я хочу, чтобы поухаживали. А Ну- 
мизматикъ? Мм... Нумизматикъ очень милый, но... безъ 0бо- 
рота на этотъ вопросъ. „Не до тего интересу, проше пани“... 
Помнишь, какъ говорилъ панъ Валицкій. Бардзо пшіемный 
чловЪкъ, але не до тего интересу, проше пани. Такъ и 
овъ... Ха-ха... Но серьезно, я рада, что мы опять съ Ну- 
мизматиками. Уже, вЪрно, пріћхали. Или скоро будутъ. 

— Они въ Ялтћ. Съ конца сентября. 

— Кто сказалъ? 

— Маркъ Григорьевичъ писалъ мнЪ. 

— Да? А мн ничего не сказала? 

— Забыла. Не пришлось. 

— Что же Вова? Лучше ему? 

— Немного. На Рижскомъ побережьи были лЪтомЪъ. 

— Идеальный отецъ,—сказала Дробязгину Александра 
СергЪевна.— Прошлую зиму въ панс1юнВ нашемъ мы съ 
нимъ вестрћтились. Мальчикъ у него, лътъ восьми. Полу- 
разслабленный... На почвЪ туберкулеза. Матери нзтъ, но 
отецъ жизнь кладетъ на ребенка. Врачъ онъ, человћкъ не- 
богатый, безъ практики. БЪднякъ, говоря по просту. СебЪ 
во всемъ отказываетъ. Не знаю, есть ли у него другое 
платье, кром% его сюртука знаменитаго. А сына, какъ принца 
какого нибудь, развозитъ по курортамъ. Чего Вовћ ни за- 
хочется, все есть. И какъ онъ умудряется, понять не могу. 
Удивительный человЪкъ. Весь пансіонъ имъ интересовался. 
Теперь опять вмъстћ жить будемъ. 

— А вы въ какомъ пансіонъ въ ЯлтЬ живете?—спро- 
силъ Михаилъ Павловичъ. 

— „Долина розъ“—называется. У Маргариты Осиповны. 
Надъ моремъ, садъ недурной. Розы безъ конца цвЪтутъ. Всю 
зиму. Дача отлично защищена отъ вЪтра. Мы уже сколько 
лътъ. Все въ одной и той же квартирћ. 

— А... дорого тамъ? 

— Нельзя сказать. Мы платимъ... 

Марочка быстро прервала, мать. 

— Тамъ на всЪ цъны есть помЪъщенія. Отъ большихъ до 
малыхъ. Докторъ Нумизматикъ тридцать за двЪ комнаты 
платилъ. Одна, положимъ, маленькая. Но другая — хорошая! 
А что! И вы хотВли бы? 

— Очень хотЪлъ бы. Но не могу платить дорого. Я 
столько наслушался о ялтинской дороговигн%... 

Марочка отрицательно качнула головой. 

— Нтъ. Теперь нЪтъ дороговизны. Зимой дешевћетъ 
Ялта. Недорого можно устроиться. Мы съ мамой плохіе ру- 
ководители. Сами живемъ въ ненужно-широкомь масштаб%Ъ. 
По, если хотите, я васъ Марку Григорьевичу поручу, Ну- 
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мизматику. Тотъ умЪетъ. Онъ всякому готовъ услужить. А 
если я попрошу, тБмъ болВе. 

— Не знаю, какъ и благодарить васъ... 

— Да за что? Вотъ еще. ЗаВзжайте прямо къ Маргарит. 
Посмотрите. У нея и посуточно можно. И кормитъ она не 
плохо. Вамъ вЪдь, вВрно, усиленное питаніе нужно? 

— Да. 

— То-то... Теперь въ ЯлтЪ тишина полная. Спи и шь, 
никто не разбудитъ. Въ дни свободы тревожн%е было. Тогда 
все кипзло... 

Александра СергЪевна покусала полныя, блъдноватыя 
губы и проговорила мечтательно: 

— Ахъ, то было занятное время. Я сама такъ увлека- 
лась движеніемъ... 

Ласково - насмъшливыя искорки замелькали въ блестя- 
щихъ глазахъ дочери. 

— 0, мама свирЪпо прониклась. Въ Алупку на митингъ 
пятнадцать верстъ скакала галопомъ. Едва татаринъ посп%- 
валъ за нею. Безъ красной сальвіи бывало ни шагу на 
улицу. Я ужъ боялась... какъ бы не схватили. Да къ счастью, 
управляющій прислалъ письмо изъ деревни, что домъ гро- 
зять сжечь крестьяне, забастовку устроили, паркъ рубятъ... 
Что лимонныя деревья уничтожили въ теплицф... Ну, мама 
и поостыла. Вспылило пом%щичье сердце. 

— ПомЪщица не я, а ты, Мара,—не сердясь, поправила 
Александра Сергћевна.— Твое, а не мое им%ніе. 

— Но я же и не говорю, что ты за свои интересы оби- 
дВлась? За мои —тоже. Помъщичье сердце можетъ быть и 
въ безземельной груди. Но ты обидЗлась. И увлеченіе со- 
скочило. Вотъ въ чемъ суть. 

— Ну, что жъ? Увлекаюсь, легко увлекаюсь. Поддаюсь 
мунут8. Не буду и отпираться. Не умВю, какъ ты, разду- 
мывать—что, да какъ... Сколько я разныхъ увлеченій пере- 
жила. То одна полоса, то другая... и не жалЪю. Все-таки 
хоть подобіе жизни. Потомъ охладћешь. Но пока-то еще... 
Пока поймешь, что не то. Не то, чего тебЪ надо. За то, воть, 
теперь обрђБла свое. Отъ этого ужъ не отступлю! 

— Не отступишь? Отъ твоего индивидуализма, Муся? А 
когда мода пройдетъ? 

— Ни во вЪкъ не отступлю. Пусть проходить. 

— Да ты его, индивидуализмъ этотъ самый, —и толкуешь- 
то превратно. 

— Превратно? ЧЪмъ? Толкую, какъ већ. Какъ торжество 
личности надъ толпою. Полное, свободное проявленіе сво- 
бодной личности. Во всемъ, во всемъ... 
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Александра Сергћевна глянула мелькомъ на Дробяз- 
гина, будто хотЪла провЪрить впечатл8 не отъ ея словт. 

— И не признавать ничего, кром своего „я“?—съ лег- 
кой ироніей подсказала ей дочь. 

— ВсенепремВнно. Бери, что хочешь, сколько хочешь и 
когда хочешь. Все твое, чЪмъ ты въ силахъ воспользоваться. 
Киви, какъ хочется, и все тутъ. Какое мн дВло, какъ на 
мои поступки смотрятъ другіе? Что мнЪ ихъ мораль? У 
меня— своя. Свои правила для поведенія. Для себя—я центръ 
міра. Остальное—второстепенное. 

— Ого, Муся. 

Марочка усмЪхалась, но чуть-чуть, какъ улыбаются, раз- 
говаривая съ дЪтьми, которые умничаютъ. 

— Не вБришь? Думаешь, временное? Какъ бывало раньше? 
Н%тъ... Прежде ошибалась. Что-жъ изъ того? Въ дни сво- 
боды увлекалась движеніемъ? Правда. Митинги и все... за- 
нимательно было. Потомъ поняла, не то это. Государство и 
индивидуальная свобода —враги. 

Она опять глянула на Дробязгина, и выпуклые глаза ея, 
затЬненные загнутыми рВсницами, самолюбиво разгорЪлись. 

— Чьмъ свободнће народъ, тёмъ меньше свободы у от- 
дЪльныхъ единицъ. Благодарю покорно. Не лучше ли мн 
самой быть посвободнЪе, чЪмъ завоевывать свободу другимъ? 
Да еще такимъ, которые и понять-то не въ состояніи, что 
значить свобода? 

— А свобода, Муся, прежде всего въ области пола? 

— Въ области пола тоже, конечно, и даже прежде всего. 
Аскетизмъ, отреченіе... есть ли что нелЬпЪъйӣ? Неограничен- 
ный расцвЪтъ избытка силъ — вотъ счастье! Ни въ чемъ 
иномъ. Ну, скажите вы, только откровенно, —обратилась она 
къ Михаилу Павловичу, —есть ли человъкъ, который не по- 
желалъ бы такой свободы? Это въ природВ людей... здоро- 
выхъ, конечно. ВЪдь такъ? 

Дробязгинъ, въ смущеши, пожалъ плечами. 

— Не согласны? 

— Не знаю, право. 

— А, не знаете? Не хотите признаться... Кто отнЪки- 
вается или умалчиваетъ,—лицем%ъритъ! 

— Муся! 

— Понятно, лицемъритъ. Изъ приличія. А что такое 
приличіе, какъ не лицемЪріе? Привитое воспитаніемъ, обя- 
зательное... Соблюденіе декорума, принадлежность хоро: 
шихъ манеръ... а на повзрку—лицемЪ ре. Оно вмЪсто узды 
выдумано. Но кто посильнЂе, преспокойно перешагнетъ че. 
резъ узду... и будетъ жить по своему. Я хоть поздно, да 
поняла. Теперь мнв страшно жаль прошедшей молодости. 
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Отчего тогда не понимала? Сколько хорошаго, веселаго 1ю- 
теряно безъ возврата... Ужасно жалко! 


Ч%®мъ дальше Вхали, тъмъ выше и синће становилоеь 
небо. Поднимались и горы. 

Изъ Севастополя выфхали подъ мокрымъ туманом». 
Вскорв за плоскумъ городемъ пошли холмы. На нихъ за- 
синфли, расходясь и проясняясь, то струйки, то облака дым- 
наго тумана. Издали—будто дымились, пробуждаясь, горы. 
ТемнЪли по скатамъ тощіе лЬса, шли извилистыя дороги. 
ДЪФлалось яснће, но дождь еще висълъ въ воздух и дали 
прятались въ густой мглЪ. Постепенно повышалось небо, 
все выше и выше были холмы. Дождя уже не было. Ку- 
черъ открылъ верхъ коляски. Дышалось легко и пріятно, 
влажно-теплымъ, мягкимъ воздухомъ. Долго колесили гор- 
ными дорогами среди наполовину безлистнаго, осеннаго 
лЪса. Зеленъли колоннами, увитые плющемъ, стволы де- 
ревьевъ, зеленвлъ плющь на облетввшихъ кустарникахъ. 
Миновали глинистую, размякшую отъ дождя татарскую 
деревушку съ распластанными бараньими тушами на кры- 
лечкахъ у домовъ. За Байдарскими воротами открылось 
море, серебристо-голубое, безкрайное. Овътило, почти жгло 
солнце. Не было и признака ни дождя, ни втра. 

— Господи, какъ хорошо! — едва не выкрикнулъ Дро- 
бязгинъ. 

Спутницы его оставались равнодушными. СдЪлали боль- 
шую остановку въ гостиницЪ у Байдаръ. Марочка позвала 
Михаила Павловича пить чай у нихь въ номеръ. Изъ ба- 
гажа достали ея кресло, и когда Дробязгинъ вошелъ къ 
спутницамъ, Марочка лежала въ креслЪ, удобно вытянувъ 
на плетеной подетавкЪ ноги въ щегольскихъ мягкихъ бо- 
тинкахъ. Безъ шляпы и пальто, въ темно зеленомъ платьћ 
на худощавомъ тълЪ, она казалась серьезнће и старше, 
чЬмъ въ экипажЪ. А Александра СергЪевна, сбросивъ 
экстравагантную шляпу, приняла боле молодой обликъ. 
Она много говорила веселымъ, ребячливымъ тономъ, стара- 
лась походить на дЪвочку, въ своей бЪлой рубашкЪ съ го- 
лубыми мушками, щеголяла тонкой таліей, гибкостью дви- 
женій. 

Безконечное количество печеній, хлћбовъ, соленыхъ за- 
кусокъ и сластей доставала она къ чаю изъ дорожнаго вм%- 
стилища, обтянутаго кожей. Проворно разворачивала ум%- 
лыми руками восковую оберточную бумагу, открывала отку- 
поренныя раньше жестянки съ консервами, заполняла етолть 
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систематически-привычными движеніями. И тарелочки, и 
вилки, и салфетки—все было у нея въ запас. 

— Теперь не сезонъ, — щебетала она между дЪломъ, — 
нельзя здЪсь обЪдать. Иъть свЪжихъ продуктовъ, Богъ 
знаетъ чЪмъ накормятъ. Въ сухомятку, съ однимъ чайкомъ 
обойтись придется. Вотъ—семга, —она аппетитно причмокнула 
языкомъ.—Ай, какая вкусная! Сардины, первый сортъ... Ли- 
верная телячья... СвЪженькая, сама покупала. Ветчина мало- 
сольная. Цыплятушки, огурчики свЪженьк!е... Телятина мо- 
лочная. „Тпруська ты тпруська, бычекъ молодой, молодая 
ты говядинка!“ Страсбургскій пирожокъ... Жирный. Котлетки 
отбивныя, холодныя... Ухъ, какъ ‘Весть хочется! Умру съ 
голода. 

И втягивала въ себя воздухъ сквозь сжатые зубы, будто 
отъ избытка аппетита. Или дЪлала видъ, что глотаетъ слюнки, 
прищелкивала языкомъ, покачивала головою. Михаилъ Па- 
вловичъ, глядя на нее, чувствовалъ, что и ему дико Ъсть 
хочется. 

За самоваромъ насыщались долго, съ разстановками. Ма- 
рочка Зла вяло, Александра СергћЂевна много и красиво, по 
гурмански смакуя, выбирая, что повкуснЪе. И все обильно 
запивала ароматнымъ, густо-золотистымъ виномъ. Говорила 
почти она одна, дурачилась все свободнЪй и больше, а на 
Михаила Павловича откровенно посматривала такими гла- 
зами, что онъ уже начиналъ смущаться. Марочка, видимо, 
привыкла къ этому тону матери, не придавала ему значенія, 
точно иначе и быть не могло. 

Снова переносили Марочку въ креслЪ, потомъ позхали 
дальше. 

Дорога шла теперь морскимъ берегомъ; Дробязгинъ за- 
любовался и весь ушелъ въ созерцаніе. Сталъ невпопадъ 
отвћчать дамамъ, и тъ замолчали. Справо сверкало море. 
СлЪва, на стражЪ съ съвера, стояли розовыя скалы, высокія, 
отвъсныя. Тихо было въ воздух, а море кипЪло, не утихая. 
Горы открывались то розовыя, то лиловыя съ дымящимися 
облаками. Изъ расщелинъ выступали корявыя, изуродован- 
ныя деревья, низкорослые кустарники. Плющъ разстилалъ 
на скалахъ зелено-матовыя пятна. Ближе къ югу зашумЪли 
горные ручьи, спадая съ высоты къ морю. Вечеръ спустился 
теплый, становилось пыльно. Мимо Алупки проЪхали въ по- 
лутьм%, когда зажигались въ домахъ вечерніе огни. ГдЪ-то, 
съ лъвой стороны шоссе, звучала на пригоркъ татарская 
пъсня. Своеобразная, тягучая, заунывная... Веплыла луна и 
зазолотила мелкой рябь» море. Марочка, откинувшись къ 
спинкъ коляски, сидЪла молча. Молчала и Александра Сер- 
гЪевна. Но выходило какъ-то такъ, что колЪни ея то и дъЪло 
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соприкасались съ ногами Дробазгина. Сперва онъ говорилъ 
себЪ— случайно; наконецъ, убфдился, что умышленно. И 
сконфуженно отодвигался, подбирая свои ноги. При золо- 
томъ, невЪрномъ свЪтЪ мъсяца Дробязгину чудилось, будто 
Марочка улыбается въ глубинЪ коляски. Утомленно и иро- 
нически, однимъ уголкомъ рта. Это смущало его до глоб- 
ности, заставляло отодвигать ноги въ сторону почти демон- 
стративно. Понималъ онъ, что и Александра СергЗевна, мо- 
жетъ надъ нимъ посмЂяться... Положене было глупое и 
смЪшное, несомнЪнно. Однако, боязнь пренебрежительной 
улыбки Марочки брала верхъ надъ другою боязнью Онъ уже 
пересталъ глядъть на море и лишь думалъ: какъ глупо... И 
не зналъ, какъ держать себя. Пытался. вглядЪться въ лицо 
Александры Сергъевны. Но громадныя поля шляпы при на- 
клоненной головз прятали лицо въ тьни. Точно лица у нея 
не было... 

Сдълали нзсколько поворотовъ, и далеко, внизу подъ го- 
рами, заблестБли, повиснувъ въ темномъ воздух%, ялтинскіе 
огни. Яркіе—бЪлые, и менЂе яркіе — желтоватые. Какъ л%- 
томъ, шумЪли неосыпавшіяся деревья у дороги. Зелень ихъ 
представлялась при лунЪ густой, безъ желтизны, тоже лЪт- 
ней. Михаилу Павловичу стало тепло, даже жарко въ зим- 
немъ пальто на ватЪ. Иллюзія лВта была полная. Хотя у 
самой Ялты посырфло. Мягко застучали колеса по город- 
скимъ улицамъ. Мелькнуло большое, бВлое сооруженіе съ 
куполами, похожими на церковь. Еще немного, и въћхали 
въ ворота. ЗдЪеь было совершенное лЪто, и лВвто тропиче- 
ское. При свътБ электрическихъ фонарей довольно долго 
%хали садомъ по мягкой, усыпанной грав!емъ дорог. Бле- 
стЬли ярко-темной зеленью магноли и лавры, свЪшивали 
свои длинныя иглы австралійскія сосны. Среди клумбъ съ 
цвЗтами росли пальмы и много цвЪтущихъ розъ. Тихо жур- 
чали фонтаны съ пеларгоніями вокругъ бассейновъ. Круп- 
ныя, какъ подсолнечники, хризантемы сторожили дорогу, 
склонивъ разноцвътныя головки. 

Коляска остановилась возлъ увитаго бБлыми розами дема. 
Окна были освЪщены. Зивертовъ ждали. 

Толпа прислуги съ радостными привЪтствіями окружила 
экипажъ. Невысокая, полная женщина въ темной накидкЪ и 
крошечномъ кэпи на голов шла съ веранды навстрЪчу. 

— Добро пожаловать. Наконецъ-то. Что такъ долго? 

— Маргарита Осиповна! Голубушка! Въ (Севастопол 
дождь задержалъ... 

Александра СергЪевна бросилась въ объятья хозяйки. 


Слышались поцфлуи, переговоры, восклицанія. НЪсколько 
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рукъ развязывали брезентъ сзади экипажа. Черезъ минуту 
Марочку катили въ креслВ по гравію къ ступенямъ дома. 

— Маргарита Осиповна, — крикнула она съ веранды. — 
Нашему спутнику помЪщеніе, пожалуйста. На сутки, пока 
онъ устроится. Я у васъ обЪщала. Если есть, рядомъ съ 
Маркомъ Григорьевичемъ. Можно? 

— 0, да... Василій! Отвезите ландо и мосье въ третій 
корпусъ. Двадцатый номеръ, возлЪ доктора Нумизматика. 

— Покойной ночи, Михаилъ Павловичъ,—громко доба- 
вила Марочка. — Завтра утромъ къ намъ на кофе. Сразу, 
какъ встанете. Слышите? 

По привътливому тону Дробязгинъ понялъ, что она не 
смЂется надъ нимъ, не считаетъ виновнымъ въ поползно- 
веніи затБять флиртъ съ Александрой Сергзевной. Облег- 
ченно, съ благодарностью, онъ отвћтилъ, отьЪзжая: 

— Спасибо, Марья Николаевна. До свиданья! 

Утромъ сіяло ослЪпительное солнце. Вдали, за окномъ 
Михаила Павловича, переливалось зелеными волнами море. 
Передъ окномъ цвЗли яркія розы. Узкой дорожкой, обсажен- 
ной круглыми лаврами, лакей проводилъ Дробязгина къ 
дачв Зивертъ. Было до того тепло, что не хотЪлось вЪрить: 
неужели два дня назадъ гдЪ-то стояла слякотная осень, 
плакало вагонное окно, и острый, сырой холодъ врывался въ 
двери, когда проходилъ контролеръ? 

На верандъ у Зивертъ уже пили чай. У самовара, лицомъ 
къ садику, гомерически смЪялась Александра СергВевна. На 
ней былъ капотъ цвћта бирюзы съ желтоватыми кружевами. 
Онъ оставлялъ обнаженной красивую бълую шею и откры- 
валъ выше локтей руки. Зивертъ изнемогала отъ хохота. 
Перегнувшись впередъ, едва не падала съ кресла. Спиной 
къ дорожкЪ сидЪла на стул хозяйка пансіона въ карту- 
зикЪ и въ темной накидкЪ, коротенькая, полная, съ сфдиной 
въ волосахъ. ОмЂъялась и она, но не раскатисто, а точно да- 
вилась или кашляла. 

Дробязгинъ поздоровался, пріостановившись у веранды. 

Александра СОергћевна едва перевела духъ отъ см%Ъха. 
Лицо ея побагровзло, въ углахъ глазъ выступили морщинки, 
незамЪтныя въ спокойномъ состояніи. 

— А, схимникъ? Здравствуйте!—выговорила, наконецъ, 
она и протянула голую руку.—Какой интересный. Вамъ къ 
лицу свбтлое. Теперь вы лучше Чехова. Садитесь. Марочка 
сейчасъ. Она съ Нумизматикомъ. СвидЪтельствуютъ другъ 
другу уважене и преданность. Ахъ, да... Маргарита Оси- 
повна, шопзеиг Дробязгинъ, нашъ спутникъ. Педагогъ. пу- 
ританонъ и... педантъ, должно быть. Вы —педантъ, Михаилъ 
Павловичъ? Нђтъ? Не върю. Очень васъ гимназистки боятся? · 
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А обожаютъ? 0, навЪрное. Ну, садитесь. Вамъ чего? Чаю? 
Какао? Кофе? 

— Какао позвольте. 

— Что же вамъ снилось? Море? Скалы? Или чайки? а? 
Гранитная скала? Неприступная, и вся закрытая плющемъ? 
Изъ скромности, или изъ лицем%рія... Ну, что же? Скала? 
Или нътъ? 

— Не помню. Кажется, я помВшалъ вамъ? Вы такъ... ем%- 
ялись. 

— Охъ! 

Зивертъ махнула рукой и разсмЪялась снова. 

— Маргарита Осиповна уморила! Все утро смЪшитъ. 
Анекдотами... да какими. Неистощимый запасъ. Каждый 
‚сезонъ новые. Такъ какъ? Ну, какъ, Маргарита Осиповна! 
Какъ это онъ? Нигд%... ха-ха... На такой подшивкъ нигдв 
не снимешь въ приличномъ мъстъ? Въ прилич...? Ха-ха-ха... 
Ахъ, ха-ха-ха... 

Стартое, какъ старая монета, лицо Маргариты стало сер- 
дитымъ. Она неодобрительно закачала головой. Но Зивертъ 
не остановили ея мипы. 

— Ха-ха-ха... 

Александра СергБевна краснЪла отъ натуги. 

Не скоро она утихла, и лишь тогда налила Михаилу 
Павловичу какао. ПослЪ сложила вокругъ рта рупоромъ 
руки и кликнула: 

— Марочка, ау! Иди скоръ-%й! Михаилъ Павловичъ при- 
шелъ Жде-отъ! 

— Идемъ,—отозвался изъ глубины дома голосъ Марочки. 

— Такъ, говорите, новая массажистка лучше прошло- 
`голней? —спросила Зивертъ у Маргариты, возвращаясь къ 
какому-то предшествовавшему разговору. 

— Куда. Ничего подобнаго. 

-— Хотя я и тою была довольна. 

— Та неучъ противъ этой. Та—русской школы, и руки 
у нея русскія. Грубыя руки. Ей не лицо, а спины, съ 
позволенія сказать, массировать. А тайешаіѕеПе Маршадъ— 
парижанка. Ве послВдніе пріемы у нея въ ходу. Щипки, 
напримъръ. Вотъ этакъ... ЛЪтомъ у меня Спесивцева изъ 
Москвы въ розовой дачЪ была. Пріъхала развалина-разва- 
линой, руина. А Маршадъ ее въ два мЪсяца какъ подтя- 
нула. Узнать нельзя. Не та женщина. Изящная стала. Чу- 
деса! 

— Пришлите ко мн ее, Маршадъ вашу. Посмотримъ. 
Двойного подбородка у меня нЪътъ, положимъ. Но въ сорокъ 
два года уже пора чудотворцевъ искать. 

— Зачъмъ говорить, сколько вамъ е евиицЕтар 
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Маргарита.—Клянусь честью, нельзя дать и трилцати. Правда, 
шопѕігш? Ну, сколько бы вы дали тадаше Зиверть лВтъ? По 
лицу, по фигур? 

— Лъть?..._Михаилъ Павловизъ запнулея.—ЛъЪтъ три- 
дцать, тридцать два, -- отв$тилъ онъ, подумавъ. 

— Уу... поздно. Опоздали, схимникъ. Надо было не ждать 
вызова и самому это сказать. И не сегодня, а вчера. Теперь 
поздно. Моментъ упущенъ. Не воротишь. 

Кресло Марочки беззвучно выдвинулось изъ комнаты. 
Его катилъ Нумизматикъ, поддерживая сзади. Въ пестрой 
блузъ изъ кремоваго кретона въ красныхъ цвЪточкахъ, Ма- 
рочка казалась сегодня лучше вчерашняго. 

— Вотъ, указала она на Нумизматика Михаилу Павло. 
вичу, — познакомьтесь. Я говорила Марку Григорьевичу. Онъ 
васъ устроитъ какъ можно дешевле. 

Черный и подвижной, Нумизматикъ кръпко пожималъ 
руку Дробязгина. 

У Нумизматика былъ ярко-семитическій типъ, быстрыя и 
нервныя движен!я. Выпяченныя губы на сухомъ лиц, кур- 
чавая черная бородка, короткіе, чуть тронутые сЪдиной, во- 
лосы, вьющіеся отъ самыхъ корней, точно крепированные. 
Слегка на выкатЪ, изжелта-каріе глаза, принухиия, тяжело- 
ватыя вЪки, взъерошенныя брови... Нумизматикъ не былъ 
толстымъ, но уже полнълъ и начивалъ полнЪтТь`сЪ жи- 
вота, это лълало его фигуру нЪ%сколько забавной. Неболь- 
шого роста, съ узкими плечами, съ закругленно-сутулой 
спиной, весь онъ оставался въ памяти чернымъ. Темные во- 
лосы и борода, черная съ длиннымъ сюртукомъ сюртучная 
пара, понсшенная, но еще приличная, черный галстухъ 
надъ высокимъ жилетомъ, даже запонки на рукавахъ ру- 
бахи—и тв черныя. 

— Ну, я пошла, — поднялась со стула Маргарита. — 
Столько хлопотъ, столько работы. Съ утра до ночи. Какъ 
волъ. Клянусь честью. Эта прислуга—мое мученье. Жильцы 
требуютъ хорошихъ. А гдЪ ихъ наберешь, хорошихъ? Да 
еще зимою? Шантрапа подзаборная, рвань полосатая... а ты 
за нихъ въ отвЪтЬ. Пока его выдрессируешь, сколько на- 
маешься. А онъ подучился и ушелъ. Въ отель куда-нибудь 
на лучшіе корма. Наказанье. Хотя бы сынъ съ невъсткой 
или дочь со мною. ВсЪ разбрелись. Одна душой, смЪнить 
некому. Сама и на базаръ съ поваромъ. И въ прачешной, и 
въ саду. Всюду. Сама у себя—министръ внутреннихъ дЪлъ. 
Съ утра до ночи, ни минуты покоя. Оревуаръ. 

Маргарита скрылась за лаврами. 

— Жохъ-дама, — произнесъ ей велъдъ Нумизматикъ и 
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обернулся къ Михаилу Павловичу.—Такъ вамъ нравится ваша 
комната? Хотите въ ней остаться? 

— Нравится. Комнатка маленькая, но видно море. И эта 
особенная, подкупающая чистота. НЪмецкая. Я остался бы... 

— Вепе. Такъ вы мнЪ поговорить съ Маргаритой пору- 
чите? Я знаю, какъ съ нею. За пятнадцать въ мзсяцъ ком- 
нату вамъ сторгую. Теперь зима, не лЪто. 

Нумизматикъ обладалъ крикливымъ, гортанно-взвизги- 
вающимъ голосомъ. При разговор усиленно жестикулиро- 
валъ, нервно суетился. Букву „р“ произносилъ не совсЪмъ 
чисто, но построеніе ръчи было правильное 

— Я вамъ оборудую. Итого весь пансіонъ рублей пять- 
десятъ пять выйдетъ. Не дорого? Съ завтракомъ, съ моло- 
комЪ. 

— Чудесно. Я разсчитывалъ дороже. Большое спасибо. 

- Не за что. 

— Вотъ и устроились, -—улыбнулась Марочка.—Сосздями 
будемъ. Маркъ Григорьевичъ обстоятельный, ничего не за- 
будетъ. Но гдЪ же Вова? Во-ва! Вовочка! Моими открытками 
увлекся. Во-ва? Иди сардинки кушать... 

Легкими, какими-то особенно легкими шажками, не 
спвша, вышелъ на веранду ребенокъ выдающейся красоты. 
Что-то обостренно-одухотворенное свЪтилось въ его лицз. 
Одинъ изъ тъхъ дътей, при взглядћ на которыхъ думають: 
непрочный, не выживетъ долго. Приковывали къ себъ глаза 
его, синіе, печально-вопросительные, вдумчивые, немножко 
какъ бы укоризненные. Темные локоны спускались на 
спину, окаймляли лицо. Матроскій костюмъ суроваго цвзта 
съ темно-синимъ воротникомъ открывалъ шею, тонкую, не- 
здоровую, съ просвЗчивающими жилками на изнЪженной 
кожЪ. Вдавленная грудь, слабыя ножки, бълыя съ синевой 
губы... И все же, онъ быль очень красивъ, хотя и явно- 
болЪзненной красотою. 

— Марія Николаевна!—увлекаясь и съ придыханіемъ, з&- 
говорилъ онъ, но увидфлъ Дробязгина и остановился. 

Марочка познакомила ихъ, какъ равныхъ. И посл епро- 
сила. 

— Хочешь, Вова, закусить? 

— Благодарю. Я завтракалъ. 

— А сардинку? Ты же любишь? 

— Сардинку можно. 

— И икра есть. Намазать икры? 

Мальчикъ дружелюбно кивнулъ головой. 

Марочка выбрала кусокъ булки побольше. 

— Воть, кушай. А ты думалъ, яицъ предложу? Или 
какао? Я знаю, что тебЪ налофло. 
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— А къ морю пойдемъ?—кинулъ въ видЪ вопроса Вова. 
Въ скверъ? Хорошо? Тамъ дћтей много, поиграть можно. 
Пойдете? Папа повезетъ кресло? 

— А если папа не хочетъ везти? 

— Хочетъ. Объщалъ утромъ. Сказалъ: если Марія Нико- 
лаевна не устала. 

— Ну, хорошо. И Михаилъ Павловичъ пойдетъ съ нами. 
Мы ему Ялту покажемъ. 

Вова поглядълъ на Дробязгина вдумчиво, серьезно, чуть 
удивленно, приподнявъ кверху тоненькія, будто выведенныя 
кисточкой съ тушью, брови. Хотълъ спросить о чемъ-то, нө 
не спросилъ. 

Александра Сергћевна отставила отъ себя блъднорозовый 
букетъ французскихъ розъ и сказала Нумизматику: 

— Но какъ Вова у васъ поправился. Не надивлюсь. На 
пользу Рижское побережье пошло. 

Нумизматикъ попросилъ суевЪрно: 

— Не сглазьте. 

А Михаилъ Павловичъ въ недоумВньи подумаль: каковъ 
же онъ былъ до поправки? 

— Боюсь накликать, — говорилъ Нумизматикъ. — Маль- 
чишка окрзпъ малость. Настолько, что этой зимой мы съ 
нимъ учиться будемъ. Систематически. По программЪ гим- 
нами. Онъ знаетъ гораздо больше, да безъ системы. При- 
ведемъ въ порядокъ его познанія. По закону Божьему много 
пройти надо. 

— По за-ко-ну?— откровенно изумилась Александра Сер- 
гфевна.-РазвЪ Вова... православный? 

— Да, коротко отвзтилъ Нумизматикъ. 

— Но вы же?.. 

— Я принялъ христіанство, когда женился. Мать Вовы 
была православная. 

— Скажите... Я и не знала. Кстати... Она давно сконча- 
лась? 

Нумизматикъ ръзко всталъ съ мЪста. 

— Ну-съ... я къ Маргарит. Водворить Михаила Павло- 
вича попрочнЪе. 

Онъ ушелъ спъшной, нервной походкой. 

Марочка выразительно глянула на мать. Та позкала лъвымъ 
плечомъ, будто говоря: „я же не хотЬла сказать лишнее. 
Да и что плохого въ моемъ вопрос“? 

Нумизматикъ поставилъ кресло Марочки въ концЪ чах- 
лаго Александровскаго сквера, противъ ступеней, ведущихъ 
внизъ, къ морю. Михаилъ Павловичъ и Вова сЪли на ска- 


мейк® рядомъ. 
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Сезонъ догоралъ въ Ялт. Еще игралъ днемъ и вече- 
ромъ лЬтній оркестръ въ городскомъ саду. Еще сновали 
нарядныя дамы и на музык%, и въ скверЬ надъ моремъ. Но 
ряды праздной публики рЪд%ъли, день ото дня. На смъну 
имъ прибывали тощія фигуры больныхъ, „зимовики“... Въ 
драповыхъ, а то и въ ватныхъ пальто сидЪли они у моря. 
Кутаясь въ кашнэ, выходили на воздухъ лишь когда не было 
вътра. И чъмъ больше появлялось вторыхъ, и становилось 
меньше первыхъ, т8мъ болЪе будничный видъ принималъ 
городъ. Исчезали разукрашенныя коляски съ извозчичьихъ 
стоянокъ, переставали наряжаться проводники въ обтянутые 
єиніе костюмы офицерскаго покроя. Меньше шныряло га- 
зетчиковъ, продавцовъ фруктъ, персовъ и татаръ съ чад- 
рами. Уличные мальчики съ испитыми, запечатлънными 
большимъ жизненнымъ опытомъ лицами не такъ назойливо 
навязывали виды Крыма. Пустъли кондитерскія, менЂе стара- 
тельно убирались витрины въ магазинахъ. Ухудшалось все, 
вплоть до гостиничныхъ обЪдовъ... 

Дробязгинъ глядЪлъ на море. День стоялъ солнечный, 
безъ намека на вЪтеръ. Солнце жгло, поблескивало море. 
Горы возвышались ясныя, чуть лиловыя. Чайки ныряли, 
сушились на солнцЪ. Колесомъ ходили, купаясь, два дель- 
фина недалеко отъ берега. ПролетЪла черной лентой надъ 
моремъ стая баклановъ, вытянутыхъ въ рядъ. Внезапно изо- 
гнули они свою ровную линію, составили треугольникъ и 
наново начали выстраиваться одинъ за другимъ, какъ на- 
низанные на нитку. 

— Хорошо какъ! —вздохнулъ Михаилъ Павловичъ. 

— Вамъ нравится? спросила Марочка и тоже вздохнула. 

— Погодите, надоЪстъ еще Ялта, будетъ казаться тВсной, 
какъ мышеловка. Точно на диф чашки сидишь въ ней. И 
чашка то небольшая. 

Нумизматикъ взг лянулъ на часы. 

— О, пора. Теперь покину васъ, господа. Часика на два 
съ половиною. 

— На практику?— поинтересовался Михаилъ Павловичъ. 

— Практика? Вы, конечно, подразумъваете практику 
врача подъ этимъ словомъ? Наивный вы человкъ. Какая 
практика въ ЯлтЁ у врача, который живетъ въ двухъ ком- 
наткахъ? Кто бы здъсь пошелъ къ нему лЪчиться? Не знаете 
вы еще, что такое Ялта. Хотите знать? Я вамъ скажу. Го- 
родъ богачей. Все разечитано на богагыхъ и шалыхъ. На 
шалые вкусы, капризы. Ищущій труда здЪсь на положеніи 
нищаго. Возьму себя. Учился въ ЮевЪ, усердно учился. 
Подавалъ надежды, при университетЪ оставить хотЪли. Но 
обзавелся семьей, узхалъ на земскую службу. Шесть, почти 
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семь лътъ отзвонилъ земскимъ врачемъ. Въ деревн%. По 
восьми часовъ въ сутки работалъ! По веъмъ отраслямъ... 
ИмЗю я опытность, какъ вы думаете? Понимаю что-нибудь 
въ лћченьи? Дуракъ—и тоть научился бы при такой прак- 
тикЪ. А между тъмъ... знаете, чъмъ существую въ Ялтъ? 
Черной работой. Увъряю васъ, черной медицинской работой. 
Впрыскиваньями промышляю, массажемъ... трудъ фельдшера, 
даже массажиста. ПослВ обЪда уроки даю. Ходятъ два юнца 
ко мнћ, на аттестать зрЪлости готовятся. И тому весьма 
радъ, что удалось раздобыть. ХотЪлъ въ кабинетЪ иғелћ- 
дованій получит: работу, не выгоръло. СтЪеняются взять 
врача, немолодого. Зазорно. А мив не зазорно. Я бы и въ 
дворники поступилъ... да не возьмутъ. Помилуйте. Какой же 
дворникъ съ университетскимъ дипломомъ? Однако, пора. 
Заболтался... До свиданья. 

Вова пошелъ проводить отца изъ скверика. 

Марочка тихо сказала о НумизматикЪ: 

— Всвмъ онъ славный. Чуткій, добрый, но сямолюбе... 
болЪзненное. Весной чуть не разссорились мы. И изъ-за чего? 
Я осмБлилась мћсто ему предложить. Годичнаго врача у 
насъ съ мамой. Жалованье предлагала, хотћла и его, и Вову 
увезти въ деревню. Такъ куда тебъ! Обида. Благотворитель- 
ность, говоритъ. Я еще могу прокормить и себя, и сына. У 
Александры СергЂевны, говоритъ, здоровье—дай Богъ вся- 
кому. А вамъ, говоритъ, никакого врача постояннаго не на- 
добно. Извъстный режимъ между операціями —вотъ и все лъ- 
ченье. И какъ развелъ, какъ развелъ... до слезъ меня заго- 
ворилъ. А я очень ръдко плачу, почти никогда. Илиеще... 
Я Вовъ очень симпатизирую. Удовольствіе хотЪла доста- 
вить. Подарила кодакъ. Мальчикъ въ восторгЪ былъ. Маркъ 
Григорьевичь взбЪленилея и вернулъ обратно. Дорогой 
слишкомъ подарокъ, нельзя принять. А для чего и деньги... 
если съ ними нельзя быть полезной, кому хочется? 

Приближался Вова. МЪняя разговоръ, Марочка указала 
на сЪверъ. 

— Поглядите, какъ красиво спустились облака. 

Было красиво и въ самомъ дЪлз. При ясвомъ солнц 
верхушки горъ стояли незакрытыя, а ниже ихъ, по горамъ, 
бълой цфпью съ большими звеньями легли облака. Они съ 
особой рельефностью оттВняли вершины, но затушевывали 
ту часть горъ, которую закрывали собою. И вершины, ка- 
залось, повисли въ воздухЂ, подбирались къ небу, уже не 
имя опоры на земл%. 

— Хочешь внизъ, Вовочка? На камни, къ берегу? Ми- 
хаилъ Павловичъ сведетъ тебя? 


— НЪтъ, я возлЪ васъ посижу. ЗдЪсь хорошо тоже. Ма-. 
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рія Николаевна... почему сегодня дЪтей вътъ? Никто не 
вышелъ... 

— Разъъзжаются уже, зима скоро. А вонъ двЪ дЪвочки, 
видишь? Идутъ съ матерью. Пойди къ вимъ. 

— Эти не станутъ играть. Наряженныя, капризухи. 

— Ты думаешь? 

— Посмотрите сами. 

— А правда. Не дъвочки, а ломаки. Ты наблюдательный, 
Вова. И я маленькой также все подмЪчала. БолЪла долго. 
Лътъ до лвънадцати нельзя было учиться. Много остава- 
лось времени для наблюденій. ПодмЪчу все, все ~ бывало. 

— Бол%знь не испортила вамъ характера, —сказалъ Дро- 
бязгинъ,—не озлобила васъ. 

— Вы находите? Пожалуй. Хотя и уродъ, но не злобный. 
Не завистлива. О, не возражайте, прошу васъ. Конечно, ' 
уродъ, калЪка. Они, говорятъ, злы, завистливы.Дни скорби 
порождаютъ мысли злыя. Во мнЪ, благодареніе судьб%, не 
развилось это. Къ людямъ у меня не злобное, скорве теплое 
чувство. Какъ то никогда даже не сравниваю себя съ дру- 
гими. Какое сравненіе? Они—норма, я--аномалія. Несоизм%Ъ- 
римыя величины. 

Набъжали тучи и заслонили солнце. Море измЪнило 
цвътъ, стало сине-зелено-темное. Горы заволокло туманомъ, 
нависла пасмурность. Но далеко въ морЪ, въ сторон 
Алупки, виднЪлся золотисто-блестящій горизонтъ, тамъ 
свътило солнце. Оно засверкало ближе, опять подби- 
раясь къ ЯлтЪ. ОсвЪтило на горв кусокъ сосноваго лЪса, 
точно вырвало его изъ общей пасмурной картины, по- 
золотило часть безлЪеной, зелензющей горы, заиграло пят- 
нами на зеленыхъ газонахъ, на молодыхъ кипарисахъ Ниж- 
ней Массандры, пробралось къ ущелью между горами. И 
все отдфльными свфтовыми пятнами, золотистыми, неравно- 
мзрными бликами, перемфшивая, какъ для забавы, свЪтЪ и 
твни. Потомъ прорвалось сквозь облака, ярко и побЪдно за- 
лило свВтомъ вдругъ поголубъвшее море. Заблестъло надъ 
городомъ, надъ золотыми куполами, надъ бЪлыми дачами и 
недвижимо-темными кипарисами, загорфлось по скатамъ 
горъ, надъ лЪсами... 

Маркъ Григорьевичъ возвратился не одинъ. Съ нимъ 
шелъ высокій, чуть не вдвое выше его, худой, тонконогій 
и тонкорукій человЪкъ, лЪтъ подъ сорокъ, съ впалой грудью 
и темно-русой бородкой подъ Наполеона третьяго. Вьющіеся 
волосы, густые и длинноватые, и большая, темная шляпа съ 
мягкими, капризно изогнутыми полями, напоминали не то 
художника, не то артиста. Онъ былъ въ легкомъ пальто 
черно-сВраго цвфта, широкомъ и мъшковатомъ, на подобіе 


28 0. Н. ОЛЬНЕМЪ. 


халата. Ступалъ самоувъренно, развязно. Глядя по сторо- 
намъ на гуляющихъ, суживалъ и безъ того узкіе глаза, что 
придавало ему самонадЪфянно-надменный видъ. БлЪдный 
цвътъ лица и худоба фигуры говорили о болЪзненности, 
но увЪренность походки и движеній на половину разру- 
шали предположеніе о болъзни. 

— Батыга, Андрей Павловичъ,—назвалъ его Нумизма- 
тикъ.—Нежданно встрЪтилъ. ЛЪтъ двЪнадцать не видались. 
Еле узнали другъ друга. 

Пришедшій поздоровался съ Марочкой, послё—еъ Дро- 
бязгинымъ и съ Вовой. Беззаботно и весело усмЪхались его 
бойкіе каріе глаза. 

— Съ самаго университета не видались,—зарокоталъ онъ 
баритонно-басовымъ, глуховатымъ голосомъ съ акающимъ 
`произношеніемъ. — Со второго, поди, курса? На третьемъ 
въдь я уже въ Москву перекочевалъ изъ Кіева. Онъ бы и 
не опозналъ меня, Маркуша... Моя память на лица выру- 
чила. Я—глядь, знакомое что-то. Будто Нумизматикъ, Мар- 
куша, и не онъ будто? СЪфдина, борода, корпусъ не тотъ... 
Постаръли мы, друже! И зъло. А все кажется, будто ста- 
рћемъ не мы, а все остальное. Мы, будто, стоимъ, пока время 
проходитъ. Онъ былъ—какъ куликъ. Морскимъ коникомъ 
звали студенты. Теперь благоутробіе откуда-то взялося. 
Одна походка осталась прежняя, въ припрыжку. По ней и 
узналъ. У 

Батыга присълъ на скамьЪ, возлЪ Михаила Павловича. 

— Твой дофинъ?—спросилъ онъ о Вов%. 

— Мой. ; 

— Не похожъ на родителя. Въ мамашу надо полагать, 
удался. 

— А у тебя нЪтъ? Не обзавелся? 

— У меня? Фффью!—издалъ ироническій полусвистъ 
Батыга.—Я бы сталъ обзаводиться эдакимъ грузомъ? Куда 
ми съ нимъ? Какіе у перекати-поля побЪги? Не имамъ 
корене въ себЪ, друже. Никого у меня пЪтъ, на лицо весь, 
какъ видишь. Отпіа теа... Этакъ лучше. Что, малецъ, лЪ- 
чишься? 

— ЛЪчусь,—отвЪтилъ Вова неохотно и пасмурно. 

— Ия, братъ, такожде. Швахъ наше дЪло, коли дошло 
до лВченья. 

Нумизматикъ съ укоризной сказалъ: 

— Ты-то какъ дошелъ до болЪзни? Силища была на 
рЪдкость, мускулы стальные. Голіафомъ числился... 

— Какъ дошелъ? Постепенно, друже. Мага поп {еси 
за\мип. Выпивахомъ изрядно... ХмЪль, золотая травка, не го- 
рюй голова. Была, говоришь, силища. Мало что было. Все 
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минуетъ, все вывћтривается. Небо и земля мимо идетъ. Не 
то, что мы грзшные. Кровью умывальники заливаю теперь. 
Собственной... Большой звЪрь, большая и рана. 

— Гдъ же живешь? Что д&лаешь? 

— Нынче изъ Питера прикатилъ. Слякотина тамъ, не 
приведи Богъ. Гниль, непогода. Тиснулъ въ журнал по- 
вЪстушку и удралъ на зимовку. 

— Въ литераторахъ состоишь? —удивился Нумизматикъ. 

— Собственно, безъ опредъленной профессіи. Могу и по 
литературъ. Еже писахъ, писахъ. Не отрекаюсь. На сценЪ 
бывалъ. Пфль въ оперЪ. Звонко-голосый былъ ПЪвунъ, 
баритонистый. За „Руслана“ во-какъ хлопали: „И струны 
вЬщія Баяна не бу-удутъ, н“ бу-удутъ га-а-ва-а-ри-и-ить о 
не-омъ!“ 00-0й!—Батыга закашлялся и махнулъ рукою.—Не 
проходитъ. Что-что, но пЪвніе никакъ. Былъ еще адвокатом. 
При московской палатЪ. Да чъмъ не былъ. Медицины вЪдь 
не кончилъ, въ юристы перешелъ. И никогда не усердство- 
валъ. НигдЪ, ни въ какой работ. Все—такъ себъ, съ про- 
хладцей. Лишь бы окупить существованіе бреннаго тзла. 
Къ чему обременять эту благородную голову? Лучше лиш- 
ними потребностями поступиться. 

— Славянская неработоспособность сказалась? 

— Почему неработоспособность? Если пожелаю, изъ меня 
во-какой работникъ. Не нахвалишься. 

— Тьмъ хуже. 

— Хотзть-то мн не къ чему. Эта, достойная лучшей 
участи, голова всегда прокормить сіе длинное тъло. Безъ 
особаго напряжен1я. Предпочитаю поберечь ее, какъ эле- 
менть болъе аристократическій. Ты, друже, вирочемъ, не 
поймешь этого. Ты—1удей. То есть, настойчивое стремленіе 
къ цфли. Трулолюбіе неустанное, неусыпное, неисчерпаемое. 
Ты— муравей, я-- стрекоза. Въ разныхъ плоскостяхъ мы съ 
тобою. 

— Не пойму, это ты Бон Привычка къ лвни. Какая 
привычка хуже ея? Съ нею идетъ деградація личности, 
нищета... ничтожество. Человъкъ не выполняетъ призванія 
своего... 

— А кто теб впушилъ, друже, что у человЪка есть 
призваніе? Гдъ оно? Какое? Въ потВ чела Ъсть хлЪбъ свой? 
Но, ѕіспоте. Меня нЪтъ на это. Человъкъ-—какъ растеніе. 
Какое призваніе у растевія или у животнаго? Такъ и мы. 
Живемъ за тъмъ, чтобы подъ конецъ распрощаться другъ 
съ другомъ. Рожденное отъ плоти—плоть есть. И все тутъ, 
дальше некуда. Но жизнь сама по себЪ преотличвая штука. 
Ее стоить прожить, а не затратить попусту. Ргипиш уіуеге, 
4еп4е ріШоворһате. Это я признаю, это дъло. Но трудъ, какъ 
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призваніе,—абсурдъ. Трудъ — скорће страданье, печальная 
неизбъжность. Какъ смерть, какъ старость или болЪзни. По 
моему, если ты лЪнивъ, будь лЪнивъ. ДЪятеленъ? Дъйствуй. 
Эгоистъ? Оставайся эгоистомъ. Склоненъ къ альтруизму? 
На здоровье! Все равно, прирожленныя свойства возьмуть 
свое. ОнЪ неискоренимы. Отъ плода бо древо познано бу- 
детъ. Попробуй раскинуться тзнистымъ шатромъ, коли ты 
выросъ изъ тыквеннаго сЪмечка? А дубъ раскинется, и 
нехотя... 

Нумизматикъ пожалъ плечами, вмъсто возраженій. 

Батыга поговорилъ съ Вовой, съ Марочкой, съ Дробязги- 
нымъ. Такъ же самонадъянно, беззаботно, развязно-весело. 

Подходила пора обЪдать, и вев вмсть двинулись къ 
„ДолинЪ розъ“. 

Дорогой Батыга говорилъ Нумизматику: 

— Погляжу, погляжу. Если у васъ мало-мальски сносно 
въ пансіонђЂ, и я къ вамъ перекочую. Не повезло на этотъ 
разъ ми въ Ялтћ. Къ такой дурынд% на квартиру попалъ, 
не приведи Боже. Недотёпа, неряха... Лопнули вев пуго- 
вицы у моего терпвнія. Все у нея не во время, все изъ 
рукъ валится. И характерецъ, я вамъ доложу. Съ истери- 
кой. Ужъ я-то, можно сказать, человъкъ бывалый. Изъ 
семи печей хлъбы Ъдалъ, отъ семи собакъ отгрызуся. А съ 
нею нътъ сладу. Стой, погоди, у меня... Ай же ты, змЪя 
подземельная, се оставляется тебЪ домъ твой пусты 


Черезъ двъ недъли Михаилъ Павловичъ каталъ кресло 
Марочки въ саду Маргариты. Теплота стояла лЪтняя, даже 
по ночамъ было душно. 

Марочка разсказывала: 

— МамЪ нравится Батыга. И Маргариту, и другихъ 
дамъ плЪнилъ въ пансіонЪ. Общественный, говорятъ, чело- 
вЪкъ. Оживлен!е за собою вноситъ. А мнЪ не подуш% онт. 
Вы не замВтили? Какъ-то во всемъ, прежде всего, ищетъ 
смъшную сторону. Значитъ, самъ мелко плаваетъ, поверх- 
ностный. Даже странно, что онъ пріятель Марка Гри- 
горьевича. Что общаго между ними? Давность знакомства... 
Но этого мало. Мама говоритъ: старые друзья, какъ старое 
вино, всегда хорошей марки. Я не согласна. Не все хорошо, 
что давно извЪстно. Должно быть, Маркъ Григорьевичъ жа- 
лъетъ Батыгу. Говоритъ, здоровье его плохо. 

— Весьма. Каверны, и какія!.. Сердце тоже неавантаж- 
ное. И непосћЂда, не хочеть лЪчиться, двухъ часовъ не уле- 
жить въ постели. 

— А какъ вы себя чувствуете? ВЪдь недурно? 
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— День ото дня лучше. Сплю, какъ убитый, прибываю 
въ вЪсЪ. Аппетить — волчій. Просто совстно передъ 
домашними: будто ради каприза уђхалъ. Онъ обо мнв въ 
большой трезвог®. Каждый день пишу, что совсъмъ здоровъ. 
Хоть возвращаться впору. 

— Рано возвращаться. Обождать надо. А что выздоро- 
вћете, я вамъ съ перваго взгляда предсказала. Вонъ и Маркъ 
Григорьевичъ съ Вовой. Неразлучная пара. Здравствуйте, 
Маркъ Григорьевичъ. Кончили науку? 

— Кончили. Наша наука недолгая. Мы васъ, Михаилъ 
Павловичъ, ищемъ. Александра СергБевна зоветь въ город- 
ской садъ. На музыку. Уже одЪта. 

— Сейчасъ. 

Дробязгинъ искоса глянулъ на Марочку, не усмЪхается ли? 
Нъть, лицо оставалось разсъяннымъ и серьезнымъ. Онъ за- 
торопился уйти. 

Эти двЪ недфли Александра Сергћевна постоянно звала 
его за собою. Въ магазины, къ морю или на музыку. Ми- 
хаилъ Павловичь не могъ взять съ нею подходящій тонъ. 
Съ Марочкой, напримВръ, ему было легко, нестВенительно, 
о чемъ бы ни заходила рфчь. НаединЪ или при другихъ— 
одинаково. Не то съ Александрой СергБевной. Ея недву- 
смысленныя заигрыванья, откровенные комплименты, и вол- 
новали, и сердили Дробязгина. Въ то же время онъ быль 
польщенъ, и имълъ достаточно самосознанія, чтобы зам%Ђ- 
тить въ себъ это чувство. Онъ нЪеколько разъ приходилъ 
къ рвшенію—держаться оть Александры СергЪевны дальше. 
Но ея вкрадчиво-заискивающій голосъ растоплялъ своею 
теплотою чувство отчужденности. И Михаилъ Павловичъ 
покорно шелъ на ея зов. 

Продолговатый городской садъ наполнялея дневной пуб- 
ликой въ лътнихъ костюмахъ. 

УвЪренно и стройно игралъ на эстрадв оркестръ. Что- 
то мелодическое, печальное, съ горькой жалобой, похожее 
на попури изъ иЪсенъ о разлук. Еще издавали на солнцЪ 
сладый запахъ геліотропы, бутоны розъ разворачивались въ 
яркіе цвъты. Гроздья высокой, сургучно-красной сальвіи 
бордюромъ шли вдоль рЪзко-зеленыхъ газоновъ. Но зима 
надвигалась. ЖелтБли на деревьяхъ и осыпались листья, 
временами, невЪдомо откуда, срывалея студеный вътеръ. 

Александра Сергзевна прошлась съ Дробязгинымъ по 
главной аллеъ. На нее обращали вниманіе, оглядывались. 
И на нее, и на дорогой туалетъ изъ блфдно-палевыхъ про- 
шивокъ на голубоватомъ чехл%ъ. Женщины присматривались 
къ ея замысловато сшитому платью съ мягкими голубыми 
воланами снизу, подъ приподнят й юбкой, къ желтой газо- 
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вой шляп, накрытой цвЪтами бЪлой акаціи, къ кружев- 
ному зонтику съ ръдкостной ручкой изъ слоновой кости. 

Когда съли на скамейкЪ подъ деревьями, справа отъ 
эстрады, Зивертъ элегически сказала: 

— Жизнь бЪжить, бъжитъ... ЧЪмъ дальше, тъмъ скорће. 
Не оглянешься, какъ и пролетъло все. Пользуйтесь, пока 
не ушло ваше время. Батыга правильно говорить. Плясать 
учись съ молоду, не тогда плясать, когда гробъ тесать. 
Тогда и ходить нВтъ мочи. Какой онъ умный. Что ни ска- 
жетъ, не въ бровь, а въ глазъ. Пожилъ, вЪрно. ОЙ, как... 
въ свое удовольствіе. Не проморгалъ ничего. А вы промор- 
гаете, и много. УКалЪть послв будете, да поздно, я по себъ 
знаю... 

— РазвЪ проморгали что нибудь? —волнуясь и отрывисто 
епросилъ Михаилъ Павловичъ, и спохзатился. Вышло фа- 
мильярно, почти дерзко. 

— И сколько, —просто отвфтила Зиверть, не обративъ 
вниман1я на тонъ вопроса, а можеть, и не замътивъ его. — 
Много утеряно, много. Тусклая была моя жизнь. Вся... Мужъ 
больной, ревнивый. Туберкулезный. Марочка хвораетъ отъ 
рождевія. Все время была къ нимъ прикована. Шла за бо- 
гача, радовалась. Какъ же, удостоилъ, осчастливилъ безпри- 
данницу, офицерскую дочку. Знала, что больной, на сред- 
ства польстилась. А средства по губамъ текли, въ роть не 
попадали. Мужъ держалъ, какъ на цфпи. Ни на шагъ отъ 
себя. Умеръ, и то не забылъ закрЪпостить. По духовному 
все —МарочкЪ. И им%ніе, и деньги. Брилліанпты даже, мои 
золотыя вещи... которыя дариль мн, и тъ упомянулъ... 
чтобы дочери отдала. Случится, не дай Богъ. что съ Ма- 
рочкой, племянники мужа все наслЪпуютъ. МнЪ только 
пенсія. Шестьсотъ въ годъ. Чтобы не раскошелилась. Пре- 
дусмотрЪно все, подробно. За эти семь лЪтЪ, что живу вдо- 
вой, вздохнула свободнЪй. Когда онъ умеръ, мнЪ уже три- 
дцать пять было. Но я, какъ двочка, жить начинала. То 
на одно наброшусь, то на другое. Будто народилась не- 
давно, все увлекаетъ. Стало легче. Марочка—милая, сама 
деликатность. Некорыстная... а все же... и она властная. 
„Быть по сему“ и у нея отцовское. Какъ онъ, любитъ одно- 
образе. Ялта, деревня, деревня, Ялта... Ничего другого ей 
не нужно, и я должна терпЪть. Она-то хоть не стЬсняетъ 
меня, я и средствами р .споряжаюсь. Но не мои они... Опять 
подъ чужую дудку пл::зи. Только и твоего, что сорвешь 
случайно. 

Она пристально поглядзла на Дробязгина, будто вызывая, 
чтобы тотъ сказалъ что-то. 

Михаилъ Павловичъ молчалъ. 
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Зивертъ подавила взцохъ и продолжала: 

— ОпостылЪла Ялта. Но никуда въ другое мЪето не вы- 
тащишь Марочку. ВездЪ, говоритъ, плохо. Неправда. Не по- 
тому не хочетъ. Любитъ однообраз!е, какъ и онъ. Какъ 
отецъ. И лицомъ на него похожа. За то онъ и обожалъ ее. 
А годы летятъ... Жить такъ хочется, Господи, Господи. Знаешь, 
что послЪднее твое время... Еще немножко—и старость. А 
вЬдь я и не видЪла ее, жизни интересной, смолоду. Не 
знала, какая она и быть должна. Съ мужемъ тоже зимовала 
по курортамъ, и у него болВли ноги. Передъ концомъ лег- 
кія захватило, напослђдокъ кишечникъ. Ахъ, Господи... 
Какъ начну вспоминать... Операціи, рецепты, мушки, сигна- 
турки, мази... креозоты всякіе, гваяколы, дигиталисы, ту- 
беркулины... Только и маячить въ памяти. Задергана была, 
запугана. На гуляньЪ на людей смотрЪть не смЂъла. Нельзя 
было. 

Михаилъ Павловичъ повернуль къ ней голову. Глаза 
его сочувственно отразили растроганность, сожалВне. 
И еще что-то, болће интимное, запрятанно-сдержанное. 

Зиверть опять помолчала. Но того, что ей хотЬлось 
услышать, опять не сказалъ Дробязгинъ. 

Было ли ему жаль Александру СергЗевну съ ея безтол- 
ково-убЪжавшей молодостью, или она заражала его своей 
жаждой пожить, жаждой непосредственныхъ наслажденій 
жизни, которыя, по ея понятіямъ, составляли главную сущ- 
ность житейской интересности, —онъ и самъ не могъ разо- 
браться. Да и не желалъ раздумывать надъ своими ощуще- 
ніями. ХотВлось безъ размышленій сидЪть здћсь долго, не 
возвращаясь домой, слушать музыку съ грустно-нъжными 
мелодіями разлуки. И чтобы долго продолжала жаловаться 
пониженно-вкрадчивымъ голосомъ әта красивая женщина 
съ бБлымъ, точно эмалевымъ, лицомъ, жаждущая радостей 
жизни, пока не ушло ея послЪднее время... 

— Воть такимъ вы мнВ ужасно нравитесь, —неожиданно 
сказала Алекса :дра Сергћевна уже инымъ, не прежнимъ 
тономъ. 

Оркестръ тоже перемћънилъ номеръ, заигралъ вальсъ, зув- 
ственно-пасторальный, сантиментальный и наивный, будто 
оплакивающій давно-минувшее. И даже не то, что было, а 
что могло бы быть. 

— Очень, очень нравитесь. Когда такъ смотрите. Мягко, 
не строго, безъ притворства. Хорошее-хорошее у васъ тогда 
лицо. И красивое. А когда злитесь... или остерегаетесь не 
нарушить бы приличія... тогда не люблю. Тогда педантъ, 
скучный, трусливый и... и лицемЪрный. Да, да... вы лице- 
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мЪръ изрядный. РазвЪ неправда? Не лицем%Ърите, когда вотъ 
такъ... „молча, вы глядите строго“? НЪтт,? 

Михаилъ Павловичъ растерялся отъ вопроса. По прежнему 
молчаливо онъ отвелъ глаза въ сторону, къ чему-то при- 
сматриваясь на эстрадф. 

— Ну, что? Что вы отвернулись? Тамъ все т же музы- 
канты, ничего больше. Что? Опять мною нарушено прили- 
чіе? Эхъ вы... бла-го-вое-пи-итанный. Въдь я же нравлюсь 
вамъ? Не меньше, чЪмъ вы мнЪ. Пусть меньше. Но все же— 
да? Такъ почему вы такой? 

— Какой, Александра СергЪевна?—едва выговорилъ по- 
гасшимъ голосомъ Дробязгинъ. 

— Раздвоенный, трусливый, замкнутый? 0, я знаю, от- 
чего вы боитесь. 

-— Боюсь? Кого? 

— Всъхъ. Нумизматика, Батыги, Маргариты, прислуги, 
Марочки. Марочки—особенно. У нея строгіе глаза, она все 
примћчаетъ. Вамъ страшно, что будутъ смЗяться, что Мара 
перемнитъ о васъ мнЪніе. А тЬ—другіе скажутъ: спутался 
съ пожилой бабой. Ея дочери девятнадцать лЪтъ, а онъ съ 
нею... Для васъ такъ важно, что скажутъ. А что я и не ста- 
руха, и нравлюсь вамъ то не въ счетъ. Для васъ главное, 
какой видъ со стороны. Какъ другимъ покажется. Если бы 
вамъ уввренность, что никто, рЪшительно никто, ръши- 
тельно никто не догадается, не узнаетъ, не заподозритъ... 
Вы бы смЪлЪе были. Ну, что же молчите? Отчего не ска- 
жете, зачЪмъ это? 

— Нечего сказать, —въ волнен!и, теряя мысли, сказалъ 
Дробязгинъ. 

— Нечего?—Зивертъ смутилась и смотр$ла удивленными, 
непонимающими глазами. — Нечего? Такъ я ошиблась? Вы... 
равнодушны? Я не нравлюсь вамъ? 

— Я не говорилъ этого. Но... это не то. 

— Не то?—повторила она растерянно. 

— Не то. Поймите... Я слишкомъ высоко ставлю васъ и 
Марью Николаевну... 

— Ахъ, опять Марья Николаевна! Воть, воть. Я же 
говорю... 

— Я раньше назвалъ васъ, а не ее. Слишкомъ высоко 
ставлю, чтобы отнестить къ вамъ, какъ... 

— Не стъеняйтесь, договаривайте. Какъ къ особЪ, съ ко- 
торой затвваютъ мимолетную связь? Такъ вЪдь? 

— Такъ. А ничего большаго... 

— 0-0? Вы тоже умЪете быть откровеннымъ. Урокъ хо- 
рошій. Ну, что-жъ? Я заслужила. Но не считайте меня хуже, 
чЪмъ есть. Вы полагаете, я въ васъ любовника искала? 
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Только любовника? Ошибаетесь. Безъ васъ найду, сколько 
вздумаю. Десятки найдутся. Лишь бы моя охота. Но... миъ 
хотБлось иллюзш. Хоть маленькой. Вотъ чего я не испы- 
тала. Вы — такой мягк И, деликатный, застЪнчивый. Я ду- 
мала: этотъ, если полюбитъ, пожалћетъ, отнесется душевно, 
тепло. Этого я искала, а вовсе не... 

— Я такъ и понялъ, Александра Сергћевна. Потому-то. 

— Потому-то и отказались? НЪтъ, не потому. Или не 
только потому. Больше изъ боязни. Вы же благовоспитан- 
ный, благонравный? Для васъ одно изъ двухъ. Или проза, 
или поэзія. Прозя — продажная женщина, горничная, мо- 
дистка. Поэзія? Не знаю. Во всякомъ случа%Ђ, не я. Другое 
что-то. А что? Не все ли равно? Для меня не важно. Ну 
пойдемте. МарочкВ еще рыбьяго жира купить надо. Не за- 
быть бы. 

— Не проститъ она мнЪ, никогда не проститъ, — повто- 
рялъ себъ Дробязгинъ, подходя къ „ДолинЪ розъ“ съ Але- 
ксандрой Сергћевной.—А,—рЕшилъ, наконецъ, онъ, — тёмъ 
лучше. Не будетъ соблазна. 

— А погода испортится — безмятежно, будто ровно ни- 
чего не случилосъ, щебетала между тЬмъ Александра Сер- 
гзевна.—ВЪрнЪе вЪрнаго. Вонъ та горка на сЪверЪ, Магоби 
называется. Лучше всякаго барометра. По ней угадываютъ 
погоду: если она ясная, и сосны на ней видны, ясно будетъ, 
сухо. Затуманилась, —ненастье. · 

0. Н. Ольнемъ. 


(Окончаняе слљдувтљ). 


Эволющя Французекаго 
синдикализма. 


(Окончанте). 


Ш. 


Фазисъ французскаго синдикализма, характеризуемый теоріями 
револющюнной гимнастики и революціоннаго меньшинства, совпа- 
даетъ съ періодомъ сведенія синдикалистскихъ воззрвній въ цфль- 
ную и стройную теоретическую систему, получившую названіе «рево- 
люціоннаго синдикализма». Эта работа была выполнена преимущест- 
венно, если не исключительно, теоретиками-интеллиггнтами, не уча- 
ствовавшими въ практикъ синдикальнаго движенія. НЪкоторые изъ 
нихъ, какъ, напримръ, самъ «снег е 1а іосігіпе», Сорель, отставной 
чиновникъ, и Эдуардъ Бертъ, вообще стоятъ далеко отъ сощально- 
политической борьбы, ограничиваясь только литературными упражне- 
ніями. Ихъ труды имфли цБлью обосновать и развить теоретически 
и исторически значеніе синдиката для современнаго движенія и для 
организащи будущаго, а также принципы прямого воздЪйствія (ас Чоп 
дігесіе), всеобщей стачки, антимилитаризма и антипатріотизма и 
дать критику господствующихъ мнён о роли сощалистической 
парти и ея революціонной цённости. 

Переходъ синдикализма отъ проповъди немедленной всеобщей 
стачки къ проповъди революціонной гимнастики имфлъ сл%д- 
ствіемъ нЪкоторое измћненіе въ отношеніи синдикалистовъ Еъ 
политическимъ организаціямъ сощализма. Синдикалисты, конечно, 
по прежнему были уб®ждены, что партія ‘не является орудіемъ 
революціи. Но разъ всеобщая стачка не есть дВло завтрашняго 
дня, то партійную дЂятельность по отношенію къ синдикальному 
движенію можно считать вредной, требующей упорнаго противодъй- 
ствія только въ томъ случа%, если партія ведетъ активную борьбу 
противъ синдикалистекихъ теорій и стремится подчинить своей 
гегемоніи профессіональныя организаціи трудящихся. Въ против- 
номъ случав можно вздь ограничиться нейтралитетомъ по отношенію 
ко всЪмъ партіямъ и просто на просто ихъ игнорировать. 
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Къ такому взгляду большинство синдикалистовъ пришло не 
сразу. И необходимо отмътить, что на эту эволюцію оказало 
сильное вліяніе вступленіе многихъ соціалистовъ, членовъ партіи, 
въ ряды Генеральной Конфедераціи Труда. Въ начал со- 
ціалисты, за небольшимъ исключенемъ, чуждались было этой орга- 
низащи и удерживали находившіеся подъ ихъ вліяніемъ синдн- 
каты отъ присоединенія къ ней. Но, когда Генеральная Конфеде- 
рація Труда превратилась въ значительный факторъ соціально- 
политической жизни страны, и когда сторонники революціонныхъ 
синдикалистскихъ идей получили въ ней полное преобладаніе, 
сощалисты поняли свою отибку и измнили тактику. Это 
вступленіе соціалистовъ въ конфедеральные ряды дало сильный 
аргументъ сторонникамъ нейтралитета, указывавшимъ съ полной 
основательностью, что Конфедерація, представляя собой коллектив- 
ное цфлое, объединяющее людей разныхъ убЪжденй, не можетъ и 
не должна бороться активно съ направленіями, партизаны кото- 
рыхъ имЪются въ ея собственныхь рядахъ. Это значило бы снова, 
ввести политику въ синдикальное движеніе, только съ другого 
конца, и задержать процессъ объединенія на почвв общихтъ 
экономическихъ требованій трудящихся, исповфлующихъ различ- 
ные философскіе или политичесые принципы. Въ свою очередь 
эволюція французской соціалистической парти въ сторону револю- 
ціонности, ея энергичная борьба противъ буржуазныхъ прави- 
тельствъ и не менфе энергичная поддержка дфятельности Конфе- 
дераціи Труда отняли важный и вЪфесый доводъ у сторонниковъ 
крайняго антипартійнаго направленія въ синдикализхВ. ‘Тезисъ 
нейтралитета въ конц концовъ одержалъ побъду, ибо слишкомъ 
уже была очевидна основательность аргументаціи его защитни- 
ковъ, и получиль оффищальную сапкцію на Амьенскомъ конгресс 
синдикатовъ въ 1906 году. 

Но теоретики синдикализма—интеллигенты— въ своихъ работахъ 
удфляли тБмъ не менфе очень много м$ста выясненію антирево- 
люціонной природы и антиклассовой сущности парти. Они д%- 
лали это главнымъ образомъ съ той цфлью, чтобы предотвратить 
всякую возможность подчиненія профессіональнаго движенія поли- 
тическому и чтобы путемъ развънчиванія парти укрБпить пози- 
щи своей синдикальной теоріи, гласящей, что «базой и субстан- 
щей соціализма», субъектомъ грядущей революцій можетъ быть 
синдикатъ и только синдикатъ. Отсюда же ведетъ свое происхож- 
деніе знаменитая формула: «Ге зуп@еа те зе зи а | шёше>. 

Въ виду того, что въ посл$днее время взгляды на политиче- 
скую организацію подверглись нфкоторому измъненію, какъ у прак- 
тиковъ, такъ и у многихъ теоретиковъ синдикализма, я приведу 
нВеколько цитатъ изъ синдикалистской литературы 1905 — 1906 
года, гд рЪчь идетъ объ оцънкъ соціалистической парти, чтобы 
ярче и рельефнће оттБнить характеръ этихъ измвненй. Я огра- 
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ничусь цитатами изъ одного Лагарделя, такъ какъ онъ является 
нанболће виднымъ представителемъ той группы синдикалистскихъ 
писателей, которая совершила указанную мною эволюцію: 

«Соціалистическія партіи,—писалъ Лагардель—ставящія себћ 
цБлью завоеван!е государства и являющіяся колесами государ- 
ственнаго механизма... необходимо должны принимать участіе въ 
государственномъ блок. Он дЬйствують на почвЪ, гдё смфши- 
ваются классы. Далеко не содЪйствуя разграниченію классовъ, из- 
бирательная борьба только смфшиваетъ ихъ. Соціалистическіе кан- 
дидаты обращаются одновременно и къ рабочимъ, и къ мелкимъ 
буржуа, и къ мелкимъ крестьянамъ, и къ чиновникамъ, и къ ин- 
теллигентамъ и т. д. А парламентская дћВятельность? Не есть ли 
это по преимуществу осуществленіе сотрудвичества влассовъ? Ом%- 
шеніе бюллетеней, уговоры съ сосфдними группами, компромиссы 
при выработк законовъ, защита демократическихъ правительствъ 
постоянное участіе въ управленіи государствомъ и т. д.,—все это 
акты, предполагающіе соглашенія дЪъйствующихъ вмЪств группъ. 
Основное противорЂчіе лежитъ въ самомъ базис сощалистическихъ 
партій. Онв говорятъ о классовой борьбв и практикуютъ сотруд- 
ничество классовъ; онф обладаютъ революціонной теоріей и вы- 
нуждены прибВгать къ демократическому дфйств!ю; онв считаютъ 
себя интернацюналистичными и заявляють о своемъ патріотизм%» *). 

Не менфе характерное по своей ръзкости м$сто мы находимъ 
въ другой стать Лагарделя, написанной имъ четыре м$сяца 
спустя: «Парт я есть органъ государства и демократи. Участіе, 
прямое или косвенное, въ буржуазномъ правительств является 
ея естественнымь назначеніемъ. Долго соціали :тическія парти 
претендовали на то, что онф составляютъ исключеніе изъ общаго 
правила. Он® выдавали себя за орудіе соціальной револющи и 
взрили въ это, и ихъ вфра раздфлялась многими. Это время уже 
прошло. Соціалистическая партія есть органъ не классовой борьбы, 
а сотрудничества классовъ» **). 

Ограниченность м%ста не позволяетъ мнф сдлать еще н%- 
сколько цитать изъ статей Лагарделя, въ которыхъ съ различ- 
ными варіаціями повторяется въ общемъ одна и та же мысль: 
демократія не есть соціализмъ, а парт ная борьба не есть борьба 
классовая; партія, являясь органомъ современнаго строя, не мо- 
жетъ служить орудіемъ для борьбы противъ этого строя. Но и при- 
веденныхъ цитатъ, мнв думается, достаточно. Партія, какъ мы ви- 
дфли, осуждена и осуждена категорически и безповоротно. Син- 
дикалистамъ остается лишь, въ лучшемъ случаВ, игнорировать ее, 
ибо 1е ѕупісајіѕше зе за а Ци-шёше. И если даже партія и мо- 


*) Н. асагіеПе. ‹Апішііібагівше её вупісајізте». Мопуешепіё ѕосвіа- 
Це. 15 января 1906. 

*+) Н. ГарагдеПе, „Іа 10орідце 4ев рагИз восіајівќез". Моцуешепі $0- 
вазе. 15 АугЦ, 1906. 
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жеть оказывать нВкоторое вліяніе на демократизацію обществен- 
ной среды, то вфдь это для синдикализма въ конц концовъ мало- 
важно и не существенно. И интереснфе всего, что синдикалист- 
све теоретики „свою позицію по отношенію къ сощалистической 
парти всегда пытались обосновать теоретически положеніями 
Маркса. Они, между прочимъ, называли и называютъ себя един- 
ственными настоящими марксистами, дЪйствительно понявшими 
истинную сущность Марксова ученія и сдБлавшими изъ него 
ясные и логическіе выводы. Наши русскіе синдикалисты также 
пытаются присосздиться къ Марксу и доказать свое родство съ 
нимъ. Марксъ, утверждаютъ они, правда, признавалъ необходи- 
мость политической борьбы, но политическую борьбу онъ пони- 
малъ, лишь какъ борьбу класса противъ класса, а отнюдь не такъ, 
какъ понимается она современными сощалистами. Я, конечно, не 
призванъ защищать Маркса отъ злоупотребленія его именемъ и 
авторитетомъ. Но въ интересахъ истины и въ назидан!е нашимъ 
отечественнымъ синдикалистамъ считаю нужнымъ процитировать 
статью, внесенную въ уставъ стараго Интернаціонала по поста- 
новленію Гаагскаго конгресса 1878 года посл долгихъ и страст- 
ныхъ дебатовъ между Марксомъ и его сторонниками, предложив- 
шими ее, и послБдователями Бакунина. Въ этой стать, принад- 
лежавшей перу Маркса, дается ясная и категорическая оцфнка 
политической и экономической организацін рабочаго класса. Вотъ 
ея содержаніе: 

«Въ своей борьбв противъ коллективной власти имущихъ 
классовъ пролетаратъь можетъ дёйствовать, какъ классъ, лишь 
конституировавшись въ самостоятельную политическую партію, 
противоположную всћмъ старымъ партіямъ буржуазін. Конституи- 
рованіе пролетаріата въ политическую партію необходимо для 
обезпеченія торжества соціальной революціи и ея конечной цфли, 
уничтоженія классовъ. Коалиціи рабочихъ силъ, уже образовав- 
шіяся въ мроцесењ экономической борьбы пролетаріата, также 
должны служить рычагомъ въ рукахъ рабочаго класса для его 
политическаго дъйствія, направленнаго противъ эксплуататоровъ. 
Представители земли и капитала пользуются все больше и больше 
своими политическими привилегіями для защиты и уввковвченія 
своей экономической монополій и порабощеня труда. Завоеваніе 
политической власти является поэтому основной задачей проле- 
таріата (1е вгап@ 4еуот іи ргоІеќагіаї)» *). 

Итакъ, какъ показываетъ приведенная цитата, Марксъ вовсе 
не мыслилъ политическую борьбу трудящихся, какъ борьбу исклю- 
чительно экономическую, носящую лишь классовой характеръ. 
Онъ категорически заявляетъ, что, такъ какъ классъ эксплуатато- 





*) Цитирую по книгъ Гильома, Јашев ЄцШацшө. «1 піегпаќйопа10», 
Томъ П, етр. 884. 
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М пещеденр, анономизестнмъ организа яма ол редове ьм 
К: некартще-содіаацатичаской,  борвбірабозагот асва тм ами, 
„ОДНЗЕО о о МИМОХОДОМ, ПТО онрднбалиеты рлоудутребжаюмь 
О ове трёйнњат 
Маркси, Какан 99516, Така уиностранаме, Жоторце, иохедяИяь 
марьсиртоњиҳа, Аагаядовъь доказывают необходимость йан. сндидада 
Отраниить «00 „дбятедьнаети „„иокаючитедьнен: Невовњедарвей вым 
акопам отесвци. иихересами д, ни въ вакомъ:сданаћ ноздуВиивафии 
ды олузизесю даеду» О МТО изъ цитириванной скав кокорае 
ТАСИ, Зп оалцціА рабовихзтень,їкеобвааовавніава: въаро- 
ДЕС нономи чес ной. „борьбы злаві долин. влить иг 
зарзуньйдя 0650 ьолат КАГО: дрйствія, дретижъ: аконататаяореяъь, 
ОВАВЫВЗ ТЬ къ расходе: вазванвне марксисты об т ОА 
ФННДЕМ от акшижун тнр тывтоневандни» тиманзятээрэто 
отоо рае, Францувекимь сананкажнстамън Ма здаёяь, 
ҳат катети а. и Ра 9и тридә, ва. сопіадиотипесй 
артіей аеякое серьезное сдаченје, н дйсдвательной борьбф,яа 
ЗАЩаДИЗмЬ, Въ, револющоныой „рабат направяенной жа .вередая- 
а труд үевис 
дозожныхь бурной ЛОД Надо Полоэрнмоволе м йолоөритыкоп 

Такова была теорія. Но синдикалистская теорія, въ уъвер: 
ААЊЮТРнВС ТДА ея АВТОРЫ 910 „8СТА дома, НоЧЕЗЬ вух раву на- 
С ТАИ, а: 890 ВЕЊ 
Обен ИеВЗМЬ, стр осв 0х н ай СВОЮ оби А 
ерове арама ди акк ЗОБОВ ВЯ 
антер Па двору „НА, „ОВД еТЉ ДВНЕОДЇЯ, иь 94- 
Дабуря ОБООНаТЊьа Здано, ИЯ ВОР о ЭЗ тАРЕОЙ ОНР ко 20, 
6086 а сца уь АСТИ, у ивазуичесной ,борлбножвевата- 
Фіата- Алаа ЛӘК Во ААное рема тавдика, дрофессірвайњ- 
ето ДАВИ Я, пода, уно ивы, ет Танну ране хан" 
Зори» ДАЧА, Зам бтно изм а Я ОТВЯЗИИОКЬ ойс З АГВОАеГ 
ЭНЕ СИНДИ ВА, ОДНО Леской парті „29 Ня, 
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зизуичельнахо, диода, ея овнразитедей, . послу, „ВВЕСТИ Чень 
сарьерннњ Зоррективы „въ формулированиую „ваце онну додава" 
ческой организащи соціализма ‚и.„@я рожи ив борьбу, против 8 
вроменцикни обшественннхъ „Фарм. ВО; Мл хаю өмъ, 
Мед ЗНМ, золдующеВ ЕуВЬеЧ ВОВ Яве раа 19. ВАМ, ВАА 
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бет ВАКа ак Ат Р Вон 
ціонный синдикализмъ и не задумывающіеся, очевидно, надъ тЬмъ, на- 


скол: къ тЪятедь нает оявлается, реакцірнной, въ деревивавыўенами 
моментъ, въ особенности меня удивляютъ. ВЪъдь всъ ихъ зацадногеврередецие 
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ал доказывая ііръовнн свокы ироввводёніғыъВ (0 «туіенамъгвидомъ 
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истарянвоком ўі стерли обречена» на иечезновеніеи сні разввтівмь 
общескнейвой зживни «самъ и Латардельнои кіеш сторонники: поют 
уже совершенно иную’ пении 'і11очот ві Јао» оте стануртлвонои 
Но прежделяяфав перейти «ъ'‹измЬненіямы; совершивтнімпянвъ 
области синдикатиєтокой: тезріпу посмотрим | какътиямВя яютоя ир - 
степенно подът влінніємъ :жиани'тактичегвђе:ваглядн’ и:лріежы:сян- 
дикалистовъ, вая, ВЪиС ВОЮ очередьинашедретичетюую:авољюау в) 
синдикализма. 45 моа кд кінодКофРү кынаввонэ атвавдео9 
мэвулигарф он алва «мидин мм атон ИП Биен. 

кото коЛужтна «лынфор итилф вэтвож 

'{о вмнареянлнн» атимот. еи 4099 эпикя 

5 А \: мр урус АИ ИР П . 

1906 тодъ знаменует сбббю НАНУ повно ері ҳа КЕБ ВОО 
экономической борьбы труда! КАПИ оК ВоФрВАКАВЕ ооо д, 
французскій патронать сове” Нон йе б 'орнизован АЯ 
противод%йствія экономическом ӯ ДАНОН Абок с о май- 
ская забастовочная волна, хотя она а не была "обобенно' резной 1536 
ставила патроновъ пробудиться '5т% “Ихъ безйетяббш "и ‘серьёзно 
ЧИН ОН ТМОМЕНАБЯНДИНО Фо Вне 
учителя постоянно повторяютъ, что революомноесин дика лнотокюе лнажетйю 
полезно, необходимо и возможно лишь тавур, ай ко, сущесуруека, демд- 
кратія и гдъ, какъ думаютъ они, рабочій классь уже усльль разочаро- 
ваться въ своихъ демократическихъ иллюзіяхъ. Вотъ,\ напримъръ, мн®не 
именно о задачахъ рабочен борьбы въ Россіи1аҷћогу ИЗЪ садик ера. 
няхъ теоретиковъ революціоннаго синдикализИ 77947 Бар Как „бы 
плохо ни выказывалъ себя всюду парламентаризмъў, писелщ. ФНЪ м8- 
родъ не можетъ избъгнуть необходимости пройти, „черезь. ТНУ 
ную фазу, черезъ парламентскій опытъ. Этотъ опыть пеобходимъ ддя 
гого, чтобы народное сознаніе очпетилось отъ предріз ў кони Фр- 
тарныхъ, государственныхъ и демократическихъ, потому’ те невазм ую 
перейти сразу отъ режима, основаннаго на божественном прави тъ нре- 
жиму, основанному на договоръ и свободЪ. Необходимо пройтн . черевъ 
чистилище демократіи, и демократія является необходимой посредницей 
между старымъ строемъ и соціализмомъ. Демократія обладает” В Нно- 
стью критической, анархической и разрушительной, а необходимо! пройти 
черезъ критику, прежде чъмъ придти къ утверждению; нужно) чтобы! ют- 
зицане авторитета государства было радикальнымъ, и, чтобы вто ‚атрн- 
паніе получило такой характеръ, необходимо, чтобы государство, обдек- 
лось въ демокраличесыя формы. Воть почему, не впадая въ противорф- 
чіе, мы можемъ сказать русскимъ пролетаріямъ: совершайте вату поЯй- 
тическую революцію, она не будетъ для васъ настоящей роволюцієй; йо 
прежде, чЪмъ попасть въ соцізлистическій рай, необходимо пройти при 
выход изъ автократическаго ада черезъ чистилище демократ“ (Е. Вере. 

Хоќев БЪПовгар4иез. Мопуетепе восіа1іѕѓе. Магз, 1905). Ерк 
Поэтому, между прочимъ, нъмецкій революціонный синдикалӣсћь 
Михельеъ говоритъ, что въ тьхъ странахъ, гдЪ демократический режижь 
еще составляеть предметъ мечтаній и надеждъ, задача синдикалистешь 
не бороться съ соціалистической партіей, а лишь толкать ее на путь 
болље рёшительной борьбы за такой режимъ. р 
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взглянуть на дБло. По правд сказать, представителей капитала напу- 
гали не столько широта и серьезность стачекъ, сколько крайняя ре- 
волюціонная пропаганда Генеральной Конфедеращи Труда и кампанія 
реакціонной прессы, ловко воспользовавшейся этой пропагандой, 
чтобы путемъ раздуванія ея значенія кагнать страхъ на буржуазію, 
провозгласивъ, что «с'езі Іа гёуо]а оп диі уіепі», и свалить отвфт- 
ственность за такой «безпорядокъ» на республиканскій режим». 
Французсые патроны рЪшили, однако, что режимъ режимомъ, а сопро- 
тивленіе статочному движенію нужно организовать раньше всего соб- 
ственными силами. Они принялись съ лихорадочною поспвшностью 
создавать спеціальныя учрежденія для борьбы съ гидрой синдика- 
лизма. И вотъ мы видимъ, какъ во французской индустріи заро- 
ждается практика черныхъ книгъ, появляются союзы ховяевъ, ста- 
вящіе себ цфлью сломить синдикальныя организащи путемъ про- 
воцированія стачекъ въ неудобные для рабочихъ моменты, путемъ 
локаутовъ, невиданныхъ раньше во Фрапціи, путемъ умножен!я и 
субсидировавія «желтыхъ» синдикатовъ и т. п. 

Хозяева, кром% этого, начинаютъ организовываться для взаимной 
матеріальной поддержки на случай забастовокъ, и лозунгомъ фран- 
цузскаго патроната все болфе и болћЂе становится «безпощадная 
война съ синдикализмомъ и никакихъ уступокъ рабочимъ». Фран- 
цузскій патронатъ позаимствовалъ также у своихъ германскихъ 
сосфдей еще одну сравнительно новую въ западной Европ форму 
борьбы: кассу страхованія промышленпиковъ отъ стачекъ. Такія 
кассы уже образовались въ цБломъ рядЪ отраслей производства: 
въ металлургіи, текстильномъ и угольномъ производств, строитель- 
номъ дфлВ и т. д., сразу же собирая сотни тысячъ франковъ и 
труппируя самыя крупныя капиталистическія предпріятія Франщи. 
Страхованіе отъ стачекъ въ общемъ сводится къ страхованію из- 
держекъ производства путемъ ежегодныхъ взносовъ опредБленныхъ 
процентныхъ отчислен! оть общей суммы страхуемыхъ издержекъ. Въ 
томъ случа, если у какого-либо застраховавшагося промышленника 
вспыхиваетъ забастовка, онъ до полнаго возобновленія работъ по- 
лучаетъ изъ кассы возмъщеніе всвхъ совершаемыхъ имъ расхо- 
довъ по своему предпріятію. Ибо, какъ извЕстно, промышленни- 
камъ приходится дфлаль большие расходы даже тогда, когда про- 
изводство у нихъ прюстановлено стачкой. Земельная рента, жало- 
ваніе служащимъ, уллата налоговъ, платежи по контрактамъ за 
доставку электрической или иной энергіи, за аренду машинъ и 
т. д., веБ эти расходы забастовкой не уничтожаются. Кассы стра- 
ховавія въ случаБ крайней надобности могутъ оказывать также 
помощь дромышленнику, втянутому въ борьбу съ рабочими, путемъ 
субсидированія крупныхъ суммъ для продолженія борьбы. Кром 
кассъ страхованія по отдђльнымъ спеціальностямъ, создаются также 
центральныя кассы по отраслямъ производства, которыя перестра- 
ховываютъ спеціальяыя кассы и которыя, если он найдуть это 
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нужнымъ «въ интересахъ промышленности», могутъ субсидировать 
эти кассы или отдвльныхъ промышленниковъ, борющихся со своими 
рабочими. Такая организація безусловно вкладываетъ въ руки хо- 
зяевъ опасное и больно бьющее оружіе. Слабо проявляющейся 
пока солидарности пролетаріата противопоставляется грозная 
солидарность золотого м®шка. Въ одной, каприм%ръ, металлургіи, 
гдз на 585.000 рабочихъ рабочіе синдикаты насчитываютъ не болђе 
30.000 членовъ, центральная касса страхованія хозяевъ уже за- 
страховала боле ч$мт на 20 милліоновъ франковъ издержекъ произ- 
водства. Создающіяся довольно быстро боевыя организаци фран- 
цузскихъ капиталистовъ и ихъ боевая антисиндикальная тактика не 
преминули уже оказать замтное вліяніе на условія экономической 
борьбы труда съ капиталомъ въ смысл крайне неблагопріятномъ для 
рабочихъ. Французскимъ синдикатамъ, группирующимъ въ каждой 
отрасли производства незначительныя силы *) и не обладающими вдо- 
бавокъ серьезными денежными рессурсами, все трудне и труднфе 
приходится въ столкновеняхъ съ вооружающимися капитали- 
стами. Успфшныя забастовки начинаютъ становиться все болће и бо- 
ле рВдкими, локауты, за небольшими исключеніями, заканчиваются 
почти всегда пораженіями рабочихъ. ВсЂ эти обстоятельства не могли 
не нанести серьезнаго удара пресловутой теоріи революціоннаго мень- 
шинства, уже значительно поколебленной неудачей майскаго дви- 
женія. Всвиъ, даже наиболђе ослёпленнымъ, становится ясным, 
что французское профессіональное движеніе находится теперь на 
опасномъ поворот, что для того, чтобы получить возможность 
одолъть возникающія на его пути препятствія, необходимо создать 








*) Насколько еще слабы французскіе синдикаты, показываютъ сл$- 
дуюшія цифры: въ текстильномъ производетвЪ, въ которомъ занято 850.000 
работниковъ, федерація рабочихъ синдикатовъ группируетъ около 30.000 
человЪкъ; въ кожевенномъ производств при 482.487 рабочихъ, федерація 
синдикатовъ насчитываетъ 9.209 членовъ; 189.795 горнорабочнхъ даютъ 
35.000 членолъ рабочей федераціи; транспортъ со своимъ 1.109.389 рабочихъ 
даетъ лишь синдикатъ желъзнодорожныхъ служащихъ съ 52.100 членовъ 
и федерацію транспорта, съ 6.000 членовъ; изъ 426.373 строительныхъ рабо- 
чихъ лишь 40.000 входятъ въ федерацио Війтепё я т. д. Вообще Конфе- 
дерація Труда на 10 милліоновъ французскаго пролетаріата объединяетъ 
пока лишь около 300.000 человЪкъ, т. е. всего на всего 3°/,. Эти цифры по- 
казываютъ, какъ много истины въ утвержденіяхъ русскихъ рев.-синдикали- 
стовъ объ „идейной зрълости“ всего французскаго рабочаго класса. Одинъ, 
наприм%ръ, изъ нашихъ отечественныхъ синдикалистовъ, г. Козловскій, 
(см. его книжку „Новыя вћянія въ сощализмЪ передъ судомъ русской 
критики“) доходитъ до того въ своемъ увлеченін французскимъ синди- 
кальнымъ движеніемъ, что заявляетъ, не смущаясь: „Если бы Франція 
стояла на такой же ступени промышленнаго развитія, какъ Германія, то 
при революціонности французскаго пролетаріата соціальная революція 
была бы, надо думать, уже совершившимся фактомъ“. Увлекайтесь фран- 
цузскимъ синдикализмомъ, можемъ мы сказать г-ну Козловскому. но 
всетаки не уподобляйтесь крыловскому „дворянину, а можетъ быть и 
князю“ и не превращайте огурца въ гору. Езё шойцѕ іп гериз, 
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дфйствительно сильные, способные къ сопротивленію синдикаты, 
что необходимо привлечь въ синдикальные ряды широкіе слои трудя- 
щихся. И это тБмъ болфе, что и правительетво энергично выступило 
на помощь вапяталистамъ. За послЗдн!е два года на синдикалист- 
скихъ дћятелей кары и репрессіп сыпатся, какъ изъ рога изобилия. 
Каждая почти стачка ознаменовывается арестомъ одного или н%- 
скоЈькихъЪ «вожаковъ» подъ самыми пустыми предлогами, а суды 
присяжныхъ щедро раздаютъ имъ штрафы и годы тюрьмы. И ве 
попытки создать массовое движеніе протеста противъ реакціонной 
политик: правительства, до сихъ поръ оказывались совершенно. 
безусиъшнымя и разбивались объ индиферентность. Въ этомъ 
для всякаго, знающаго Францію, нЪтъ ничего удивительнаго. 
Къ счастью, наиболфе серьезные и проницательные синдикалисты 
пачинаютъ уже понимать всю несостоятельность теорій меньшин- 
ства, которой опредълялась до сихъ поръ ихъ тактика. Изъ пред- 
ставителей лЪваго, революціоннаго крыла французскаго синдика- 
лизма раньше веъхъ объ этомъ заговорилъ въ ряд статей, пом$- 
щенныхъ въ синдикалистской газств «Асііоп. Рігесіе», одинъ изъ 
наиболфе вліятельныхъ и авторитетныхъ синдикалистовъ-практи- 
ковъ, Грифюэль, секретарь Кояфедеращи Труда, тоть самый Гри- 
фюэль, который, по словамъ непримиримъӣшаго изъ синдикалист- 
скихъ теоретиковъ Э. Берта, «лучше кого бы то ни было воплощаетъ 
франдцузскій синдикализмъ». Грифюэль не критикуетъ открыто 
теорію меньшинства и вообще гокоритъ только о практик. Но тв 
выводы, къ которымъ онъ приходитъ при разбор% наиболђЂе цфле- 
сообразныхъ принциповъ практической борьбы, являются самымъ 
краспорфчивымъ осужденіемъ ‘этой теоріи. Съ необычайной на- 
стойчивостью и очень послфдовательно секретарь Конфедерацін 
Труда доказываетъ въ своихъ статьяхъ необходимость созданія силь- 
ныхъ профессіопальныхъ организащй, въ чемъ онъ видитъ основное 
үсловіе усифха работаго движешя. «Необходимо», пишетъ онъ, 
«составить себф такую ковцелцію, которая разсматривала бы орга- 
низацію, какъ основную опорную точку въ нашей борьбЪ, которая 
исходила бы изъ того, что только группировка, сллоченіе, согла- 
шен{е дають рожденіе дъйствію. Такую концепцію можно составить 
себЪ, изучая факты такъ, какъ они есть, приписывая имъ зна- 
ченіе, которымъ ови въ дЪйствительности обладаютъ, отдавая себЪ 
отчетъ въ влян!и, которое они производятъ, умВя оцфнивать степень 
боевой способности рабочаго класса и ставить нашимъ усиліямъ 
цтъли, пропориіональныя нашей оцленкь степени боевой способ - 
ности рабочаго класса и степени вліянія, которое мы приписы- 
вас.мъ фактам» 1); 

«Только начертивъ себ линію поведенія и проводя ее послЪ- 
довательно, мы получимь возможность производить впечатлвніе 
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силы на нашихъ враговъ и на общественное миніе. Показать 
себя сильными —значитъ обезоружить противника и завоевать обще- 
ственное мифніе, значить— создать атмосферу если не полнаго со- 
чувствія, то хотя бы благопріятную для нашей дБятельности, т. е. 
вс элементы, могущіе обезпечить преобладающее значен!е синди- 
кальнаго движенія. Все должно быть сдВлано для достиженія этой 
пфли. Мы достигнемъ ея, если будемь стремиться къ тому, 
чтобы всё проявленія человфческой дВятельности принимали кол- 
лективную форму, если мы оснуемъ базисъ нашей борьбы мегду 
синдикатомь и синдикированными, и если будемъ напра- 
влять усилія каждаго въ сторону организаци. Только такимъ 0б- 
разомъ изъ массы выдфлится сила, съ которой вынужденъ будетъ 
считаться противникъ, и создастся дВйствіе, привлекающее и притя- 
гивающее» *). 

Въ создани сильныхъ организацій, въ постоянной ежедневной 
работЗ, направленной на укрБпленіе и усиленіе синдикатовъ, Гри- 
фюэль видить и основное условіе осуществимости всеобщей стачки. 
«Частичныя забастовки», пишетъ онъ, «гроисходятъ постоянно и 
способы ихъ подготовленія все бол$е и болђе прогрессирують, а 
всеобщая стачка не вспыхнула, какъ надфялись 10 лёть назадъ. 
Это вначитъ, что всеобщая стачка можетъ быть лишь результа- 
томъ расширен!я повседневной борьбы, получающей все болЪе ила- 
менный, но вм$стЪ съ тфмъ и цзлесообразвый характеръ по мЪрв 
того, какъ духъ организаци будетъ проникать въ рабоще круги». 

Таковы, по словамъ Грифюэля, уроки, вынесенные имъ изъ семи: 
лЬтняго непосредственнаго участія въ синдикальномъ движенш. И 
поэтому онъ, высмЗивая революціонный романтизмъ своихъ пред- 
шественниковъ, выражаетъ вмстЬ съ тфмъ надежду, что «неда- 
лекъ уже тоть день, когда всћ борцы поймутъ, что истинно рево- 
люціонной является именно повседневная дфятельность, увеличи- 
вающая революціонную цфнность пролетаріата. Забастовка, къ ко- 
торой прибфгаеть рабочій классъ, усиленный предыдущей борьбой, 
можетъ дать, опираясь на могущественные и дъятельные синдн- 
каты, гораздо больше, чЪмъ все содержимое библіотекъ» *%), 

Въ этихъ выдержкахъ характерно признаніе не только необхо- 
димости сильныхъ и многочисленныхъ синдикальныхъ организа- 
цій, но и важности благопріятнаго отношенія общественнаго ми%фнія. 
Еще сравнительно недавно синдикалисты не придавали большого 
значенія этому фактору, и, когда въ 1901 году Жоресъ въ своихъ 
статьяхъ въ «Реіќе ВёрПаие» указывалъ, что всеобщая стачка 
во имя какого-либо опредфленнаго требованія можетъ закончиться 
успъшно лишь при сочувствін, хотя бы пассивномт, со стороны 
большинства членовъ общества, то синдикалисты обрушились на 
него за это съ самой суровой критикой. 





%) «Асиоп Птесе» № отъ 5-го мая 1908 г. 
**) Сы. «Асбіоп Отесце» №№ отъ 23-го и 30-го апръля 1908 года. 
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Но разъ центръ тяжести синцикальной дъятельности перене- 
сенъ въ плоскость организащи, разъ созданіе могущественныхъ и 
дФятельныхь синдикатовъ и завоеваніе симпатіи общественнаго мн*- 
нія являются необходимымъ условіемъ успфха рабочаго движенія, 
какъ въ настоящемъ, такъ и для будущаго, то не ясно ли, что 
синдикалистамъ необходимо, чтобы осуществить эти условія, изм%- 
нить форму своей пропаганды, не отпугивать р8зкостью формулъ 
широкихъ слоевъ трудящихся? Таковъ неизбфжный логическій вы- 
водъ изъ цитированныхъ выше статей Грифюэля. И Грифюэль, надо 
отдать ему справедливость, имфль мужество быть послфдователь- 
нымъ до конца. Еще прежде, чёмъ имъ были написаны въ «Асііоп 
ГРігесіе» статьи о синдикалистской тактик, онъ формулировалъ 
этоть выводъ въ бед съ сотрудникомъ ГНишапИ6 посл еправ- 
данія Сенскимъ судомъ присяжныхъ двћнадцати членовъ Комитета 
Конфедерацін (въ томъ числЪ самого Грифюэля), которыхъ правитель- 
ство обвиняло въ призыв% къ насиліямъ и оскорбленіи арміи. Оправ- 
дательный вердиктъ, вынесенный Сенскимъ судомъ, имфлъ большое 
значене для Конфедеращи Труда. Этотъ вердикть реабилитиро- 
валъ ее въ глазахъ массы отъ тВхъ клеветъ, которыя распростра- 
нялись на ея счетъ правительствомъ и буржуазной прессой, кле- 
ветъ, для которыхъ пропаганда наиболће крайнихъ синдикалистскихъ 
ДЪятелей давала богатый матеріалъ. Констатировавъ въ своей бе- 
сфдЪ, что фактъ оправданія членовъ Конфедеральнаго Комитета, 
послужить къ облегченію рекрутированія рабочихъ въ синдикаты, 
сдфлавшагося очень затруднительнымъ, Грифюәль добавилъ: «Но и 
для насъ самихъ процессъ будетъ, быть можеть, также полезенъ. 
Въ нашихъ рядахъ имфются еще товарищи, которые очень охотно 
приб%гаютъ въ своей пролагандВ къ поверхностнымъ ръзкостямъ 
и для которыхъ творческая анергія заключается въ громкой фра- 
зеологіи. Этихъ товарищей нашъ процессъ заставитъ, быть мо- 
жетъ, призадуматься, и наша д®ятельность постольку выиграетъ въ 
интенсивности, поскольку рни сдБлаются болће осторожными. Та- 
кія слова въ моихъ устахъ васъ, можеть быть, удивляютъ, и я 
прекрасно знаю, что, произнося ихъ, я рискую сдБлаться объек- 
томъ суровой критики со стороны нфсколькихъ крикуновъ. НЪко- 
торымъ очень нравится въ послЪднее время говорить о растущемъ 
оппортунизм$ Конфедеращи Труда. Но это не важно. У меня доста- 
точно мужества, чтобы бравировать эту демогогію» *). 

Таково мнніе не только одного Грифюэля, но большинства ре- 
волюціонвыхъ синдикалистовъ, ва исключешемъ крайняго л%- 
ваго крыла. Объ этомъ свидфтельствуетъ, между прочимъ, и то 
обстоятельство, что никто изъ видныхъ синдикалистскихъ дВятелей 
не выступиль съ критикой заявленій Грифюэля. Органы Конфеде- 
ращи Труда «Га Уоіх и Реи]е» и газета «Асійоп Шігесіе», въ 


+) Цитирую по, «Кеуце Ѕупаісаіѕќе» Ееугіег 1908. 
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которой сотрудничаютъ всЪ извфстные практики синдикалисты, хра- 
нили одобряющее молчаніе. Эволющя, совершаемая революціонными 
синдикалистами, наблюдается не только въ синдикалистской лите- 
ратур$, но и въ ихъ практической дфятельности. Такъ содержа- 
нів манифестовъ, выпускаемыхъ время отъ времени Конфедеращей 
Труда, и лозунги движенія, выставляемые ею, стали гораздо боле 
умћренными въ сравнени съ прошлымъ, а во время Дравейскихъ 
событій прошлаго года Конфедеральный Комитетъ почти единогласно 
высказался противъ организаціи революціонной демонстрацій на 
тватрБ забастовочной борьбы. Демонстрація, правда, была орга- 
низована, но уже не оть имени Конфедеращи Труда, а федера- 
щей ВАйтепи и за ея отвЪтственностью, и закончилась, какъ из- 
вфетно, очень трагически разстрфломъ рабочихъ. 

Такова эволюція, которую начали совершать подъ вліяніемъ 
жизни революціонные синдикалисты. Опъшу оговориться. Синдика- 
листы вовсе не отказались отъ своей теоріи революціонной гимна- 
стики; они начинаютъ лишь приходить къ убъжденію, что эту гим- 
настику должны продЗлывать не одни только избранные, — наиболће 
чутые и передовые элементы рабочаго класса, но и широкія массы, 
и что это можетъ быть достигнуто лишь путемъ выдвиганія непо- 
средственныхъ цфлей борьбы, соотвњтствующилъ уровню сознатель- 
ности и степени организованности, рабочаго класса и при помощи 
крупныхъ синдикальныхъ органивацій. Измненіе тактики синли- 
калистовъ обусловливается, какъ мы видфли, именно ихъ стремле- 
ніемъ добиться осуществленія этихъ задачъ. Такъ понимаемая 
«революціонная гимнастика» пріемлема для всякаго искренняго и 
вдумчиваго соціалиста, ибо недостаткамъ синдикализма являлось не 
провозглашеніе этого тактическаго принципа, а лишь неправильное 
его прим%неніе. НВкоторые синдикалисты пошли въ своей эволю- 
щи еще гораздо дальше въ сторону умфренности и образовали но- 
вое направленіе въ Конфедераціи Труда, нъчто въ род центра 
между революціонерами и реформистами. Признавая, какъ «чистые» 
революціонные синдикалисты, преобладающее значеніе синдиката 
въ соціальной борьбъ и необходимость и существенную важность 
«прямого воздЪйствія», какъ единственно вВрной тактики, они 
вмфстВ съ этимъ настаиваютъ, однако, на томъ, чтобы синдикаль- 
ное движеніе носило политически нейтральный характеръ и что- 
бы всЪ вопросы, выходяще за предфлы чисто экономической 
борьбы, были выдфлены изъ сферы компетенщи и дфятельности 
синдикатовъ. Направлевіе, представленное этими синдикалистами, 
можно назвать «среднимъ» направленіемъ во французскомъ син- 
дикализм%. 

Перейдемъ теперь къ описанію того измЪненія въ отношеніяхъ 
синдикалистовъ къ политической парти, которое явилось слћд- 
стыемь указанной выше эволющи. 
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Читатель внаетъ изъ предыдущихъ главъ, каково было прак- 
тическое отношеніе синдикалистовъ къ сощалистическ.й парти въ 
періодъ «революціонной гимнастики» и какъ это практическое от- 
ношеніе обосновывалось теоретически. Вфря во всемогущество 
синдиката, который зе заНИ А 11 шёше, который, въ силу своей 
природы, является единственнымъ боевымъ органомъ, при помощи 
какого рабоч классъ можетъ защитить већ свои наиболће важ: 
ные и существенные интересы, не прибфгая ни къ какимъ другииъ 
организаціямъ, синдивалисты въ своемъ стремленіи игнорировать 
партію оставались вполнВ послфдовательными. Но все дфло въ 
томъ, что ихъ оцфнка синдиката, дававшая имъ ввру въ его все- 
могущество, была чисто метафизической. Они оцфнивали синди- 
каты виБ всякой связи съ дЪйствительностью, вив всякой связи 
съ сложнымъ комплексомъ экономическихъ, политическихъ и со- 
ціальныхъ условій, среди которыхъ протекаетъ синдикальная дфя- 
тельность. 

Помимо этого теоретики и практики синдикализма именно въ 
виду метафизичности своей точки зрћнія упускали всегда изъ виду, 
что синдикаты бываютъ разные, что задачи и цфли, являющіяся 
выполнимыми и возможными для крВпкаго, могущественнаго син- 
диката, совершенно недоступны для синдиката слабаго, группи- 
рующаго незначительное число членовъ. На самомъ дл, если бы мы 
представили себЪ гипотетически существованіе во Франщи Конфеде · 
ращи Труда, объединяющей болфе половины французскаго рабочаго 
класса, исповфдующей самые строе принципы классовой борьбы и 
ставящей себз революцюнныя пћли, то мы, можетъ быть, могли бы 
согласиться съ револющонными синдикалистами, что такая Кон- 
федерація Труда не нуждалась бы въ помощи партій. Синдикаль- 
ная Конфедерація, милліоны членовъ которой, главнымъ образомъ, 
стремились бы не завоевывать непосредственныя улучшенія, а со- 
вершить полный революціонный переворотъ во имя соціализма, 
сама являлась бы могущественной и сильнфйшей партіей, ибо она 
отличалась бы основнымъ признакомъ, хараєтеризующимъ партію— 
единствомъ убЪжденій среди своихъ членовъ. Сами же революціон- 
ные синдикалисты всегда говорятъ, что политическая организація 
тъмъ именно и отличается отъ синдикатовъ, что представляеть со- 
бою лишь группировку мићній, въ то время, какъ синдикатъ объ- 
единяетъ людей съ одинаковыми интересами, не заботясь объ ихъ фи- 
лософскихъ или политическихъ симпатіяхъ. Но это вФдь гипотеза. 
ДЪйствительность же ставитъ вопросъ иначе. Могутъ-ли современные, 
не гипотетическіе, не отвлеченные, а реально въ настоящемъ суще- 
ствующе синдикаты отстаивать съ успвхомъ вс интересы рабочаго 
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класса и давать отпоръ на два фронта: капиталистамъ и правительству? 
Могутъ-ли они собствевными силами обезпечить условія для свобод- 
наго развитія синдикальнаго движенія? Практика послъднихъ двухъ 
лБтъ дала синдикалистамъ отрицательный отввтъ. А такъ какъ 
синдикалисты, какъ мы видфли, именно поэтому все болђе и болће 
приходять къ признанію необходимости сильныхъ синдикальныхъ 
организацій, для развитя которыхъ требуется среда, создать ко- 
торую современный синдикализмъ не можетъ, то многіе изъ нихъ 
начинаютъ уже давать новое толкованіе формулЪ: «!е ѕупӣісајіѕте 
зе 50111 А Ци шёте». Да, говорятъ они, «|е зуп@сазте зе зай 
а ші шёте, таіѕ раз а 01. И воть мы наблюдаемъ теперь во 
Франщи слёдующее интересное явленіе: синдикаты, даже наиболће 
революціонные, все боле и болђе начинаютъ сближаться съ пар- 
тіей. Осторожная и выдержанная тактика парти (по крайней мфр% 
большинства ея, руководимаго Вальяномъ и Жоресомъ) и ея рЪзко 
олпозиціонная политика безусловно сыграла въ этомъ сближеніи не 
малую роль. Понемногу изъ синдикатовъ исчезаеть прежнее недо- 
вре къ сощалистамъ. Многіе. синдикалисты вступили въ партію 
и цфлый рядъ важныхъ синдикальныхъ постовъ заняты уже со- 
ціалистами — членами партійной организаціи. Даже Конфедераль- 
ный Комитетъ сосгавленъ чуть-ли не на треть изъ членовъ соща- 
листической парти, изъ которыхъ двое являются, въ то же время, 
членами партійнаго Центральнаго комитета (Соттпіззіоп айшіпіѕіга- 
Ите регшапеще). Но это, конечно, не все. Синдикаты сближаются 
постепенно съ партіей путемъ непосредственныхъ сношеній. Многіе 
изъ нихъ посылаютъ все чаще въ соціалистическую парламентскую 
группу делегатовъ для изложенія своихъ взглядовъ по поводу тъхъ 
или иныхъ проектовъ рабочаго законодательства или же для до- 
ставки матеріаловъ, необходимыхъ соціалистическимъ депутатамъ 
для ихъ парламентскихъ вмфшательствъ и интерпелляцій по по- 
воду репрессивной, по отношенію къ рабочимъ, политики пра- 
вительства. Посылаются теперь неръдко такія делегацій и въ 
группу соціалистическихъ муниципальныхъ совфтниковъ Парижа 
и другихъ крупныхъ центровъ. Часто синдикальныя организаціи 
приглашаютъ на свой собранія ораторовъ изъ рядовъ сощалисти- 
ческой парти и даже, ћоггіђіе дісќи, соціалистическихъ депута- 
товъ. Боле того: во время кампаніи въ пользу освобожденія аре- 
стованныхъ членовъ Конфедеральнаго Комитета, послВ событій въ 
УіПелеџуе-Ѕаїпі-Сбеогсеѕ, вБкоторые синдикаты, какъ въ Париж%, 
такъ и въ провинщи, оффищально вступали въ сношенія съ пар- 
тійными секціями для совмфстнаго устройства митинговъ протеста 
и т. д. Наиболће рельефно измфнен!е отношенія синдикалистовъ 
къ парти проявилось во время послБднихъ муниципальныхъ вы- 
боровъ. Не говоря уже о томъ, что большинство соціалистическихъ 
кавдидатовъ являлось въ то же время членами синдикатовъ, многіе 
изъ видныхъ синдикалистовъ офбфицально выступали на прецвы- 
Іюль. Отдълъ 1. 4 
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борныхъ собраніяхъ и вели агитацию въ пользу парт ныхъ кая- 
дидатуръ. Въ числ такихъ синдикалистовъ укажу, хотя бы, на 
Бускэ, секретаря федераціи рабочихъ по изготовленію съфстныхъ 
припасовъ, и Пато, секретаря парижскаго синдиката электротех- 
ническихъ рабочихъ; оба эти лица пользуются большой попу- 
лярностью и извфстны своей непримиримостью. Изм$нившееся от- 
ношеніе синдикатовъ къ парти успокоило даже гэдистовъ, на- 
стаивавшихъ все время на необходимости организаціонной связи 
между партіей и Конфедераціей Труда. Такъ, на предпослднемъ 
партійномъ совфтЪ вопросъ о синдикатахъ и партш, внесенный 
въ порядокъ дня гэдистами, по ихъ же требованію, былъ снятъ съ 
очереди, при чемъ они мотивировали свой образъ дЪйствя зам%- 
чающимся фактическимъ сближен!емъ между синдикатами и поли- 
тической организаціей соціализма. Конечно, было бы слишкомъ 
рискованно утверждать, что всякое недовЪріе со стороны синдика- 
товъ къ парти окончательно исчезло, что между ними уже состоя- 
лось полное и тфеное сближен!е. Но процессъ этого сближенія без- 
условно совершается въ настоящее время все ускоряющимся тем- 
помъ, и отъ политики и такта парти въ большой степени будетъ 
зависЪть осуществленіе полнаго моральнаго единства между нею и 
Конфедеращей Труда въ близкомъ будущемъ. 

Синдикалистская теорія, какъ я уже говорилъ, поспБшила от- 
разить въ своихъ построеніяхъ тактическую эволюцію, совершае- 
мую синдикализмомъ въ его практическихъ отношеніяхъ къ пар- 
ти. Слещальная декларація, напечатанная въ одномъ изъ посл$д- 
нихъ номеровъ «Асііоп О!шгесфе>, за подписью сотрудниковъ этого 
органа, въ томъ числ Лагарделя, Лафона, Моризэ, Брукера, слу- 
жить наиболфе яркимъ тому доказательствомъ. Эта декларація яв- 
ляется капитальнымъ документомъ для истори эволющи современ- 
наго революціоннаго синдикализма во Франщи. Недостатокъ м$ста 
не позволяеть мнћ, къ сожал$н!ю, привести ее полностью. Однако 
декларація эта по своему содержанію настолько важна, что я 
затрудняюсь передать ее своими словами. Я ограничусь той ея 
частью, гд рвчь идеть о политической парти. Давъ въ первой 
половин оцфнку синдиката въ обычномъ революціонно-сивдика- 
листскомъ духЪф, авторы «декларащи», переходя къ парти, гово- 
рятъ слфдующее: 

«Въ отличіе отъ синдикатовъ, являющихся группировкой класса 
и интересовъ, соціалистическая партія есть группировка ми%ній. 
Партія объединяетъ, безъ различія классовъ, всЪхъ вврящихъ въ 
необходимость организащи пролетаріевъ, не заботясь о національ- 
ныхъ границахъ, и преобразованія индивидуальной собственности 
въ коллективную. Въ то время, какъ синдикаты, возникающіе въ 
области производства, измфняютъ непосредственно отношенія клас- 
совъ, соціалистическая партія можеть вліять на эти отношенля 
(курсивъ всюду мой) лишь косвеннымъ образомъ, путемь поль- 
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зования парламентомъ, путемъ пропаганды и широкой агитаціи въ 
стран. Въ противоположность политическимъ партіямъ буржуазии, 
выдающимъ себя за парти единенія классовъ, сощалистическая 
партія, исходя изъ яснаго сознанія экономическихъ антагониз- 
мовъ, является представительной партией рабочаго класса, что 
обусловливается самой цвлью, которую партія преслћъдуетъ. Руко- 
водясь исключительно нуждами пролетарской борьбы, партія от- 
ражаеть въ своей дфятельности непосредственныя требованія ра- 
ботниковъ и пропагандируетъ конечную итьль соціализма. Не пре- 
увеличивая той части, которая выпадаетъ на долю партіи въ общей 
рабочей борьбЪ, существованіе парти можно признать въ на- 
стоящее время необходимымъ. Наличность ея даетъ возможность 
работникамъ принимать участіе въ общей политической жизни и 
вмЬшиваться въ междупартійную борьбу безъ риска затемнить 
свои классовыя требованая и свое оеобенное классовое дъйствіе. 
Рабочій классъ не можетъ относиться индифферентно къ пробле- 
мамъ, встающимъ предъ выборными учрежденіями, проблемамъ, часто 
непосредственно затрагивающимъ его интересы. ВмЪстВ съ этимъ 
нельзя предоставить безъ контроля вліянію буржуазныхъ политика- 
новъ крестьянство, на которое не распространяется дзятельность 
Конфедерадіи Труда, точно такъ же, какъ и массу работниковъ, в*- 
рящихъ еще въ цфлесообразность вотумовъ и законовъ. Синдикатъ 
не можетъ выступать въ этой области борьбы, не рискуя разбить 
единеніе своихъ членовъ. Здфсь должна выступать поэтому партія. 
Утилизируя средства, которыя ей предоставляетъ буржуазія, со- 
ціалистическая партія видитъ свою основную роль въ борьбВ про- 
тивъ партій сощальнаго консерватизма и политической реакщи. 
Соціалистическая партія старается поддерживать и расширять по- 
литическія свободы и обезпечить существованіе демократической 
среды, болфе благоприятной для автономнаго развитія рабочаго 
движенія. Законы являются необходимыми отношеніями, выте- 
кающими изъ природы вещей, а не результатами доброй воли за- 
конодателя. Законодательный текстъ есть не болће, какъ освяще- 
ве этихъ отношеній. Законъ обобщаеть, однако, или прогрессъ, 
или регрессъ. Соціализмъ стремится къ измфненю въ пользу про- 
летаріата соотношенія силъ, борящихся въ современномъ обще- 
ствъ. Улучшеня, завоеванныя благодаря непосредственному дав- 
ленію рабочаго класса, и реформы, зарегистрированныя подъ его 
контролемъ, отмВчаютъ этапы революціонной эволюции (курсивъ 
текста), несовмъстимой съ легалитарными предразсудками, которые 
позднве будуть оказывать противодъйствіе развитію рабочаго дЪй- 
ствія. Сощалистическая партія при условіи, если она вдохно- 
вляется въ своей борьбЪ тенденціями синдикальнаго движевія, по- 
могаетъ этой эволюци своими парламентскими дйствіями. Въ 
своемъ отношеніи къ такъ называемымъ рабочимъ реформам, 
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революціи, сощалистическая партія руководится р®шешями, при- 
нятыми экономическими организаціями на конгрессахъ Генералъ- 
ной Конфедеращи Труда... Что касается реформъ общаго харак- 
тера, то партія по отвошеню къ каждой изъ нихъ сама опред%ф- 
ляеть линію своего поведенія. Сощалистическая партія не яв- 
ляется, собственно говоря, партіей реформъ въ темъ смысл, что 
она ждетъ революціи не отъ серіи реформъ, прибавляющихся одва 
къ другой и проводимыхъ внф области рабочаго движенія, а отъ 
самаго этого движенія. 

«Соціалистическая партія хотя и борется главнымъ образомъ 
въ избирательской и парламентской средф, не можеть поставить 
себЪ утопическую цфль завоеванія государственной власти. Партія 
не должна подчинять своего дЪйствія соображеніямъ объ избира- 
тельныхъ успзхахъ. Сила парти вн парламента; эту силу с03- 
даютъ движенія общественнаго мн$фн!я, организаціи, вызываемыя 
ею къ жизни, и методическія кампани, которыя она ведетъ въ 
стран$; эта сила’ создается заранзе провозглашеннымъ кам решемъ 
парти употреблять свое вліяніе и свою энергію при всякихъ 
обстоятельствахъ, вплоть до всеобщей стачки и возстанія, въ интере- 
сахъ пролетаріата. Ооціализмъ не можеть заключаться въ завое- 
ванін политической власти взамфнъ буржуазнаго персонала со- 
временнаго государства новымъ персоналомъ, но въ развитіи при- 
сущихъ рабочему классу учрежден! и въ замфщен!и ими учрежденів, 
при помощи которыхъ буржуазія поддерживала свое господство. 
Политическое могущество партии увеличивается по мтърњ роста 
политической способности пролетарѓіата, т. е. съ усиленіемъ ра- 
бочихъ учрежденій, которыхъ партія является лишь выразителемъ 
и отраженіемъ. Партія не будетъ стремиться подчинить себ эти 
учрежденія. Установленіе отношеній органическихъ или времен- 
ныхъ между Конфедеращей и партіей могло бы только м%шать 
росту объихъ организацій, развивая духъ сектанства и соперни- 
чества. Автономія организмовъ есть условіе ихъ жизненности. 
Общность 1їла является достаточной гарантіей для сохраненія 
единства рабочей борьбы» *). 

Итакъ, тотъ самый Лагардоль, который всего два года тому 
назадъ утверждалъ, что соціалистическая партія есть органъ со- 
трудничества классовъ, что участіе, прямое или косвенное, въ 
буржуазномъ правительств, является ея назначеніемъ, что всякія 
утвержденія о революціонной роли парти рЪшительно ни на чемъ 
не основаны, и что синдикализмь самъ по себ является исчерпы- 
вающимъ, теперь вмъстБ со своими единомышленниками, какъ 
мы видимъ, говоритъ совершенно противоположное. Теперь партія 
для него является органомъ, вліяющимъ на отношенія классовъ, 
партія есть представительная организація рабочаго класса, содћй- 





*) Асіоп Рігесёе, № отъ 30 Сентября. 1908. 
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ствующая свсимъ парламентокимь дъйствіемъ революціонной эво- 
люціи общества, партія охраняетъ рабочій классъ отъ затемвЪнія 
его классоваго сознанія и классового дЂйствія и не является вовсе 
партіей реформъ. Политическое могущество партіи растетъ съ уси- 
леніемъ рабочихъ учрежденій *), параллельное дъйствіе парти и 
синдикатовъ реализуетъ единство рабочей борьбы и, ваконецъ, су- 
ществованіе партіи признается необходимымъ въ настоящее время. 
Въ общемъ воякій вдумчивый «политическій» соціалистъ (я 
разумВю западно-европейскихъ сощалистовъ), прислушивающійся 
къ голосу жизни и не смотрящій на дъйствительность сквозь призму 
догматизма, могъ бы съ нкоторыми оговорками подписаться подъ 
этой деклараціей, если бы въ ней не было формулировано отрица- 
тельное отношеніе къ завоеванію политической власти. Все дВло 
въ томъ, что сторонники этого средства для осуществленія соціа- 
лизма вовсе не представляютъ его с̧еб такъ упрощенно и вуль- 
гарно, какъ изображаютъ это авторы деклараціи. Но, такъ или 
иначе, декларація революціонно-синдикалистскихъ писателей ясно 
показываетъ, что жизнь научила многому даже и самыхъ неприми. 
римыхъ проповфдниковъ синдикалистской теор!и; и этого констати- 
рованія для насъ достаточно. Жизнь —великая учительница. 


ҮІ. 


Марсельсый конгрессъ, состоявшійся въ октябр прошлаго года, 
также отразилъ въ известной степени, въ нђсколько прикро- 
венной только форм%, идейную и практическую эволющю, наблю- 
дающуюся въ настоящее время во французскомъ синдикализм%. 
Отразилась эта эволюція, главнымъ образомъ, въ ръшенія вопроса 
объ антимилитаризм, являвшагося «гвоздемъ» конгресса. 

Конгрессу предстояло раньше всего рвшить: должна ли Кон- 
федерація Труда и входящіе въ нее синдикаты вообще ваниматься 
антимилитаризмомъ или антипатріотической пропагандой; а въ 
случа положительнаго рЪшенія опредлить характеръ этой про- 
паганды. МнЪнвія синдикалистовь по настоящему вопросу р%зко 
раздЪлились. При этомъ разногласія мнЪній опредЪлялись, главнымъ 
образомъ, общимъ характеромъ различныхъ тенденцій въ синди- 
кальномъ движеніи. 

Синдикальные реформисты и сторонники «средней» тенденціи 
пришли въ вопрос% объ антимилитаризмћ къ одинаковому рВшенію. 
Какъ для первыхъ, такъ и для вторыхъ борьба съ антимилита:· 
ризмомъ въ широкомъ смыслВ слова выходить за предћлы синди- 





*) Увы, что скажутъ русскіе еиндикалисты, утверждающіе, опираясь 
на авторитетъ того же Лагарделя, что по мфрЪ роста рабочихъ узреж- 
деній значене партіи падаетъ (См. цитированную уже книжку Коз- 
ловскаго, стр. 54). 
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кализма, и является проблемой чисто политическаго характера. 
Синдикаты, утверждали они, могуть лишь въ крайнемъ случаф 
вести пропаганду среди подлежащихъ призыву на военную службу 
молодыхъ людей, съ цфлью убвдить ихъ не стр$лять въ рабочихъ 
во время стачекъ. Синдикаты могутъ также и даже должны вести 
кампавію протеста противъ посылки арміи на театръ забастовоч- 
ной борьбы и противъ практикующейся иногда замфны стачечни- 
ковъ солдатами. Но это и все. Бороться съ милитаризмомъ вообще, 
какъ съ общественно-политическимъ явленіемъ, опредфлять спо- 
собы дЪйствія трудящихся на случай войны —это значитъ перейти 
ивъ области профессіональнаго экономическаго движенія въ область 
чистой политики, гдв неизбфжны разногласія мяВній, раздоры и, 
какъ результатъ всего этого, ослабленіе синдикализма, не говоря 
уже о томъ, что антимилитаристская пропаганда синдикатовъ бу- 
деть отталкивать отъ синдикальной организащи тв элементы ра- 
бочаго класса, составляющие пока большинство, у которыхъ еще 
живо національное чувство и не вытравлены окончательно патріо- 
тическіе предразсудки. Что проблема антимилитаризма очень важна 
и глубоко существенна, этого не отрицали реформисты и средніе, 
но они утверждали, что это— проблема, подлежащая компетенщи 
соціалистической парти, какъ политической организащи, а отнюдь 
не компетенщи синдикатовъ. 

Такова была позиція праваго крыла синдикализма. 

Представители же крайней синдикальной тенденщи, синдика- 
калисты-анархисты, какъ и слфдовало ожидать, доказывали съ не- 
обычайнымъ рвеніемъ необходимость провозглашенія не только 
антимилитаристской, но и антипатріотической пропаганды, важн®й- 
шей и основной задачей синдикализма. По ихъ убЪжденію, синди- 
калисты главным образомъ должны преслфдовать разрушене пат- 
ріотическихъ лрелразсудковъ, должны стремиться показать, что 
отечества для рабочихъ не существуетъ, что для рабочаго класса 
совершенно безразлично, подъ кавимъ національнымъ флатомъ его 
будуть эксплуатировать. Такая пропаганда, доказывали анархисты- 
синдикалисты, является необходимымъ условіемъ для реализащи 
соціальной револющи, ибо она подкапываетъ одинъ изъ важнЪй- 
шихъ столбовъ, на которыхъ держится государство: патріотизмъ. 
Въ этомъ отяошени синдикалисты-анархисты нашли вврныхъ 
союзниковъ въ лиц синдикалистовъ, сторонниковъ Эрвэ. Между 
анархистами и эрвэистами, съ одной стороны, реформистами и 
«средними» —сь другой, никакого соглашевія, конечно, произойти 
не могло. Но «чистые» революцщюнные синдикалисты? Положеніе 
этихъ послфднихъь было довольно затруднительнымъ. Оставаясь 
вфрными своимъ основнымъ револющонно-синдикалистскимъ взгля- 
дамъ, они не могли, конечно, согласиться съ теоріей полнаго изгна- 
нія политическихъ проблемъ изъ синдикатовъ, въ томъ числв и 
проблемы антимилитаризма. Но въ отличіе отъ анархистовъ и эр- 
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вәистовъ они, наученные опытомъ, пе хотђли выдвигать антимили- 
таризмъ на первый планъ и, кромћ того, находили, что пропаганда 
антипатріотизма совершенно не входитъ въ область синдикалист- 
ской дфятельности, и что резолюція конгресса должна лишь указы- 
вать средства борьбы съ опасностью войны. Осуществить свои 
намфрен1я имъ было, однако, не совсфмъ легко. При томъ полити- 
ческомъ положени, которое создалось для Конфедерація Труда 
посл ареста ея главныхъ дфятелей, и обрушившихся на нее пра- 
вительственныхъ гоненій, слишкомъ рЪзкая эволюція въ сторону 
умЪфренности могла бы быть истолкована, какъ результатъ трусости. 
Это значило бы показать всей Франщи, что правительство не 
напрасно пустило въ ходъ противъ рабочихъ организацій свой тя- 
желый репрессивный эппаратъ, что ему уже удалось запугать 
синдикалистовъ. ВмЪстВ съ этимъ въ виду неуступчивости пред- 
ставителей всБхъ прочихъ тенденцій, резолюція въ духъ чистыхъ 
революціонныхъ синдикалистовъ могла бы, быть можетъ, прова- 
литься. Послъдніе рЪшили поэтому приб$гнуть къ дипломатическому 
ходу. Они составили резолюцію, которая въ значительной степени 
давала, удовлетвореніе анархистамъ и эрвэистамъ, но за то путемъ 
комментаріевъ этой резолюціи передъ голосованіемъ смягчили нђВ- 
сколько ея содержаніе. Резолюція, предложенная революціонными 
синдикалистами и принятая конгрессомъ, рекомендовала въ первой 
своей части пропаганду среди новобранцевъ, чтобы напомнить 
имъ, что въ конфликтахъ труда съ капиталомъ они не должны 
употреблять своего оружія противъ рабочихъ. ДалЪе же резолюція 
гласила слБдующее: «Принимая во вниманіе, что географическія 
границы могутъ измфняться по капризу правящихъ группъ, ра- 
ботники признаютъ лишь экономипескія границы, раздвляющія два 
враждебныхъ класса: классъ рабочихъ и классъ капиталистовъ. 
Конгрессъ напоминаетъ формулу Интернаціонала: „работники не 
имђютъ отечества“. И, принимая во ниманіе, что всякая война 
является покушеніемъ противъ рабозаго класса, кровавымъ и стрәтш- 
нымъ средствомъ для созданія диверсіи въ сторону отъ рабочихъ 
требованій, конгрессъ постановляетъ, что необходимо съ интерна- 
ціональной точки зрњнія (курсивъ мой. Е. О.) выяснять работни 
камъ необходимость, въ случа военнаго столкновеня между дер- 
жавами, отвЪтить на объявленіе войны объявленіемъ всеобщей за- 
бастовки» *). 

Между приведенной резолюціей и резолюціей по антимилита- 
ризму, принятой на предпослёднемь конгресев Конфедеращи въ 
Амьен два года назадъ, существуеть очень характерное для эво-. 
люціи революціонныхъ синдикалистовъ различіе. Въ послёдней ре- 
золющи мы читаемъ слфдующее: «Конгрессъ подтверждаетъ, что 
антимилитаристская И антипатруотическая пропаганда должна 





*) Цитирую по ГНашаиив, № отъ 10 октября 1908. 
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принимать все болће интенсивный и крайній характеръ. Конгрессъ 
одобряетъ и рекомендуетъ всякую антипатріотическую и антимили- 
таристскую пропаганду, которая можеть лишь скомпрометтировать 
положеніе выскочекъ всфхъ классовъ и всфхъ политическихъ на- 
правленій *). 

Въ Марсельской же резолющи ничего не говорится о необхо- 
димости антитатріотической пропаганды и ея обостренія и 
усиленія; рекомендуются лишь извћстные способы дфїствія на 
случай войны. Кромъ этого, въ ней говорится, что пропаганда 
этихъ способовъ дЪйств!я должна вестись съ интернаціональной 
точки зрБнія. Заявленія, сдфланныя однимъ изъ авторовъ мар- 
сельской резолющи, членомъ Конфедеральнаго бюро, Мергеймомъ, 
на конгресс представителю І’ Нитапііб, оттВняють эту разницу 
гораздо боле явственно. Нужно замфтить, что Мергеймъ, лидеръ 
«чистыхъ» революціонныхъ синдикалистовъ, въ своихъ заявленіяхъ 
отразилъ мнвніе Комитета Ковфедераціи. На конгрессъ Мергеймъ 
заявилъ: Вопросъ, стоящій въ порядкћ дня, вовсе ве касается анти- 
патріотизма или антимилитаризма, но исключительно образа дЪй- 
ствія рабочаго класса на случай войны. Между тёмъ, вчера пренія 
были посвящены тлавнымъ образомъ антипатріотизму. Я и мон 
друзья будемъ вотировать резолюцію, принимая ту часть ея, въ 
которой ничего не говорится объ антипатріотизмъ **). 

Тотъ же Мергеймъ уполномочиль сотрудника Г«Нитат@» со- 
общить печатно, что лишь по забывчивости, вызванной утомлені- 
емъ составителей резолюціи, къ словамъ «всеобщая революціонная 
стачка» не было прибавлено слова «интернаціональная». Читатель 
понимаетъ все глубокое значене этой маленькой поправки. Она 
изм няетъ весь характеръ резолющи, ибо средство борьбы, «всеоб- 
щая революціонная забастовка», рекомендуется уже не категори- 
чески, а условно, лишь тогда, когда можно будетъ провести ее ин- 
тернаціонально. ВмфстБ съ этимъ поправка окончательно вытрав- 
ляетъ изъ резолющи ея антипатріотическую окраску. Въ дЪйстви- 
тельности, разъ къ всеобщей революціонной забастовкЪ въ случаћ 
войны можно прибфгнуть при условіи, если и въ другой воющей 
странв будетъ происходить такая же забастовка, то значитъ рабо- 
чему классу не безразлично, подъ какимъ національнымъ флагомъ 
его будутъ эксплуатировать, т. е. мы получаемъ обратное тому, что 
проповћдуютъ анархисты и Эрвэ. Такимъ образомъ, если мы срав- 
нимъ амьенскую резолюцію по антимилитаризму съ резолющей по 
тому же вопросу, принятою въ МарселЪ, вмфстВ съ сопровождав- 
шими ее комментаріями и заявленіями, то увидимъ, что дБйстви- 
тельно марсельскій конгрессъ отразиль общую эволюцію револю- 
ціоннаго синдикализма. И нёть никакого сомнЪн!я, что, если бы 





*) Цитирую по 1’Нишат 6, № отъ 14 октября 1906 года. 
**) Цитирую по ГНитап 6 № отъ 10 октября 1908 года. 
№ 
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конгрессъ засфдалъ въ другое время, эта эволющя отразилась бы 
въ его рвшеніяхъ гораздо явственнће. Впрочемъ, и самъ секретарь 
Конфедеращи Труда Люкэ заявилъ приватнымъ образомъ въ «ку- 
луарахъ» конгресса, что лишь исключительность момента заставила 
его пойти на уступки эрвәистамъ. Если бы нужно было начинать 
сначала,; то онъ, по его словамъ, больше такой уступки не сд$- 
лалъ бы. 


Въ предыдущемъ изложен!и я старался показать, какъ эволю- 
ціонизировалъ французскій синдикализмъ, и какъ сторонники этого 
направленія подъ вліяніемъ уроковъ практики постепенно пришли 
къ болће вћрной оцВнк условій и задачъ борьбы. Я старался по: 
казать также, какъ непосредственнымъ результатомъ этой эволюцін 
явилось изм$нен!е въ благопріятную сторону отношеній синдика- 
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ЗАБЫТЫЕ. 


ХП. 


Молодые стали жить... За получкой денегъ, которыя пали 
по билету на „бБдную невъсту“, Хима отправилась въ 
управу вмЪстЪ съ Иваномъ Захарычемъ, который, помня 
слова своего благодътеля Соплюна и будучи ему кругомъ 
долженъ, —разсчитывалъ положить ихъ себ въ карманъ; но 
случилось совсЪмъ по другому. 

Депьги староста отсчиталъ (все золотомъ) и отдалъ Хим%. 
Та быстро схватила ихъ и съ ловкостью, достойною удивле- 
нія, въ одинъ моментъ, завязала въ платокъ и спрятала 
куда то подъ „жакетку“... 

Выйдя за дверь на лъстницу (гдз ихъ поджидалъ какой- 
то корявый посланникъ отъ писарей, поздравившій счастли- 
выхъ супруговъ съ получкой и которому Хима, скрЗпя 
сердце, дала гривенникъ),—Иванъ Захарычъ сказалъ женћ: 

— Какъ же насчетъ деньжонокъ- то? Соплюну я дол- 
женъ... отдать надо... Да и самому од%Ъться... а? 

— Подождетъ твой Соплюнъ... не великъ баринъ, —отв%- 
тила Хима, — и не отдадимъ, такъ наплевать. Что у тебя 





мъсто посл того, какъ настоящая статья была написана, являются яркой 
иллюстраціей описанной выше эволюціи французскаго синдикализма. 

На должность секретаря избранъ былъ членъ соціалистической партін 
Ніель, упоминавшійся мною лидеръ „средней“ тенденціи. За Неля го- 
лосовали всЪ реформисты и „средніе*, а также нъкоторые изъ „чистыхъ“ 
революціонныхъ синдикалистовъ. 

Другой лидеръ „ереднихъ“ Латапи былъ выбранъ въ редакцію кон- 
федеральнаго органа „Га Уоіх 4и РепрІе“ вмЪъсто Пужа, --крайняго син- 
дикалиста. 

Правда, черезъ два мЪсяца послЪ своего избранія новый секретарь 
Конференцін Труда заявилъ о своемъ выходЪ въ отставку, въ виду си. 
стематической и ожесточенной опиозиціи, которую онъ встрЪтилъ въ кон- 
федеральномъ комитетв со стороны сторонниковъ бывшаго секретаря 
Грифюэля. Въ этомъ обстоятельствъ нельзя видЪфть однако, проявленія 
борьбы идей, а главнымъ образомъ борьбы самолюбій и личностей... 
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расписка, что-ли, дана?.. Денежки, Ванечка, беречь надо... 
Можетъ, у насъ съ тобой дЪти булутъ... мало-ли... 

— Дыкъ какъ же такъ?.. Долженъ вЪдь я... неловко... не 
по совести... ЧеловЪкъ хлопоталъ для меня, старался... 
обулъ, одЪлъ, а я свиньей передъ нимъ останусь... Н%ътъ, 
какъ хошь, а денегъ давай, —отдамъ я... мои вЪдь деньги то... 
приданое... чай, выговорено было... 

Хима засмъялась, скаля большіе желтые зубы. 

— А я-то чья? — сказала она, — чужая, что-ли?.. Небось, 
жена... Пропью, что-ли, боишься, твои деньги украду?.. Не- 
бось, цВлы будутъ... Соплюна боишься? Не бойся... говори 
прямо на меня: жена, молъ, не даетъ, а туть ужъ я ззаю, 
какъ съ ихнимъ братомъ обращаться... У меня много не на- 
говоришь... Нътъ, не наговоришь! — повторила она, скаля 
зубы, очень похожая въ этомъ видЪ на суку, у которой хо- 
тятъ отнять щенятъ. Иванъ Захарычъ глядълъ на нее и 
мысленно, въ первый разъ, произнесъ про себя: 

— Воть стерва-то!.. | 

— Кто его просилъ одЪвать-то тебя? — продолжала 
Хима:— я бы и сама тебя одЪла... ТебЪ и покупать - то не- 
зачЬмъ одежду-то... у насъ дома есть, послЪ братца Ива- 
кушки осталась... носи на здоровье! Куда тебЪ ходить-то? 
Щеголять-то не передъ кмъ... Сиди дома, работай, пей, 
ъЪшь... Выпить захотћлъ — выпей дома, тихо, смирно, никто 
не видитъ... на что лучше... 

— Что-жъ мнЪ, стало быть, такъ около твоей юбки и си- 
дъть на привязи? —сказалъ Иванъ Захарычъ: — небось, мнЪ 
работу надо искать... То, се, съ людьми поговорить... Со- 
плюнъ вонъ говорилъ: „у меня для тебя завсегда работа 

‘’будетъ... работай только“... Мн безъ него нельзя... ЧЪмъ я 
буду работать-то... пальцемъ, что-ли? Гдъ струментъ? У меня 
своего нЪту... 

— Эка штука... купимъ! — сказала Хима. 

— А верстакъ? 

— А на что тебЪ верстакъ? И безъ верстака обойдемся... 
Положилъ дв доски, вбилъ гвоздь --вотъ тебЪ и верстакъ... 
строгай, работай!.. 

— Чего? 

— Найдемъ чего! Я, да не найду! Я твоему Соплюну впе- 
редъ пять очковъ дамъ... Много онъ тебъ заплатилъ за ра- 
боту, а? Не ты ему долженъ, а онъ тебћ... Пусть онъ, сопливый 
чор1ъ, лучше и не спрашиваетъ... глаза выдеру, осрамлю 
на весь городъ... Мн наплевать! МнЪ теперь, благо я за- 
мужъ вышла, все равно... Я и въ дъвкахъ-то ихняго брата 
помахивала, а теперь я ему рта разинуть, слова выговорить 
не дамъ... заплюю... 


Й 
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Она опять засмВялась, а Иванъ Захарычъ опять мыс- 
ленно и со страхомъ произнесъ, глядя на богоданную жену: 
— Вотъ стерва то!.. 


ХШ. 


Нечего говорить, что Хима забрала Ивана Захарыча въ 
руки. Она очень скоро увидала и поняла, что мужъ слабъ, 
безхарактеренъ и мягокъ, какъ воскъ. 

— Чистый ребенокъ,—-говорила она иногда ЛукерьЪ Ми- 
нишн%ъ:—-облапошить его всякій мальчишка сумћетъ... Ты 
ему дъло говоришь, а онъ вытаращитъ глазищи, смотритъ, 
а самъ объ другомъ лумаетъ... Вотъ, говорить объ чемъ не 
надо —мастеръ... Въ вЪдомостяхъ услышить что читаютъ,— 
это ему надо... Какъ турецкій салтанъ живетъ, — ему 
дЪло, а коснись мЪру луку продать — отдастъ за гривен- 
НИКЂ... 

— А ты учи его, дћвонька!.. Долби ему въ голову-то, 
какъ лятелъ носомъ по дереву долбитъ... небось, вникнетъ... 

— Да ужъ и то долблю съ утра до ночи, языку иногда 
больно... Молчитъ, а спрошу: что я сейчасъ говориля?... Ра- 
зинетъ ротъ, хлопаетъ глазами... не слушалъ, значитъ, объ 
другомъ думалъ... 

— Ну, а уствовъ-то своихъ противу тебя не отверзаетъ, 
не грубіянитъ?.. Рукъ не протягиваеть?.. 

— Что ты, Лукерья Минишна, матушка! Да я, коли что 
коснется, бЪльмы выцарапаю... У меня не забалуешы 

М%есяца три-четыре посл свадьбы, пока Хима не „затя- 
желБла“, жилось Ивану Захарычу вообще не дурно; онъ 
даже сталъ было входить во вкусъ и нагонять на себя тъло. 
Все у него было готовое. Утромъ—чай; немного погодя, ко- 
гда затопится печка, —завтракъ, потомъ, еще немного погодя, 
объдъ, а тамъ опять—чай... вечеромъ ужинъ... посл ужина, 
гляль, Хима торопливо готовитъ постель... И вотъ, помолив- 
шись Богу, Иванъ Захарычъ лежитъ, „укрывшись“ ватнымъ 
собраннымъ изъ лоскутковъ одъяломъ, и, поджидая Химу, 
которая моетъ въ лоханкз мочалкой грязную посуду, ду- 
маетъ: 

— АвЪдья— хозяинъ... Чудно, истинный Господь! Что было 
и что стало?.. Кабы такъ завсегда,—помирать не надо!.. 

Но вскор% наступило жестокое разочарованіе... Какъ только 
Хима убЪдилась, что она „затяжелћла“,—то какъ-то сразу 
превратилась въ злую кошку, готовую всякую минуту взъе- 
рошиться и зафыркать. 

Все пошло по другому. Хима перестала заниматься д%- 


ЧЕН 
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лами и взвалила все на Ивана Захарыча, то и дћло покри- 
кивая на мужа: 

— Поставь чугунъ то въ печку!.. Аль забылъ, оболтусъ?.. 
Небось, я тижелая, какъ бы, спаси Богъ, чего не случилось... 

Иванъ Захарычъ покорялся, какъ голубь. Хим%Ъ это, по- 
видимому, пришлось по нраву, и она дълалась все капризнЪе 
и зле... 

Ивану Захарычу пришлось уже самому топить печку, ва- 
рить похлебку, мЪсить тВсто, печь хлЪбы и—ужаснће всего — 
доить корову. Корова была, правда, смирная, но всетаки съ 
непривычки ему было и страшно, да и совЪстно подступиться 
къ ней. Однако дълать было нечего—доить надо. 

‚- Ты, Иванъ Захарычъ,—посовзтовала Хима, лежавшая 
въ постели,надЪнь мою юбку. Она тебя обнюхаетъ, поду- 
маетъ —я... а то, чего добраго, молока не сдастъ. 

— Позвать бы кого, —сказалъ Ивзнъ Захарычъ.— Неловко... 
ей-Богу, въ рукахъ это дЪло не бывало... боюсь!.. 

— Ну, вотъ, по людямъ бЪгать, платить за все! Подоить 
дЪло не хитрое... Помажь ей соски-то саломъ, да и чиркай 
съ молитвой... Чего стыдиться-то?.. 

Надълъ Иванъ Захарычъ юбку, голову повязалъ платкомъ 
и, нарядившись такимъ образомъ, захвативъ ведерко, отпра- 
вился на дворъ... 

— Ты смотри, не вздумай съ лђваго боку подъ нее са- 
диться, крикнула ему вслЪдъ Хима, —не любитъ!.. 

А пока происходилъ разговоръ, Өедулъ Митричъ, молча 
эаливавшійся смъхомъ, соскочилъ съ лежанки и, ковыляя, 
скрылся за дверь. Притаившись за угломъ, весь согнувшись 
отъ душившаго его смха, онъ нћкоторое время наблюдалъ 
за Иваномъ Захарычемъ, а потомъ побЪжалъ къ Платонычу. 

— Ты, Платонычъ, сидишь тутъ, ничего знаешь, а? 

— А что? 

— Доить, корову доитъ... хы, хы, хы! Заставила... хы, 
хы, хы! ей-Богу!.. хы, хы, хы! въ юбку въ свою нарядила, въ 
платокъ, сидитъ дуракъ подъ коровой, чиркаетъ... Пойдемъ, 
покажу... умрешь — не увидишь! Погоди, — завопилъ онъ, 
переставъ смЪяться и грозясь кулакомъ въ окно, — погоди, 
сукинъ ты сынъ, узнаешь... Она тебя выдоитъ самого неплошь 
коровы!. 

— Скоро, видно, на крестинахъ загуляешь...—сказалъ, смЪ- 
ясь, Платонычъ.— Все, чай, поднесуть банку... Будешь, Богъ 
дасть, на старости лътъ няньчить внучка, либо внучку... Вотъ 
и тебЪ дъло найдется... 
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ХУ. 


ПриспЪълъ, наконецъ, „часъ“!.. Химу „схватило“. Въ до- 
мишкЪ по этому случаю начался адъ. Хима вопила безъ 
умолку: 

— 0й, батюшки, смерть моя! Ай, батюшки, умираю!.. 

— Не умрешь, врешь, —злобствовалъ Өедулъ Митричъ, 
сидя вмфстВ съ Иваномъ Захарычемъ въ огород%, куда ихъ 
прогнали изъ дому,-—-не умрешы.. 

— Ой, батюшки, смерть моя! Ой, батюшки, умираю! — 
несся изъ хаты вопль, слушяя который, Иванъ Захарычъ радъ 
былъ провалиться куда-нибудь въ преисподнюю. 

— А-а-а!—ехидничалъ Өедулъ Митричъ.— Что, братъ, это, 
видно, не мутовку облизать... Такъ и надо... Ну-ка еще, ну-ка 
еще... Эва завыла! 

Около Химы работали дв женщины: сваха Лукерья Ми- 
нишна и старушонка повитуха, маленькаго роста, съ горбомъ 
на спин%, худая и сморщенная, какъ старый высохшій грибъ... 
ОбЪ, собственно говоря, ничего не дђлали. Сваха толкалась 
зря, какъ ступа, всплескивала, глядя на Химу, руками съ 
выражешемъ испуга и сожал%нія, а повитуха то и дЪло го- 
ворила Хим%: 

— Потерпи, матушка, потерпи, дЪвонька... Богъ терпЪлЪ 
и намъ велђлъ... Крута горка да забывчиста. 

— Ой, батюшки, смерть моя! Ой, батюшки, умираю!.. По- 
дайте ножикъ, за-а-ръжусь!.. 

— Поди, дай ей ножикъ-то, — язвилъ Өедулъ Митричъ, 
обращаясь къ Ивану Захарычу. — Хорошее бы дзло... тебЪ бы, 
по крайности, отдышка, а то, помяни ты мое слово, съзетъ 
она тебя живьемъ, проглотитъ, какъ щука пискаря... 

Роды задались трудные... Химу „не отпускало“ двое су- 
токъ, и эти двое сутокъ она вопила безъ передышки. 

На вторыя сутки къ вечеру, наконецъ-то, „Богъ простилъ“... 
Хима „растряслась“: родился мальчикъ. 

— НаслЪдничка тебв, батюшка, Господь послалъ,—с006- 
щила Ивану Захарычу старушка. —Әдакой-то кряжистый, 
чисто рБпина... весь въ тебя, все обличье твое... надо же та- 
кое сходство... 

— Хы!-—засмЪялся бывший при этомъ Өедулъ Митричъ,— 
корми, дуракъ... Погоди, взвоешь еще! 

— Да что вы, тятенька, каркаете... ГрЪхъ вамъ отъ Гос- 
пода, возмутился Иванъ Захарычъ. — Дочь свою кровную 
не щадите... срамите на всю подселенную... 

— Хы, хы, хы, погоди... взвоешьы.. 
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ХУ. 


Въ домишкЪ стало шумно. Новорожденный оралъ день и 
ночь почти безъ перерыву. Животъ ли у него „схватывало“ 
отъ сосокъ, которыми Хима старалась заткнуть ему глотку, 
или отъ чего другого, — неизвъстно, но только онъ оралъ, 
оралъ и оралъ. Хима сердилась и со злости плакала. Иванъ 
Захарычъ бралъ его иногда на руки и неловко „тюлюлю- 
калъ“, приговаривая: „ахъ, дуду, дуду, дуду! потерялъ му- 
жикъ дугу, на поповомъ на лугу, шарилъ, шарилъ — не 
нашелъ, вгялъ заплакалъ, да пошелъ“... 

Өедулъ Митричъ, глядя на нихъ, фыркалъ носомъ или, 
отвернувшись на лежанкЪ къ стЬнкЪ, заливалел про себя 
ехиднымъ смЪхомъ... 

Къ году Хима опять „затяжелђла“ и сдћлалась, по вы- 
раженію Өедулъ Митрича, „зле чорта“... Кром% того, ее 
вдругъ „обуяла“ какая-то непомЪрная жадность, скаред- 
ность. Чай, сахаръ, хлЪбъ, все это она заперла въ шкафъ, 
ключъ отъ котораго носила постоянно у себя въ карман%. 
Чай стали пить только одинъ разъ по утру, даи то не чай, 
а какую-то мутную водицу... 

— Мы не господа, говорила Хима, —сожрать-то что хошь 
можно... Вонъ люди-то какъ живутъ, на одной на сухой 
коркЪ и то живы... Другому бы давно помирать пора, —про- 
должала она, выразительно глядя на Өедулъ Митрича, — а 
онъ, неизвЪстно зачЪмъ, живетъ... мЪсто занимает»... 

— Тьфу ты, окаянная сила! — плевался, вскакивая изъ-за 
стола, Өедулъ Митричъ.—А я тебя, чорта, кормилъ?.. Забыла?.. 

— Погоди, обращался онъ къ Ивану Захарычу,—дойдетъ 
дВло, будешь ты у ней ноги мыть да эту самую воду пить... 
Погоди!.. Можетъ, доживу—увижу... 

Но дожить и увидать ему не пришлось, и онъ векорЪ 
померъ отъ „распаленія въ легкомъ“, лежа на своей ле- 
жанк%... 

А Хима благополучно родила другого мальчишку... 

Жизнь потянулась въ домишкЪ тусклая, съ ребячьимъ 
пискомъ, съ грязью, недоъданіемъ, попреками, руганью... 

Хима совсЪмъ опустилась. Ходила съ мокрымъ подоломъ, 
грязная, съ худымъ желтымъ лицомъ, постоянно ругаясь, 
пронзителъно визжа и трясясь надъ всякой монеткой... 

Ивана Захарыча она считала своей неотъемлемой соб- 
ственностью, съ которой можно д%Ълать, что угодно... 

Жилось этой „собственности“ плохо. Работы было совеъмъ 
мало, —кое-какая грошовая починка, деньги за которую при- 
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ходилось получать съ трудомъ... ДЪла по огороду не лади- 
лись: либо морозъ хватитъ чуть не въ 1юлЪ, либо червь на- 
валится, либо еще что... На рынкъ торговля тоже шла не 
важно, да и ХимВ бывало некогда торговать: заболЪяъ вто- 
рой мальчишка и не шелъ съ рукъ. Хима злилась, орала 
и на него: „чтобъ ты издохъ!“ и на мужа. 

— Кабы знала, что ты такой, лучше бы въ дфвкахъ де- 
сятерыхъ родила, чъмъ тебя дожидаться. Заълъ ты мою 
жизнь... Куда ты годенъ: ни въ пиръ, ни въ міръ, ни въ 
добрые люди.. 

Иванъ Захарычъ, молча, слушалъ. и въ его душу запол- 
зала тупая, мучительная тоска —алость. 

— 0, Господи, владыко живота моего, –шепталъ онъ, 
уходя отъ грЪха куда-нибудь въ огородъ.—И догадало меня... 
жилъ бы теперича одинъ... А все Соплюнъ проклятый... Н-да, 
правду говорилъ старикъ „погоди, узнаешь“... вотъ и узналъ... 
Господи, владыко живота моего... 

Иногда, очень, впрочемъ, р$дко, удавалось Ивану Заха- 
рычу „отлучаться“ изъ дому въ городъ, отнести работишку, 
получить за нее, если отдадутъ, деньжонки, купить лаку, 
клею, политуры или что еще, нужное по его дЪлу, въ чемъ 
Хима ничего не понимала. Эти р%дкія отлучкӣ были для 
Ивана Захарыча все равно, что для жаждущаго въ пустынЪ 
вода. 

Онъ шелъ въ трактиръ попить за пятачекъ чаю. Ему 
нуженъ былъ, конечно, не чай, а то, что онъ любилъ чуть 
не съ пеленокъ: вся эта шумная трактирная жизнь, спертый 
воздухъ, хлопанье дверью, бЪганье половыхъ, пронзительная 
трескотня канареекъ, галдћнье мужиковъ, чтеніе газеты... 
Онъ садился гдћ-нибудь въ сторонк%, спрашивалъ пару чаю 
и сидфлъ, съ наслажденіемъ поглядывая по сторонамъ, слу-. 
шая разговоры, забывая на время, что дома ждетъ его Хима 
съ своими ругательствами, дЪти, попреки... тоска. Въ 060- 
бенности, сидя въ трактирё, онъ любилъ слушать чтеніе 
„ВВдомостей“. Самъ онъ читалъ плохо, почти что ничего не 
понималъ. Другое дЪло въ трактирЪ, когда эти же самыя 
„вВдомости“ читалъ кто-нибудь другой. Тутъ Иванъ Заха- 
рычъ, подсъвъ къ чтецу, превращался весь во внимаше, 
изображая изъ себя въ нћкоторомъ родЪ знакъ вопроса. 

Его интересовало все — и передовая статья, толкующая 
про какой-вибудь восточный вопросъ, прославляющая могуще- 
ство Россіи, и фельетонъ, въ которомъ описывалось, какъ 
„Лизу погубилъ русокудрый Иванъ“. Пуще же всего инте- 
ресовали Ивана Захарыча разныя „происшествия“: убійства, 
грабежи, землетрясенія, рожденіе необыкновеннаго урода, 
драки... Любилъ онъ также слушать „объявленія“: „Ищу 
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уроковъ. Согласенъ за столъ. Разстоявіемъ не ст$еняюсь. 
Зацзпа. Домъ Кудинова, квар. № 5“. 

— Ишь ты, — говорилъ, выслушавъ это, Иванъ Заха- 
рычъ, —стало быть, дошелъ до дЪла... перекусить нечего. А 
небось, благородный какой... 

— „Послздняя новость! — начинаетъ чтецъ другое объя- 
вленіе. — Прелестные и прочные стЪнные часы „ре-ре-гуля- 
торъ“ новЪйшаго фасона, съ отличною самопграющею ка- 
ждый часъ громкою и весьма пріятною для слуха музыкой. 
Цна вмЪсто 80 руб. только 15“... Вотъ купи!--говоритъ онъ 
Ивану Захарычу. 

— Гм! гдъ ужъ намъ... до часовъ-ли! Наши часы ва 
небЪ,—мы по солнышку... 

Ходилъ Иванъ Захарычъ постоянно въ одинъ и тоть же 
трактиръ, „къ Конычу“. 

Трактиръ былъ плохой, до казенки торговавшій водкой 
открыто, а теперь торгующ ею же „закрыто“, т. е. подаю- 
щ на столъ водку въ чайникахъ, иодъ видомъ чая. Въ 
послъднее время солержатель его—Конызъ, длинный чело- 
ВЪкъЪ, похож на отесанную шестерину, съ глазами голод- 
наго пса, купилъ въ Москвъ граммофонъ для привлеченія 
публики и заводилъ его, ставя около двери или окна для 
того, чтобы крикъ граммофона слышенъ былъ „за версту“... 

Изъ Москвы-же выписывалъ онъ для трактира двЪ га- 
зеты. Какъ граммофонъ, такъ и газеты пришлись къ м%сту. 
Граммофонъ слушали сначала, въ особенности деревенскія 
бабы, съ какамъ-то священнымъ ужасомъ, крестясь и говоря, 
что „не иначе, какъ въ немъ нечистый сидитъ“, а газеты 
зачитывались, переходя изъ рукъ въ руки, до того, что подъ 
конецъ превращались въ какія-то сЗрыя, скомканныя пор- 
танки, хотя, собственно говоря, по своему „духу“ онъ были 
тоже не лучше портянокъ... 

ПосЪщая этотъ трактирчикъ, Иванъ Захарычъ познако- 
мился въ немъ съ нБкоторыми, по его мнфнію, „порядоч- 
ными“ людьми... Эти „порядочные“ люди были извБстные 
всему городу забулдыги: писарь изъ мВщанской управы Сы- 
сой Петровъ, регентъ соборный Вуколычъ, да еще служащій 
изъ казначейства, котораго звали довольно-таки странно: 
„Чортикъ“. Собственно говоря, этотъ Чортикъ и точно на- 
поминалъ видомъ своего знаменитаго тезку... не хватало 
только роговъ да хвоста... 

У этихъ людей въ трактирЪ было свое любимое м%сто, 
гдЪ они постоянно и садились. Здъсь они спрашивали себЪ 
три пары чаю, газету и почти каждый день „добраго здо- 
ровьица“ въ чайникв. Самый старшій изъ нихъ по годамъ, 
писарь изъ управы, Сысой Петровъ, человъкъ съ круглымъ, 
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какъ лепешка, лицомъ, плвшивый, съ огромными красными 
пальцами на рукахъ, бралъ газету и принимался читать 
вслухъ замогильнымъ, какъ Въ пустую бочку, голосомъ, 
какъ-то странно ухая, точно огромный филинъ, сидящий 
гдЪ-нибудь весной, ночью, въ дремучемъ л$су и рфдко и 
монотонно, какъ маятникъ у большихъ часовъ, выговари- 
вающій: ухъ, ухъ, ухъ, ухъ! 

Вуколычъ, соборный регентъ, толстый, небольшого роста 
человъкъ, засунувъ въ ротъ огромную папироску „пушку“, 
слушалъ, глядя не на чтеца, а куда-то въ сторону, на улицу, 
гдз ходили люди и проззжали подводы, либо на половагс, 
стоявшаго заложивъ руки за спину и прислонясь къ печк%; 
на бритомъ и постоянно изръзанномъ тупой бритвой лиц 
Вуколыча ничего нельзя было прочесть... Застыло это лицо, 
точно какой-нибудь студень, да такъ и осталось... 

Другое дВло Чортикъ... Этотъ господинъ, казалось, со- 
стоялъ весь изъ пружинокъ, винтиковъ, колесиковъ, ко- 
торые бЪгали и кружились безъ перерыва... Все въ немъ 
такъ и ходило! Ни рукамъ, ни глазамъ, ни бороденкъ—ни 
чему не давалъ онъ покоя. По всему вћроятію, его и наз- 
вали по этой причинЪ не чортомъ, кличкой въ нъкоторомъ 
родЪ солидной, внушающей мысль о чемъ-то большомъ, 
страшномъ и важномъ, а просто чортикомъ, т. е. чЁмъ-то 
маленькимъ, безпокойнымъ, юркимъ, какъ мышенокъ... 

Къ этимъ-то „порядочнымъ“ людямъ, приходя въ трак- 
тиръ, и подсаживался Иванъ Захарычъ. Онъ съ наслажде- 
ніемъ слушалъ чтеніе `газеты, разговоры по поводу прочи- 
таннаго, съ затаенной завистью, глотая слюни, глядЪлъ, 
какъ они пили „по махонькой“ водку, курили и вообще вели 
себя какъ-то такъ ловко, вольно и емЪло, что, глядя на 
нихъ, Иванъ Захарычъ дивился и думалъ: 

— Воть это публика... а мы что?... О, Господи, владыко 
живота моего!.. Только и есть одна Хима да Хима... Выпить 
и то не могу, —не на что... 

Наконецъ, онъ свелъ съ ними знакомство. Они, вБроятно, 
замЪтили, что онъ постоянно, чуть не разиня ротъ, слушаетъ 
ихъ, и вотъ однажды, въ какой то праздникъ, когда Иванъ 
Захарычъ, „урвавшись“ изъ дому въ трактиръ, по обыкно- 
венію сБлъ на свое мъсто и сталъ внимательно елздить и 
слушать, —соборный регентъ Вуколычъ, казалось, ничего не 
замВчавшій, вдругъ поманилъ его къ себъ пальцемъ. 

— Подика-сь сюда! —сказалъ онъ. 

Иванъ Захарычъ подбЪжалъ къ нему на цыпочкахъ. 

— Вы меня-съ?—спросилъ онъ. 

— Тебя, —сказалъ Вуколычъ, — ты что, Химкинъ мужъ, 
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— Такъ точно-съ. 

— Ахъ ты, горе луковое!.. Бьетъ? 

Иванъ Захарычъ промолчалъ. 

— Я ее, твою Химу-то, хорошо знаю, —продолжалъ Ву- 
колычъ.—Я весь городъ знаю. Бабенка она у тебя шустрая... 
я у ней лукъ беру... ты спроси у нея про меня, она тебъЪ 
скажелъ... Она мнЪ и про тебя говорила: столяръ ты, ишь, 
хорошій... Зашелъ бы ты, братецъ, ко мн какъ-нибудь... 
Есть у меня, понимаешь, стулъ, кресло эдакое старинное... 
ножка сломалас:, не починишь ли? Я-бъ тебЪ заплатилъ, 
чего стоитъ. Водку-то ты пьешь, аль жены боишься?.. 

— Пью-съ. 

— Пью-съ!—передразнилъ его Вуколычъ.-- Бери стулъ, 
садись къ нашему столу... Давай сюда свой приборъ-то... 

Иванъ Захарычъ перенесъ со своего стола „приборъ“ и 
сЪлъ, какъ-то бокомъ, на стулъ, рядомъ съ Вуколычемъ, не- 
обыкновенно радуясь въ душ эдакому, какъ онъ думалъ, 
превосходному случаю. 

— Налить, что-ли?—сказалъ Вуколычъ и посмотрЪълъ на 
Сысоя Петрова. 

— Какъ знаешь, —сказалъ тотъ.—Д%Ђло твое. ТебЪ чело- 
вЪкъ нуженъ, стало-быть, потчуй... 

Вуколычъ налилъ изъ чайника въ чайную чашку водки 
и, мигнувъ лЪвымъ глазомъ, сказалъ: 

—- Лакай, столяръ... За кресло зачту... 

Иванъ Захарычъ, съ жадностью давно не пившаго пья- 
ницы, „глотнулъ“ водку. 

-— А ты, братъ, должно быть, по этой то штукЪ профес- 
соръ кислыхъ щей?—сказалъ Вуколычъ и, наливъ еще, при- 
бавилъ:—Помни! дв чашки по гривеннику за чашку, два- 
дцать монетъ... Это тебЪ зачтется... 

— Помилуйте.-съ... я... да я даромъ за всякое время, — 
прижимая лЪвую руку къ сердцу, сказалъ Иванъ Захарычъ 
и „глотнулъ“ еще... 

„Глотнувъ“, онъ необыкновенно быстро, размякъ и сдћ- 
лался пьянъ. Все какъ-то сразу въ его головЪ перепута- 
лось и перемЪшалось. Онъ вдругъ почувствовалъ себя не- 
обыкновенно смЪлымъ, развязнымъ, разговорчивымъ... 

— МнЪ наплевать на жену! — кричалъ онъ минуть че- 
резъ 15—20, стуча кулакомъ по краю стола. —Мн%, главная 
причина, люди нужны, правда, законъ божій.. Я человъкъ 
вотъ какой: я рубашку сыму. Истинный Господы.. Вы, гос- 
пода, вотъ ученые... а я, — кричалъ онъ и, согнувъ четыре 
пальца къ ладони, а большой, съ огромнымъ вымазаннымъ 
лакомъ ногтемъ, какъ - то чудно оттопыривъ и наставя его 
себЪ въ лољъ, воеклицалъ: 

5% 
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— А я столяръ Иванъ Захарычъ Даёнкинъ!.. Да-а-а-ён- 
кинъ... Я —хозяинъ, и больше никакихъ... 

Поздно вечеромъ, совершенно пьяный, кувыркаясь по 
улицамъ, считая углы, добрался онъ до дому и здЪеь былъ 
ветръченъ Химой... 


ХҮІ 


Увидя его въ такомъ состояніи, Хима залилась слезами... 
Иванъ Захарычъ стоялъ передъ ней, шатаясь и тыкаясь, 
уставя большой палецъ въ лобъ и повторялъ, еле ворочая 
языкомъ. 

— Я... к-к-то?.. Я— Даёнкинъ! 

Хима обозлилась, завизжала, начала прибирать „всъхъ 
чертей“ и, схвативъ Ивана Захарыча за волоса, поволокла 
по полу и принялась колотить... 

— Разбойникъ ты!.. Окаянная сила! —вопила она, не обра- 
щая вниманія на перепуганныхъ дћътей:—әто ты что же за- 
тВялъ, а? Да нешто я тебя затъмъ въ домъто приняла? 
Чортъ ты голоштанный, му-у-у-читель! Заълъ ты мой вЪкъ, 
заЪлЪ... чтобъ тебя розорвало, дьяволъ проклятый... вотъ 
теб, вотъ теб, на, на, на!.. 

— М-м-мыы!—мычалъ Иванъ Захарычъ, принимая сыпав- 
шіеся удары.— Я... Да-да:а-ёнкинъ. 

Утромъ, когда еще онъ спалъ, лежа на полу, и тяжело 
храпЪлъ, Хима схватила его за руку и, ударивъ носкомъ 
ботинка въ бокъ, закричала: 

— Отвяжи зоводъ-то!.. Ванькъ, а Ванькъ, отвяжи поводъ, 
хрипитъ жеребецъ-то! 

Иванъ Захарычъ открылъ глаза и, увидя Химу, вспомнилъ 
и понялъ, въ чемъ дћло. Ему сразу сдЪлалось не обыкно- 
венно гадко и обидно. 

— 0, Господи, —произнесъ онъ про себя, —опять, значитъ, 
то же... 

— Ты что-жъ это, —завопила Хима, —4? Ты пьянстовать... 
по міру меня пустить хочешь, суму на меня надЪть, а? Кто 
щенятъ-то кормить станетъ, а? На вотъ, возьми ихъ себћ... 
На вотъ, на, на... 

Она схватила спавшаго мальчишку и начала имъ тыкать 
Ивану Захарычу „въ рыло“... 

— Пусти младенца-то,—@ь тоской сказалъ Иванъ Заха- 
рычъ.— Дура... испугала... 

— Самъ ты дуракъ! — завопила еще шибче Хима: — самъ 
ты дуракъ, а не я... 

Ребенокъ съ испугу вопилъ во всю глотку. Хима бро- 
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сила его на то мЪсто, откуда схватила, и принялась плакать, 
ругаясь при этомъ самыми отборными, словами базарнаго 
лексикона... 


ХҮП. 


— Эхъ кабы не дъти! —иногда ночью, лежа на лежанкз, 
гдЪ обыкновенно пребывалъ покойный Өедулъ Митричъ, съ 
тоскою думалъ Иванъ Захарычъ: — плюнулъ бы я, да и 
ушелъ, куда глаза глялятъ... Чортъ бы съ ней, не жалко... 
О, Господи, кабы не дВти!.. 

ДЪтей своихъ (а число ихъ все прибавлялось) онъ лю- 
билъ сильно и сильно болЪлъ за нихъ душою, когда обо- 
злившаяся Хима била ихъ и ругала, не стЪеняясь въ выра- 
женіяхъ. 

— Что ты, —говорилъ онъ ей, —побойся Бога... кого ру- 
гаешь? Ругай ты меня, сколько влЪзетъ, ударь, коли хошь, 
сорви на мнЪ свою злобу... А ихъ-то за что? Что они пони- 
маютъ?.. Эхъ ты, дикая!.. 

— У -у-у, чортъ бы васъ заломалъ веъхъ! —вопила Хима, — 
передохли бы вы отъ меня, собаки... Му-у-у-чители, черти! 
ЗачЪмъ вы мой вЪкъ заћли, окаянные! 

— Да что ты все объ себЪ-то,—говорилъ Иванъ Заха- 
рычъ,— чего ужъ теперь объ себЪ думать, объ нихъ надо 
думать... 

— Ну, и думай, плЪшивый чортъ!.. Сорока лЪтъ нЪту. 
а ужъ плВшь вонъ какая... Думай!. Ты ковалъ, ты и по- 
Ззжай... в 

И Иванъ Захарычъ думалъ. Онъ думалъ о томъ, куда 
ихъ „пристроить“, какъ вывести въ люди... Что изъ нихъ 
будетъ, когда выростутъ, въ какое ученье отдать?.. Вспоми- 
налось ему, глядя на нихъ, собственное дЪтство и ученье... 

— 0, Господи, Владыко живота моего, —съ мучительной 
тоской на сердцъ шепталъ онъ, —все одно и то же, все одно 
и то же... мука! Куда ни кинь, все клинъ,.. 

Онъ мечталъ видфть ихъ хорошо одЪтыми, богатыми, 
веселыми... Мечталъ видЪть такими же румяными, полными, 
красиво и тепло одфтыми, въ красивые мундирчики со 
свзтлыми пуговицами, съ ранцами за плечами, какъ ть 
„господскія“ дЪти, которыя по утрамъ идутъ учиться... 

— Счастье имъ,—думалъ онъ.—Деньги всему дзлу го- 
лова... Нашему брату гд же... Нашихъ въ мастеровые куда- 
нибудь, въ сапожники, въ портные, столяры, коробочники... 
А то, вотъ, по торговому дфлу, въ лавку... Н-да, имъ хо- 
рошо... благородные... О, Господи, Владыко живота моего!.. 
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И ему никогда не приходило въ голову задуматься надъ 
тЬмъ, почему инъ счастье... 

— Стало быть, такъ ужъ отъ Бога положено, — отвЪ- 
тилъ бы, навврно, Иванъ Захарычъ.—Не нами заведено, 
не нами кончится... ВсЪхъ не уравняешь... Господа—такъ 
господа, чернядь,--такъ чернядь... Мысленное ли дъло намъ 
да съ ними!. 

ДъЪти его тоже любили. Въ особенности старшій, черно- 
волосый, курчавый, пузатый мальчуганъ Гритика... Онъ съ 
какою-то особенной жалостью ухаживалъ за Иваномъ Заха- 
рычемъ въ то время, когда тотъ бывалъ „выпимши“... а это, 
увы! стало повторяться все чаще и чаще... 

Озлившаяся Хима стала морить его голодомъ, стала даже 
запирать отъ него хлъбъ... Случалось, что съ похмелья, онъ 
по цБлымъ суткамъ не бралъ такимъ образомъ въ ротъ ни 
единой крошки... Хима дфлала видъ, что совсфмъ не замЪ- 
чаетъ Ивана Захарыча. 

За то съ дЪтьми въ это время она дЗлалась необыкновенно 
добра и ласкова... 

— Ребятушки!..ДЪ-Ъ-тки!--кричала она отъ печки „ангель- 
скимъ голоскомъ“, въ которомъ слышалась несосвътимая 
злоба и ехидство.—Нате-ка я вамъ по яичку испекла... 
Нате-ка... кушайте, да меня слушайте! 

И, немного помолчавъ, снова кричала тъмъ же голо- 
скомъ: 

— Ребятушки!.. ДВ-В-тушки!.. ГдЂ вы тамъ?.. Нате-ка вамъ 
по лепешк%... Не взыщите ужъ, пшенишныхъ нъту, ржа- 
ныя... И за эти-то благодарите Бога... Луку вотъ продала 
двЪ мъры, муки взяла... Кушайте, дътушки, кушайте! Милые 
вы мои, что миъ съ вами дћлать-то будетъ, кушайте!.. 

— А тятькВ-то гзабыла?..--говорилъ иной разъ Гришка. 

— А-а-а, тебЪ тятьку жалко!—набрасывалась она вдругъ, 
вся переполненная злобой, на мальчишку.—ТебЪ тятьку, 
пьяницу, мошенника жалко, а мать не жалко, не жалко?.. 
Вонъ какъ она для васъ, разбойниковъ, на всЪ части 
рвется... не жалко? Вотъ тебЪз тятька! вотъ тебВ другой! 
вотъ теб» тятька! вотъ тебЪ другой!.. 

Лежавшій гдъ-нибудь, уткнувшись въ стЪнку или въ 
полъ, Иванъ Захарычъ вскакивалъ и начиналъ отнимать 
малаго, совершенно не обращая вниманія на сыпавшіеся на 
него со вевхъ сторонъ и куда попало удары... 

Отбивъ мальчишку, Иванъ Захарычъ, съ мучительной 
тоской на сердцћ, трясясь всъмъ тБломъ, готовый плакать, 
шелъ куда-нибудь на сушило и ложился, закрываясь съ го- 
ловой... 
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А спасенный отъ побоевъ Гришка, улучивъ удобный 
моментъ, приходилъ къ отцу и, наклонившись, говорилъ 
ему шепотомъ: 

— Тять, а тять! 

— Что? 

— На теб® хлфбца... унесъ я... небось, поВсть хочешь?.. 

Иванъ Захарычъ бралъ хлЪбъ и, чувствуя, какъ у него 
на лушЪ закипаютъ и подступаютъ къ горлу радостныя и 
вмВстВ мучительныя слезы. молча обнималъ сына, прижи- 
малъ къ груди и шепталъ ему сквозь слезы: 

— Умница ты мой, умница... Гришутка ты мой!.. Пожа- 
л%лъ отца... Любишь меня, а?.. любишь?.. 


ХУШ. 


Посъщеніе трактира, выпивка при всякомъ мало-мальски 
удобномъ случаВ стали повторяться все чаще и чаще. 
Дружба съ Сысой Петровымъ, Вуколычемъ, Чортикомъ росла, 
какъ говорится, не по днямъ, а по часамъ. 

Иванъ Захарычь подошелъ къ этой компани такъ хо- 
рошо, какъ ключъ къ замку. Его полюбили. Полюбили за 
то, что онъ въ пьяномъ видЪ дЪлалея вдругъ какимъ-то 
другимъ человвкомъ, „чудакомъ“, и смВшиль ихъ своимъ 
задоромъ, своимъ крикомъ, словами, которыхъ въ трезвомъ 
видъ никогда не сказалъ-бы... 

— А ну-ка, Даёнкинъ... ну-ка, что ты скажешь, а? Ну!.. 
Да ну, братъ, валяй!—подзадаривали его, и преобразившійся 
Иванъ Захарычь начиналъ „валять“... 

— Го, го, го! го, го, го!—,ржали“ глядя на него прія- 
тели.—Ай да, Даёнкинт... воть онъ Златоустъ-то гдз... воть 
онъ, го, го, ГО!.. 

— Я за правду!—оралъ Иванъ Захарычъ, тыча себя 
большимъ пальцемъ въ лобъ.—За правду я глотку перерву!.. 
Я— Даёнкинъ, и больше никакихъ!.. 

Видя все это, Хима просто лВзла на стЪну. Ругалась, 
кричала, плакала, дралась... Иванъ Захарычъ большею частью 
терп$ливо и безмолвно выслушивалъ оранье жены, стоически 
твердо переносилъ ея побои и если возражалъ иногда и 
говорилъ что-нибудь, то единственно въ защиту дЪтей... 

Надвинулась, между тБмъ, какъ туча въ ведро, япон- 
ская война, и „всколыхнулось болото стоячее“... По соборамъ, 
по монастырямъ, по церквамъ начались молебствія. Дьякона, 
гремВли „во всю пасть“: „И всероссійскому христолюбивому 
поб%доносному воинству мно-0-0-0-гая лЪта!..“ Въ газетахъ, 
особенно въ газетахъ-портянкахъ, которыя слушалъ Иванъ 
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Захарычъ, завопили о россійскомъ могуществ%... Патріотизмъ 
влругъ обуялъ всЪхъ, точно кто неожиданно взялъ да и 
завязалъ каждому глаза платкомъ. Появились карточки 
„героевъ“... Замелькали и запестрЪли всюду ихъ имена. За- 
мелькали и запестръли мудреныя названія мЪетъ и мЪстечекъ, 
гдЪ происходили ихъ „геройскіе“ подвиги... 

По церквамъ начались сборы на раненыхъ, сборы сол- 
датамъ на махорку, сборы на флотъ, Куропаткину на икону 
ит. д., и т. д. Раздавались громоносныя р%ъчи... Бывшіе до 
войны просто патріотами. во время войны стали сверхъ- 
патріотами... Появились въ продажз картинки съ надлежа- 
щими подписями въ прозЪ и стихахъ... Стали появляться на 
улицахъ, должно быть, еще николаевскіе „калВки“: бритые, 
старые, страшные... Этимъ бывшимъ когда-то воинамъ охотно 
подавали... Женскій полъ вдругъ сталъ выказывать военному 
сословію необыкновенную симпатію... Даже городовые, име- 
новавшіеся до того въ просторъчіи „селедками“, и тв вдругъ 
почувствовали себя не селедками, а можно сказать — осе- 
трами... Слово „мы“ стояло всюду, какъ туманъ надъ боло- 
томт... 

Можно себъ представить, какъ все это подфйствовало на 
Ивана Захарыча. Онъ положительно не находилъ себЪ м%ста. 
Не зналъ, какъ дождаться пофзда, приходившаго въ часъ дня 
и привозившаго новыя газеты. 

Какъ только подходило время къ часу, онъ бросалъ все, 
какая бы ни была у него спъшная работа, и, не обращая 
никакого вниманія на Химу, бЪжалъ къ Конычу... 

Ве эти мудреныя названія, разныя тамъ Фу-заны, Ля-0- 
яны, Тюренчены и пр., онъ въ скоромъ времени вытвердилъ, 
какъ „вЪрую во единаго Бога“, и сыпалъ ими такъ же сво- 
бодно, какъ какими-нибудь Карповками, Ивановками и Клю- 
чевками... 

Вс%хъ командующихъ зналъ наизусть... Особенной его 
любовью и уваженіемъ пользовался почему-то генералъ Ка- 
ульбарсъ... 

— Воть у этого, — говорилъ онъ, показывая на кар- 
точку „героя“,--шарикъ работаетъ... Н-да-съ! помяните мое 
слово. начудитъ онъ чудесъ... Эхъ, да ужъ и раскатаемъ 
мы япошекъ проклятыхъ!—восклицалъ онъ, потирая руки. — 
Всъхъ въ море попихаемъ... Истинный Господь, передавимъ, 
какъ клоповъ! У насъ, слава тебъ Господи, есть гдЪ взять .. 
Мало? —етще пошлемъ... Нешто мысленно... мы... мы... Эва они, 
герои-то: Куропаткинъ, Мищенко... А ужъ этоть, — тыкалъ 
онъ снова пальцемъ въ Каульбарса,—этотъ всъмъ героямъ 
герой! 

Сысой Петровъ и Вуколычъ относились къ его словамъ 
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сочувственно, и только одинъ Чортикъ, протестовалъ, зЪмъ 
и доволилъ Ивана Захарыча чуть не до слезъ. 

— Погоди, — говорилъ этотъ юркій человЪчекъ, ехидно 
улыбаясь и щуря лЪвый глазъ.— Погоди, столяръ, не торо- 
пись... успЪешь нарядиться-то, было бы во что... 

— Да помилуйте-съ, —восклицалъ Иванъ ‘Захарычъ, —да 
неужели же мы-ы?.. Да нешто мысленно?.. На-а-съ?.. Да мы, 
слава тебЪ Господи... сколько насъ-то, а?.. Да вы учтите?.. 

— Велика Өедора, да дура,—говорилъ Чортикъ,-—мы, мы!.. 
Гдъ ужъ намъ! Ты, Елисей плЪшивый, съ себя прим$ръ 
возьми: съ Химой вонъ со своей не сладишь... Такъ и вс 
мы: характеру у насъ н%Ътъ, вотъ чего... „Мы, да мы“... а что 
такое мы... Эхъ, молчи ужъ лучше. 

Но Иванъ Захарычъ не молчалъ. Напротивъ, онъ гордо 
носилъ голову и. въ особенности выпивши, неистово оралъ 
„мы“, тыкая сєбя пальцемъ въ грудь. 

Горько и прискорбно пришлось ему разочароваться... 
Сначала онъ все какъ-то не вЪрилъ роковымъ неудачамъ. 

— Обождите, — говорилъ онъ въ тонъ Куропалкину: — 
потерпите сколько-нибудь, сдЪлайте одолженіе... нельзя же 
вдругъ... Это вамъ не облупленное яичко... Дайте, пожалуй- 
ста, взяться хорошенечко. 

Но вскорЪ онъ замолчалъ и сталъ, какъ будто, съ опас- 
кой произносить самое слово „мы“, которое, очевидно, теряло 
свое гордое обаяніе. 

Да и всВ какъ-то вдругъ притихли и чего-то поджидали. 
Прекратились пожертвованія, затихли изступленные вопли 
пгтріотовъ, исчезли изъ продажи картинки, изображающія 
пораженія японскихъ войскъ, имена „героевъ“ стали произ- 
носиться съ оттЪнкомъ горечи... 

— Ну, что?—смФялся иногда торжествующій Чортикъ: — 
говорилъ вЪдь я тебъ, Елисей-пророкъ, погоди орать... Моя 
правда!.. Вотъ тебЪ и япошка косоглазый... Ну, что же твой 
Каульбарсъ? Работаетъ шарикъ у него? А? 

Иванъ Захарычъ махалъ рукой. 


ХІХ. 


Война кончилась. Пронеслась, какъ буря, перебудивъ 
спавшихъ, одурЪвшихъ и оглохшихъ отъ спанья... Какая-то 
огромная, могучая волна поднялась съ востока, оттуда, гдЪ 
пролились р$ки крови, и грозила затопить Россію... 

Все старое пошло на смарку... ВсЪмъ какъ-то стало вдругъ 
ПОНЯТНО, ЧТО „мы“ отстали, что все у насъ нуждается въ по- 
чинкЪ, что „такъ жить нельзя“. 
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Начались забастовки... Закурились „дворянскія гнЪзла“, 
полетБли въ окна сә звономъ и трескомъ старинныя вазы, 
статуи, картины... Коверкалась и ломалась безъ пощады 
старинная дћдовская мебель... Съ хохотомъ опрокидывались 
и ломались шкафы съ посудой, корчились и погибали въ 
огнф дорогія и р$ёлюя книги... ; 

Жестоко раненый звЪрь заметался по сторонамъ. не 
зная, кто его ранилъ, кому мстить за рану... Въ слЪпой 
злобв онъ бъшено грызъ около себя землю... 

Иванъ Захарычъ „ошалъЪлъ“ тоже и никакъ не могъ по- 
стигнуть, что это такое творится... Все раньше было тихо, 
смирно... все было по хорошему... „мы ваши, вы наши“... 
начальство уважали и боялись, служили молебствія, гово- 
рили только про свои обычныя житейскія дЪла... И вдругъ, 
вместо привычныхъ словъ и р8чей, послышались какія-то 
незнакомыя, чудныя, непонятныя слова: „революція, консти- 
туція, партіи“... Веъ вдругъ перестали бояться, „точно съ 
ц8пи сорвались“, какъ думалъ Иванъ Захарычъ... Мальчиш- 
ки — и ТБ вмЪето „сударыни“ стали пЪть „вставай, поды- 
майся, рабочій народъ, иди на врага, людъ голодный!“ 

А на другой день посл 17-го октября Иванъ Захарычъ 
былъ на площади, гдЪ служили молебенъ, и слушалъ, какъ 
кричали „ура“... Молодыя дфвицы и кавалеры „изъ благо- 
родныхъ“ пошли по городу, неся красный флагъ и расп%- 
вая какую-то незнакомую пеню. Потомъ Иванъ Захарычъ 
видЪлъ, какъ толпа „злой роты“, на половину пьяная, подъ 
командой купца Соткина, торгующаго иконами, и его „при- 
казчика“ Сашки-Собаки, тоже съ крикомъ „ура“, бросилась 
на этихъ молодыхъ дъвицъ и кавалеровъ и принялась ихъ 
бить, крича что-то про „вЪру, царя и отечество“... 

Ничего не понималъ Иванъ Захарычъ и только дивился 
и ахалъ... 

Тъмъ временемъ настала „первая Дума“... Газеты пошли 
въ ходъ опять такъ же бойко, какъ и во время войны, и 
опять такъ же, какъ во время войны, Иванъ Захарычъ со- 
всфмъ отбился отъ дому... 

Дума, суть которой объяснилъ ему Чортикъ, заинтересо- 
вала его гораздо больше, чЪмъ война. Онъ живо за- 
училъ думскія клички: „кадеты“, „соціалъ-демократы“, „тру- 
довики“, „октябристы“, „ум$ренные“, „лъвая“, „правая“ и т. 
Дит. До 

Самъ Иванъ Захарычъ` тотчасъ же пристроилъ свои сим- 
пати къ „крайней лВвой“... 

Дума эта, какъ извЪстно, была „горячая“... Говорились 
отъ всего сердца такія рЪчи, какихъ больше, по всему 
вЂроятію, мы долго не услышимъ... Чувствовалась въ этихъ 
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рБчахъ глубокая любовь къ народу, желаніе помочь ему, 
открыть глаза, вывести на новую дорогу... 

Слушая чтеніе этихъ рћчей по газетамъ, Иванъ Заха- 
рычъ чувствовалъ, какъ что-то закипаетъ у него въ груди, 
и подетупаютъ къ горлу слезы... 

— ДЪтямъ-то нашимъ, можеть, Богъ дастъ другая жизнь 
будетъ,—говорилъ онъ.—Авось, Богъ дастъ... 

— Дожидайся, Елисей-пророкъ! — съ ехидствомъ гово- 
рилъ Чортикъ,—ничего не будетъ... Такъони и допустятъ... 
— Да нешто мысленно, помилуйте... самъ государь .. 

— Воть погоди, увидишь... Ничего намъ, братъ Елисей, 
съ тобой не будетъ... Какъ мы есть съ тобой мЪщане голые, 
такъ и останемся... Вонъ объ мужичьВ какъ орутъ: земли 
имъ, учить ихъ... А объ насъ что ты слышалъ? А? То-то, 
Елисей плъшивый!.. Про насъ, братъ, забыли... 

— Вспомнятъ... мы такіе же люди, всЪ равны у царя... 

— Вспомнятъ, какъ къ теб въ карманъ влЪзть... Это 
вотъ върно... За то подай, за другое подай! Рвутъ изо рта, 
бьютъ и плакать не велятъ... Ну ихъ къ чорту и съ Думой: 
то! Пей вотъ лучше. 

Но Иванъ Захарычъ Чортику не вћрилъ. Приходя домой, 
онъ сажалъ къ себъ на колЪнки Гришутку и съ умиленіемъ 
говорилъ, гладя его по головВ: 

— Ну, Гришъ, говори: слава Богу! Дождались!.. Даетъ 
вамъ Господь счастье... совсЪмъ другая жизнь ваша противу 
нашей будетъ... Помирать мнЪ будеть легче: буду знать, 
что вамъ жить придется не по нашему... 

— А по-каковски же?—спрашивала ХЯма, — по-каковски 
же, пьяный ты чортт, а? ] 

— Ну, ты, Хима, ничего не понимаешь... 

— ГдЪ же мнв... Прафесаръ какой!.. Чего ты ребенку-то 
внушаешь, а3.. 

— Ничего я не внушаю... говорю только: хорошо, молъ, 
вамъ будетъ... вольные будете, не какъ мы... 


ХХ. 


— А объ насъ все нЪту? — каждый разъ, выслушавъ 
чтеніе газеты, спрашивалъ Иванъ Захарычъ. 

— А объ насъ, Елисей, нъту,—смВялся Чортикъ,—„и не 
жди, не будетъ“... 

— Ну, какъ не будетъ, — будетъ! Я, собственно, не объ 
себЂ... МнЪ что, мнЪ все равно, я привыкъ... Я объ дЪтяхъ... 
Имъ бы... ученье вотъ, пято-десято... какъ бы это все по- 
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складнЪй... облегчить бы... Дивное дъло: про веъхъ гово- 
рятъ, пишутъ, а про насъ нЪтъ ничего... чудеса! 

— Да, братъ, чудеса, соеновыя колеса, и катятся, и ко- 
лются... Ничего не будеть никому... поболтаютъ только... 
Кому надо объ насъ, мБщанахъ, думать. Насъ, братъ Елисей, 
за людей не считаютъ... Кто мы такіе, а? Знаешь? Мы, брать, 
„самый низшій разрядъ городского населепія“, самая, т. е. 
голь, самая шваль... „СмЪсь племенъ, нарЪчій, состоян!й“... 
Кого только пътъ у насъ! Тутъ и дворовые, бывшіе халуи, и 
изъ жидовъ, и изъ цыганъ, и изъ церковныхъ причетпи- 
ковъ, выгнанныхъ за негодностью изъ духовнаго званія... 
Кто никуда не годится—вали въ м зщане... Незаконнорожден- 
ные, подкидыши, непомпящіе родства, иновЪрцы, принявшіе 
крещеніе... вали валомъ, опосля разберемъ! 

— Плохо, Елисей, наше дбло... мы забытые... Ужасное, 
братъ, это слово... Поставили надъ нами херъ и кончено. 
Словно и нЪтъ на свътв... Мы и голоса не имћемъ, потому 
что мы дики, несчастны, жалки, задавлены нуждой, всякаго 
боимся... передохни мы веЪ,—никто и не замВтитъ... 

— Эхь, другъ ты мой милый, Елисеюшка,—продолжалъ 
Чортикъ съ необычнымъ чуветвомъ: — что мы такое, мф- 
щане? Живемъ мы на краю города, на самыхъ подлъйшихъ, 
свиныхъ, непролазныхъ отъ грязи улицахъ... Темно, брать, 
и дико живемъ... А чЪмъ живемъ? Возьми хоть торговца 
мелкаго... Да это, братъ, тотъ же нищій, только прикрытый 
своей убогой торговлишкой отъ стыда, какъ голый рогож 
кой... Каждый день и въ непогоду, и въ холодъ, и въ жаръ 
торчитъ на площади, добываетъ себЪ на хлЪбъ... А мЪща- 
нинъ-ремесленникъ? Объ этомъ тебЪ и говорить нечего, — 
воть ты самъ на лицо.. Хорошъ? Ну, куда ты годенъ?.. 
какой ты ремесленникъ? Тебя, братъ, еще въ ученьи иска- 
лВчили и всю душу изъ тебя вышибли... Ты вонъ да- 
веча говорилъ: „не объ себЪ, молъ, хлопочу, а объ дЪтяхъ“... 
ВЪрно, братъ, жалко дътей... Вочъ они бъгаютъ, рваные, 
босые, съ волосищами конной, въ которой вши копошатся, 
какъ бисеръ... блздные, малосильные... Вонъ они волокуть 
изъ починки какой-нибудь диванъ, комодъ, кровать... Жи- 
вутъ хуже собаченокъ, не доЪдая, не досыпая, въ грязи, 
холод, жарЪ, вони... Получаютъ то и дЪло подзатыльники, 
затрещины, матюги, бЪгаютъ за водкой, жадно курятъ гдъ- 
нибудь за угломъ отвратительные окурки. ругаются, пор- 
тятся... Н-да, братъ, штука! Пройдеть онъ эту школу, выхо- 
дитъ въ жизнь не человЪ къ, а калЪка убогій лушой и тЪ- 
ломъ... Все въ немъ есть, кромЪ добра да правды, т. е. кромЪ 
самаго важнаго, чвмъ только и живъ человВкъ... Отанетъ онъ 
работать на хозяина гдЪ нибудь въ подвалЪ. на вонючемъ 
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дворВ, въ грязи, какъ свин' я, безъ свЪта и воздуха, за нич- 
тожное вознагражденіе... Получи т заработанныя деньги,— 
куда ихъ дЪть? Ну, куда :къ?.. Конечно, сюда же, въ трак. 
тиръ... Напьется пьяный, блюетъ, сквернословитъ.. Эхъ-ма! 

— Возьми теперь приказчиковъ по лавкамъ... Сладка 
ихъ жизнь!.. Ни кола, ни двора, ьъ праздникъ еще больше 
работы... Самъ по большей части чортъ, ни присЪеть ни 
вздохнуть... торчи въ лавкћ съ утра до ночи въ холодъ, и 
въ жаръ... Ни радости, ни просвъта.. Мытарствуютъ вадъ 
нимъ, какъ хотятъ, платятъ ему, какъ хотятъ... Захотятъ 
прогнать, — ступай къ чорту безъ разговоровъ. 

— То-то вотъ и есть,--уныло закончилъ Чортикъ,—а ты 
толкуешь: Дума! Дума! Живемъ мы, лругъ, какъ мухи, и 
умираемъ, какъ мухи, безъ слЪда, забытыми... И никакая 
намъ, Елисей, Дума не поможетъ, пока сами не подумаемъ 
себъ правъ добывать. нечего на людей надзяться... 

— Какъ добывать-то? 

— Какъ? А вотъ какъ,—сказалъ, сверкнувъ глазами, Чор- 
зикъ и взялъ себя правой рукой за глотку. --„Отлай, а то 
потеряешь“... вотъ какъ!.. 

— А ты, Чортикъ, потише, —бассмъ, словно въ пустую 
бочку, говорить ему Сысой Петровъ.—Что орешь?.. Знай 
край, да не падай!.. 


ХХІ. 


Вскор% Думу эту разогнали... Иванъ Захарычъ недоум%- 
валъ. 


— За что?—спорашивалъ онъ у Чортика,—кажись, все 
честно, благородно, по хорошему... старались люди... За 
что-жъ это, а?.. 

Вм%Ъсто отвъта Чортикъ высовывалъ языкъ и несколько 
разъ стукалъ по немъ мизинцемъ правой руки... 

— Стало быть, другую теперь соберутъ?--спрашивалъ 
Иванъ Захарычъ. 

— Соберутъ, погоди, и другую... 

— Можетъ, другая-то и объ насъ вспомнитъ, а?.. 

— Непрем%®нно! Первымъ долгомъ объ насъ... Пожалуйте, 
господа мЪщане, ваша очередь! Извините, поопоздали съ 
вами... Вамъ что будетъ угодно? УЖивете бЪдно? Не безпо- 
койтесь, пожалуйста! Мы сд'Влаемъ: разбогатъете въ мигъ! Дъ- 
тей своихъ учить желаете? Сколько угодно-съ! Пожалуйте 
въ любую гимназию безплатно... Эхъ, брать Елисей, жди, 
вЪрь и надЪйся... 

И, посмотръвъ на Ивана Захарыча, Чортикъ заговорилъ 
уже совећуъ другимъ тономъ: 
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— Чудакъ... да брось ты думать объ этомъ! Смотри, по- 
худфлъ, пьешь здорово, отъ работы отбиваешься... Чего тебъ 
эта Дума принесетъ?.. Небось, дома-то тебя съБли... 

Иванъ Захарычъ, молча, махалъ рукой, съеживался и дЪ- 
лался, какъ будто бы, меньше. 

Дома его, двйствительно, „съЪли“. Осатанфвшая Хима 
била дътей, проклинала свою жизнь, кляла на чемъ свЪтЪ 
стоить Ивана Захарыча, Думу, газеты, водку, Сысой Петрова, 
Вуколыча, Чортика, рвала на себЪ волосы и, ошалЪвъ со- 
вершенно, въ безсильной злобЪ, падала, гдъ попало, и при- 
нималась выть во всю глотку... 

— Истинный Господь,—вопила она,-—жаловаться пойду 
къ исправнику, къ самому... Что-жъ это, скажу, ваше бла- 
городе: мужа отъ дому отбили, объ дЪлЪ забылъ думать, въ 
забастовщики записался... Такъ и скажу, ей-Богу. Онъ изъ 
тебя душу-то вышибетъ... сво-о-лочь... работалъ бы, какъ 
люди... Кабы ты былъ мужъ-то настоящій, да съ такой-то 
женой... мы бы съ двухъ то бы рукъ денежки лопатой бы 
загребали... Давно бы ужъ каменныя палаты поставили. Су- 
‚у-кинъ ты сынъ! Забастовщикъ, боготступникъ!.. Ни въ Бога, 
ни въ царя не сталъ вЪрить!.. Въ храмъ Господень на ар- 
канЪ не затащить, а въ трактиръ газеты читать бъжитъ. 
какъ кобелекъ... Сво-0-0-лочы ДЂ-В-Ъ-тушки вы мои милыя, 
что намъ дълать-то? Надзнемъ мы суму, пойдемъ подъ окош- 
ками... а-а-а! А-а-а! 

— Эхъ-ма!—съ тоской, какъ то безнадежно махнувъ ру- 
кой, произносилъ Иванъ Захарычъ.—Не миновать мн по- 
искать бачага, который поглыбше... Не миновать... 

И уходилъ куда-нибудь „съ глазъ долой“... 


ХХІ. 


Собралась и приступила къ дъйствію вторая Дума. Иванъ 
Захарычъ снова ожилъ. Снова началъ внимательно слушать 
чтеніе газетъ и задавать вопросы. 

— Объ насъ все нЪту?.. 

— „И не жди, не будетъ“, —говорилъ Чортикъ. 

Вторая Дума повела дъло немного иначе, чъмъ первая. 
Какъ-то само собой стало чувствоваться, что ввтеръ поду- 
валъ съ другой стороны, и, благодаря этому, паруса, наг 
которыхъ бЪжало судно, все исхитрялись ставить и такъ, 
и сякъ. Да и интересъ къ ДумЪ какъ-то сразу сошелъ на 
половину. 

— И дивное дло! —восклицалъ Иванъ Захарычъ: —не 
пойму я никакъ, чего они спорятъ, разговоры разговарива- 


80 Сс ПОДЪЯЧЕВЪ. 


ХХШ. 


Подъ вліяніемъ разговоровъ съ Чортикомъ, слыша по- 
стоянно „они не допустятъ“, Иванъ Захарычъ совсъмъ пере- 
мънился и весь переполнился ненавистью къ этимъ „они“, 
которые „не допустятъ“... 

Съ нимъ стало невозможно и, въ нЪкоторомъ родЪ, даже 
опасно говорить. Онъ оралъ въ пьяномъ видъ, бія себя въ 
перси, викого не стЪеняясь, такую „крамолу“, что даже 
самъ Чортикъ уходилъ куда-нибудь, а трактирщикъ Конычъ 
не одинъ уже разъ дБлалъ ему замфчанія и грозился вы- 
ставить въ одинъ моментъ! 

— Имъ что,—оралъ Иванъ Захарычъ,—имъ, знамо дБло, 
одно и нужно: принизить нашего брата, въ грязь втоптать, 
придавить... Лежи, молъ, такой-сякой... жри свиной кормъ.. 
работай, ворочай, работа дураковъ любитъ... У у-у, чортъ 
васъ задави! 

А послЪ того, какъ „разогнали“ и вторую Думу и собрали 
„господскую“ третью, Иванъ Захарычъ окончательно, по его 
миВнію, уразумълъ, въ чемъ дфло, окончательно потерялъ 
всякую въру въ Думы и ругалъ ихъ на чемъ свЪть стоитъ. 


ХХІУ. 


Выскочивъ подъ вой и ругань Химы на дворъ, Иванъ 
Захарычъ, постоялъ нЪсколько времени, прислушиваясь къ 
неумолкающему крику, несшемуся изъ хаты, и съ тоской и 
круженіемъ въ головЪ началъ набирать вторую охапку 
дровъ „для подкидки“... 

Его тошнило, и онъ чувствовалъ, какъ все и у него 
внутри, и снаружи дрожитъ и трясется... Онъ силился воз- 
становить въ памяти, что было вчера, но не могъ припо- 
мнить, такъ какъ былъ сильно пьянъ и все „заспалъ“... Ка- 
кая-то смутная тоска вмъстЬ со злостью на самого себя 
ныла въ его душЪ. Что именно онъ оралъ спьяну,—онъ не 
зналъ, но чувствовалъ, что, навЪрно,.оралъ нЪъчто такое, 
чего орать вовсе бы не слъдовало. 

— 9-эхъ,—вздыхалъ онъ, набравъ охапку дровъ и неся 
ее къ двери, —натворилъ я, небось, чудесъ. -И чорть меня 
догадалъ .языкъ распускать. О, Господи, владыко живота 
моего... тоска -то, а?.. 

Онъ вошелъ въ избу и, стараясь не шумъть, положилъ 
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потихоньку новую охапку на полъ. На шестк® у Химы 
стояла лампочка, освЪщавшая шестокъ, чело, печурку сбоку 
и бросавшая свЪтъ внутрь самой печки, куда Хима, страш- 
ная, неумытая, простоволосая, влЪзая чуть не на половину, 
уқладывала въ клЪтку дрова... 

°— Чего-жъ ты сталъ то, — набросилась она на Ивана 
Захарыча, —какь пень горЪлый... дЬлалъ бы что-нибудь... 

— Да что дЪлать то?.. ДЪлать-то нечего... 

— На вотъ, коли лучину... лЪшманъ,.. мучитель!.. 

Иванъ Захарычъ накалываэть лучину и, едфлавъ это, 
опять не знаетъ, куда себя пристроить. 

Въ оконцахъ, между тБмъ, начинаеть бъл%ть... 

— Свътъ,—говоритъ онъ, —разбудряеть... 

Хима молчитъ и, уложивъ дрова, подсовываетъ подъ нихъ 
лучину и затопляетъ... Иванъ Захарычъ стоитъ и тупо, мут- 
ными глазами глядитъ, какъ огонь охватываеть сперва лу- 
чину, какъ она коробится, трещитъ, какъ начинаютъ потомъ 
„заниматься“ дрова, какъ стелется по печкъ и выходить 
сквозь чело въ трубу темно.сћрый густой дымъ... 

— Тоска!.. 

Начинаютъ просыпаться дЪти... Олна дЪвочка плачетъ... 
Хима подходить къ кровати, ощупываетъ плачущую, пере- 
пуганную дЪвочку, перезябшую, трясущуюся худенькимъ 
тВльцемъ, и вдругъ кричитъ во всю глотку: 

— Ты, стерва, опять, а?.. Ты, сволочь проклятая, опять... 
Гдъ я на васъ бћълья-то напасусь, а?.. Двадцать у меня рукъ, 
что ли, стирать на васъ, сволочей... разорваться мнь... 
Ахъ ты, стерва... вотъ тебЪ, вотъ тебЪ, вотъ те55. У-у-у, 
дьяволы проклятые... му-у-чители!.. 

ДЪвочка плачетъ сильнЪе и еще больше трясется... Хима 
сдергиваетъ съ нея мокрую рубаху, похожую на грязную 
тряпку, и нВсколько разъ бьеть дЪвочку, крича при этомъ 
такъ, что звенятъ стекла: 

— Молчи!.. Молчи, я тебБ говорю, стерва, запорю, молчи!.. 
А-а-а, ты не слушаться!.. Ты не слушаться!.. Вотъ тебЫ вотъ 
тебЪ! воть 

— Да будетъ теб,—говоритъ Иванъ Захарычъ.—Ну что 
ты ее... нешто она нарочно... она сама не рада... 

И, отстранивъ Химу, онъ беретъ трясущуюся дЪвочку на 
руки, укутываетъ одфяломъ, садится на табуретку и начи- 
наетъ ласкать, приговаривая: 

— Не плачь, доченька, не плачь, матушка... Эна гляди, 
какая борода-то у меня... эна, гляди! Не плачь, матушка, 
не плачь, доченька... Я тебЪ ужо конфетку принесу... вотъ 
эдакую... ей- Богу... не плачь, нишкни!.. 

Между тъмъ, дрова въ печкъ разгораются все шибче... 

Гюль. Отдфлъ І. 6 
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Нагораютъ уголья... Хима разводить ими самоваръ и ста- 
витъ въ печку чугунъ съ картошкой... 

— Мука вся на исходЪ, — кричитъ она,.— еще на одни 
хлЪбы и вся... Пьянствуй больше! Скоро доведешь до сумы 
съ Думой со своей... Хошь бы тебя, чорта, поучилъ кто ж- 
рошенько, ей-Богу... бока бы помяли... Можетъ, пересталъ бы 
тявкать-то.. нажрется винища, вылупитъ бЪльмы-то свои 
поганыя-совиныя и оретъ, не знамо что... Это не хорошо, да 
это не такъ... ГлупЪй его, ишь, начальство то... Ахъ ты, 
звЪрь живодамскій... молчалъ бы ужъ, какъ тараканъ въ 
щели... Погоди, дождешься, погоди... будь я сукина дочь, 
коли тебЪ бока не намнутъ... И хорошее бы дћЪло, ей-Богу, 
рада бы я радешенька была... 

Иванъ Захарычъ молчитъ, лаская припавшую къ его груди 
дЪвочку, слушая, какъ бьется у ней сердчишко—тукъ, тукъ! 
тукъ, тукт! точно кто-то стучитъ у ней тамъ въ груди ма- 
ленькимъ молоточкомъ... Она всхлипываеть все ръже и 
ръже, рЪже вадрагиваетъ худенькимъ твльцемъ... 

Ему вдругь дђлается нестерпимо жалко эту дЪвочку, 
другихъ дЪтей, себя самого, всЪхъ... Онъ чувствуетъ, какъ 
къ горлу лЪзутъ слезы и душатъ... 

— 0, Господи, владыко живота моего, мысленно воскли- 
цаетъ онъ:--что-жъ это за жизнь такая!.. Тоска-то, Господи, 
тоска-то, тоска-то!.. 


ХУ, 


Выпивъ дв чашки жидкаго, пахнущаго мыломъ чая, 
Иванъ Захарычъ принимается за дЪло... Начинаетъ „чинить“ 
какую-то старую, развалившуюся, облупленную этажерку... 
Д%ло у него не спорится: трясутся руки, кружится голова, 
и то замираетъ, то начинаетъ необыкновенно громко и часто 
съ перебоями, стучать сердце... Хима возится около печки, 
стуча ухватами, кочергой, ругается и то и дзло харкаеть со 
злостью куда ни попало... 

Работая, Иванъ Захарычъ, безпрестанно поглядываетъ на. 
тасы... Еще рано, только десятый въ начал»... До прихода 
поъзда еще далеко, а раньше двЪнадцати уйти нельзя... не- 
ловко... Иванъ Захарычъ сознаетъ, что онъ виноватъ, и что 
уйти ему раньше никакъ нельзя. 

— Загрызетъ,—лумаетъ онъ, —съЪстъ, какъ узнаетъ, что 
я вс денежки ахнулъ... О, Господи, а въдь узнаетъ! И дер- 
нулъ меня чортъ!.. Неужели же не похмелятъ?.. Кажись, я 
вечоръ, слава Богу, не жалълъ, вефмъ подносилъ? —задаетъ 
онъ себЪ вопросъ и сейчасъ же отвЪчаетъ на него.—Подне- 
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сутъ... не такіе люди... Охъ, да и начудилъ я, небось, — на. 
возу не увезешь... 

Медленно, аккуратно, какъ-то даже осторожно, точно 
охотникъ подъ сторожкую птицу, двигаются, ползуть на 
часахъ стрЪълки... Десять... одиннадцать... 

— Слава Богу, двЪнадцатый скоро:-—думяетъ Иванъ За- 
харычъ.—Пущай оретъ, а я уйду... Издыхать мн} теперича 
до вечера-то... 

Хима начинаетъ собирать настолъ обЪлаль... Кидаетъ де- 
ревянныя ложки, рЬжеть во весь хлЪбъ большой ломоть, 
раздвляеть его на нісколько равныхъ частей по мо- 
настырски, порціями или, какъ тамъ говорятъ, „укрухами“ 
и, наливъ изъ чугунчика въ глиняную, облупившуюся боль- 
шую чашку похлебки, ставитъ ее на столъ и кричитъ: 

— ОбЪлать!.. Кто жрать хочетъ, садитесь... 

Ивапъ Захарычь не хочетъ. Бросивъ работу, онъ сверты- 
ваетъ курить, идетъ къ двери, пріотворяетъ ее немного, въ 
образовавшуюся щель пускаетъ дымъ и безпрестанно плюетъ. 

— А ты что же?--спрашиваетъ у него Хима. 

— Не хочется что-то... аппититу нЪтъ. 

— Съ осени закормленъ!.. Пажралея вчерась... Что ты 
надъ собой дЪлаешь-то? Кому ты на зло лзлаешь-то? Уди- 
вишь кого, что ли?.. Кому вужда-то... СмВютея надъ дура- 
комъ... Вонъ Платонычъ проходу не даетъ, смћется... За ка- 
кимъ чортомъ тебя къ нему намедни занесло-то, а? „При- 
сталъ, гытъ. съ разговорами про Думу, про господъ... Ни- 
какъ, гытъ, не отвяжусь... Кричитъ, гытъ, ругается... Такія 
слова произноситъ, индо, гытъ, страшно слушать, волосъЪ 
дыбомъ встаетъ“... 

— Чо-0-о-ртъ!--переставъ хлебать и положивъ ложку на 
столъ, говоритъ она,—чего она тебЪ, эта, Дума-то, далась, а?.. 
Взялъ бы ты въ голову свою лурацкую: на что, молъ, она 
мнъ?.. Ду-у-ракъ ты, наше ли это дъло, намъ ли за гоепо- 
дами гоняться?.. Мало ли они чего тамъ съ жиру-то приду- 
маютъ, и намъ, значитъ, надо?.. На смъхъ себя поднимаешь... 
НадоћЂлъ веЪмъ... Допрежь, бывало, выпьешь—и все ничего, 
а теперь точно чортъ на тебя сълъ, чисто сатана какая... 
вылупить бъЪльмы... оретъ... тьфу! 

— Ну, я пойду, схожу тутъ въ одно мъстечко, —какъ-то 
особенно торопливо, не глядя на Химу, говорить Иванъ За- 
харычъ, поспћшно снимая съ гвоздя грязный картузъ.—Ны 
объдайте, а я сейчасъ... 

— Куда?—вопитъ Хима:--опять! Истинный Господь, не 
пущу! Что-жъ это за мучене за такое, а?.. Не пушу!.. Сиди 
дома, не пущу!.. 

Она схватываетъ Ивана Захарыча за рукавъ и старается 
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оттащить отъ двери, за скобку которой онъ крћпко-на-крЪпко 
уцъпился лЪвой рукой, а въ правой зажалъ скомканный 
картузъ, зная по опыту, что Хима, первымъ дћломъ, поста- 
рается отнять его... А безъ картуза идти неловко. 

— Пусти... я сейчасъ... 

— Не пущу!.. Опять нажрешься... 

— На вши, что ли?.. 

—- На-а-а-йдешы.. Найдешь, сволочь ты этакая, на-а-а-й- 
дешы.. Ну, иди! Ну, иди! —съ визгомъ и со слезами въ го- 
лосБ еще шибче начинает вопить она и сама толкаетъ 
Ивана Захарыча за дверь. —– Иди, чортъ съ тобой, иди!.. Изды- 
хай тамъ гдЪ -‹нибудь!.. Вотъ тебЪ, кха! тьфу! въ рожу въ 
твою поганую... утрися... вотъ тебЪ еще... на! 

Она ударяетъ его кулакомъ въ подбородокъ и выталки- 
ваетъ за дверь... 

— Издыхай,—не пущу, сволочь, му-у-читель!.. 


ХХҮІ. 


— Ори теперича, лайся сколько влЪзетъ, — говоритъ 
Иванъ Захарычъ, очутившись за калиткой на улицВ,—а я 
вотъ онъ!.. Возьми меня теперича!.. На-ка, вотъ, выкуси! 

На улицЪ пустннно, сБро, необыкновенно тоскливо. Ко- 
сой холодный дождикъ пополамъ съ крупой, какими-то нерв- 
ными порывами, точно изъ частой лейки, поливаетъ улицу, 
превращая ее въ едва проходимую топь... 

Подтянувъ повыше къ колънкамъ заскорузлыя, грязныя, 
опустившіяся голенища и нахлобучивъ по самыя уши вы- 
цвЪтшій сърый картузъ, Иванъ Захарычъ, не обращая вни- 
маня на грязь, идеть привычной дорогой, держась около 
заборовъ, предвкушая наслажденіе „опохмелиться“... 

Пройдя улицу, онъ свертываетъ въ переулокъ и идетъ 
мимо казармъ, низкаго, желтаго, вонючаго здания... Въ одномъ 
ивъ оконъ этого зданія, съ какими-то фіолетовыми, мокрыми 
стеклами, открыта форточка. Черезъ нее вырывается наружу 
паръ, и слышно басистое пфніе многихъ голосовъ съ ударе- 
ніями по-владимірски на 0: 


„Ой, сердце мое, чоғо сердишься, 
Чого ко мнЪ передомъ не повернешься“. 


У Коныча, какъ и всегда, несмотря даже на такую по- 
году, многолюдно и шумно. Самъ онъ стоитъ за буфетомъ, 
длинный, съ суровымъ, застывшимъ лицомъ и, кажется, 
ничего не видитъ и ни на что не обращаетъ вниманія. Но 
это только такъ кажется. На самомъ дълъ отъ его злоб- 
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ныхъ прищуренныхъ глазъ „никая тварь не убћЬгаетъ“... 
Половые, бБгая мимо буфета, чувствують на себЪ хозяйскій 
взглядъ, отъ котораго имъ дћълается жутко и даже какъ- 
будто больно, точно кто стегнулъ неожиданно кнутомъ по 
тлу. 

Войдя въ трактиръ, Иванъ Захарычъ стряхнуль у по- 
рога мокрый картузъ и, проговоривъ, собственно ни къ кому 
не обращаясь: „Ну, и погодку Богъ послалъ!“— пошелъ было 
мимо буфета на обычное мЪето къ окну, гдЪ за столомъ 
виднълись уже Сысой Петровъ и Чортикъ, какъ вдругъ 
Конычъ остановилъ его и сказалъ: 

— Обожди-кась чутокъ... 

И, наклонившись къ остановившемуся Ивану Захарычу, 
заговорилъ, щуря глаза, гнусавя и противно брызгая слю- 
ной: 

— Ты, братецъ мой... скольки разовъ я тебЪ говорилъ, 
чтобы тоись насчетъ политики ни-ни, а ты все свое?.. Вечоръ 
оралъ, оралъ... Смотри, братецъ ты мой, коли что ежели 
коснется опять, --не потерплю!.. Что ты кричишь-то?.. Что 
ты бормочешь-то?.. Нешто мысленно эдакъ-то?.. Объ хомъ 
кричить, — вникнулъ бы... особы, вельможи... и вдругъ, 
можно сказать, какая-нибудь вша портошная критику на- 
водитъ... Нешто мысленно! Вникни самъ! Кто ты, кто они?.. 
На-а-мъ ли сулиты. Намъ ли ротъ-то свой поганый откры- 
вать!.. Наше дфло повиноваться, —вотъ наше д%ло... Чу-у- 
дакъ! Ужли они менЪ нашего смыслятъ?.. Ну, ступай съ 
Богомъ. 

— Объ чемъ это онъ съ тобой? —кивнувъ по направле- 
нію къ буфету, спросилъ Чортикъ у подошедшаго къ столу 
Ивана Захарыча. 

— Про вчерашнее... ишь, будто я говорилъ тутъ что-то... 

Чортикъ засмЪялся. 

— Было, братъ Елисей... поговорилъ-таки!.. Н-да! Ты, 
братъ, настоящій „сацывалъ-емократъ“ сталъ, ей-Богу! Ну 
что, небось, голова болитъ, а? Какъ съ Химой-то своей 
раздВлался?.. Вотъ, небось, было-то, а? 

Иванъ Захарычъ молча махнулъ рукой и, свъ къ столу, 
опустилъ голову, принявъ какую-то жалкую, пришибленную 
позу. 

— А гдъ-жъ Вуколычъ? —помолчавъ, спросилъ онъ. — 
Не приходилъ, знать? | 

— Онъ не придетъ,-- отвћтилъ Сысой Петровъ,-—нельзя 
ему... дВла какія-то... А что? 

— Да такъ я... 

— Денегъ-то, небось, ни одного су?—разглядывая Ивана 
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Захарыча своими выпуклыми стеклянными глазами, спро- 
силъ Сысой Петровичъ. 

— Какія деньги... Гдв-же... помилуйте-съ! 

— Гм! т-а-а-къ.. Ну, ладно... ты насъ вчера угощалъ, 
надо тебя починить... А? 

— Сдфлайте божескую милосты-—встрепенулея Нванъ 
Захарычъ и приложиль лЪвую руку къ сердцу...— Не повъ- 
рите—душа съ тфломъ разетается... 

— Да ужъ что туть толковать, знаемъ!—И, поманивъ 
полового, Сысой сказалъ ему: —Принеси-ка-сь товарцу аршин- 
чикъ да пожевать... селедку тамъ, что ли, сгоноши... раб- 
ствуй!.. 

— Я все гляжу на тебя, Елисей, да думаю: какъ ты 
отъ Химы свосй отбодался, а? спросилъ, опять ухмылялсь, 
Чортикъ.—Была, небось, трагедя!.. ПотЪха, ей-Богу! ЗлЪеь 
пьяный оретъ: „ра-а-а-зражу!“—а съ женой пикъ, мигъ. да 
и въ кусты... ахъ ты, сацывалъ-емократъ! „Суждены тебъ, 
братъ Елисей, благіе порывы, а свершить ничего не дано“. 
Погоди, воть скоро газеты подадутъ... почитаемъ... можеть, 
объ насъ чего нътъ ли, а? Хы, хы, хы! Можетъ вспомни: 
ли?.. 

— Гдъ же-съ!.. Имъ впору об» себћ! Злая рота, ей-Богу-съ. 
Потерялъ всеё надежду... отпибли у меня всеё-съ... уразу- 
мЪлъ-съ! 

— Уразумћлъ? 

— Такъ точно, уразум Блъ-стъ! 

Половой припесъ въ чайникЪ „товару“ и на тарелкЪ 
селедку, заправленную уксусомъ и обложенную лукомъ. 

— Сейчасъ газеты принесутъ.—сказалъ онъ, ставя все 
это на столъ, —Второй въ началЪ-съ. 

Сысой Петровъ взялъ чайникъ, открылъ крышку, поню- 
халъ и, наливъ чайный стаканъ до половины, сказалъ, миг- 
нувъ, Ивану Захарычу: 

— Дерзай, столяръ, поправляйся!.. 

Иванъ Захарычъ взялъ трясущейся рукой стаканъ, огля- 
пулся по сторонамъ и торопливф, залиомъ, выпилъ. 

— Покорпичи благодаримъ!--сказалъ онъ, обтирая лЪвой 
рукой ротъ, усы и бороду.—Покорничи благодарим... тапе- 
рича отляжетъ-съ... 

— А ты закуси... Ты воть пьешь, а ничего пе Ъшь. 
Не хорошо это... . 

— Нація такая у меня... захычка... 

— Плохая, братъ, замычка! 

Сысой Петровъ съ Чортикомъ тоже выпили и стали 
закусывать селедкой. 

Въ это время половой подалъ газету. 
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— Ну-ка-сь,—сказалъ Сысой Петровъ, принимая ее,—что 
тутъ такое накорёжено?.. Какъ они замъ исхитряются?.. 

Между тЪмъ, въ трактиръ ввалилась толпа грязныхъ и 
мокрыхъ` рабочихъ - торфяниковъ и, шумно разговаривая, 
громко здороваясь съ Конычемъ, очевидно, хорошо имъ зна- 
комымъ, стала разсаживаться за столы... 

— Чайку бы намъ, молодчикъ, восемь парочекъ,--ска- 
залъ одинъ изъ нихъ, взроятно, старшій, обращаясь къ по- 
ловому и сильно упирая на букву о. Эго былъ сухой и 
длинный мужикъ, раскольничьяго типа и суроваго вила. 

Сказавъ это, онъ оглядфлея кругомъ, ища мъета, и еБлъ 
рядомъ съ Иваномь Захарычемъ. 

— ВЪфдомости изволите проглядывать, господа купцы? — 
спросилъ онъ, усъвшись и пристально, маленькими, бой- 
кими глазками, изъ-подъ пависшихъ и уже начавшихъ 
сЪдЪть бровей поглядывая то на Сысой Петрова, то на Чор- 
тика, то на Ивана Захарыча. 

— Точно такъ-съ!— съ ироніей въ голос сказалъ, усмЪ- 
хаясь, Чортикъ.--А что? 

— Да ничего, такъ... мы все: какъ насчетъ Думы. 

— А тебъ чего отъ нея вадо-то? : 

— Да чего, — въ свою очередь, усмЪхалсь, отвЪтилъ му- 
жикъ.—Намъ, знамо, одно нужно: землю. 

— Ну, это погодишь! 

— 0-0-0! неужто не дадутъ? 

— Похоже—нЪтъ... | 

— А говорили то, се... отобрать у господъ... у монасты- 
рей... пытали кричать... поговаривали шибко. 

— Мало ли что поговаривали, —съ той же ирошей въ го- 
лосЪ, улыбаясь, отвЪтилъ Чортикъ и, доставъ изъ бокового кар- 
мана довольно толстую, въ кожаномъ переплет съ резино- 
вой застежкой поперскъ, записную книжку, открылъ ее и 
сказалъ.—Вотъ слушай... можетъ, и поймешь, что требовали 
и что отвЪтили. 

— Требовали...--началъ онъ читать, сдћВлавшись какъ-то 
сразу совеъмъ другимъ человЪкомъ, серьезнымъ и какъ 
будто выроешимт. — Требовали, — повторилъ онъ,--- полной 
политической ампистиг, т. е, освобождешя изъ тюремъ,— 
пояснилъ онъ и продолжалъ подчеркивая слова:—ОтвЪ- 
тили: несвоевременно. Требовали всеобщаго избирательнаго 
права. ОтвЪтили: Не считаемъ этотъ вопросъ подлежа- 
щимъ обсужденію. Требовали: Отвътственности министровъ 
передъ Думою. ОтвБтили: Не ваше дЪло. Требовали за- 
кона о неприкосновенности личности, свободы совЪсти, 
слова, печати, свободы союзовъ, собраній и стачекъ. От- 
вЬтили: Необходимо вооружить административныя власти 
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дъйствительными способами для предотвращенія злоупо- 
дребленія свободами. Требовали полнаго уравненія въ пра- 
вахъ всъхъ гражданъ, изданія законовъ, ограждающихъ 
равноправіе крестьянъ и снимающихъ съ нихъ гнетъ про- 
извола и опеки. ОтвЪтили: Требуется особливая осторож- 
ность въ изысканіи способовъ разрЪшенія этого вопроса. 
Требовали отмЪзны смертной казни и немедленнаго прі- 
остановленія оной. ОтвЪтили: Смертную казнь нельзя от- 
мђнить. Требовали надЪлен!я крестьянъ землею путемъ 
обращенія на этоть предметъ земель казенныхъ, уд льныхъ, 
кабинетскихъ, монастырскихъ, церковныхъ и принудитель- 
наго отчужденія частновладъльческихъ. ОтвЪтили: Разр%ъ- 
шен!е сего вопроса на предложенныхъ Думою основаніяхъ 
безусловно недопустимо. Требовали... 

— А, да впрочемъ, — махнулъ онъ рукой и закрылъ 
книжку. —И я дуракъ! все равно не поймешь... Не отберутъ, 
другъ, и не дадутъ, нечего и думать... 

— Вонъ не желаешь ли, другъ, въ Сибирь? — съ ехид- 
ствомъ вступился зам тно уже сдЪлавшійся пьянымъ Иванъ 
Захарычъ, —сколько угодно тамъ земли... Придумали же, а?.. 
Ловко!.. | 

— На кой она мнв шуть, Сибирь-то? —сказалъ торфя- 
никъ, кому жисть не мила, съ Богомъ! 

— Ихъ бы, чертей, самихъ въ Сибирь-то выслать!—закри- 
чалъ Иванъ Захарычъ и стукнулъ рукой по краю стола.— 
Истинный Господь, самое имъ тамъ мЪсто... Забрали, бра- 
тецъ ты мой, всю власть себЪ въ руки, какъ хотятъ, такъ 
и воротятъ... А объ нашемъ братъ ни фига не понимаютъ... 

— И, мигнувъ Сысой Петрову на чайникъ, онъ сказалъ: — 
Сдфлайте милость, налейте... душа. горить... 

Сысой Петровъ еще наполнилъ стаканъ и замЪътилъ: 

— Не ори ты только, столяръ... поаккуратнЪй будь... по- 
падетъ вЪдь, ей-Богу... 

— 9-э-э,—махнулъ Иванъ Захарычъ рукой, —наплевать! 
Все одно ужъ... доколачиваютъ пущай... сбили меня съ пан- 
талыку, пущай доканчиваютъы... 

— Господа, ишь, теперича все, сказываютъ, въ ДумЪ-то? — 
сказалъ торфяникъ. 

— Они, все они! —закричалъ Иванъ Захарычъ, глотнувъ 
водки,—вся власть теперича ихняя... Черносотенцы, злая 
рота!.. 

— Та-а-акъ,— протянулъ торфяникъ и, помолчавъ, улы- 
бнулся.—Ты говоришь, вонъ, черносотенцы... значитъ, это 
ть, которые противъ, чтобы нашему брату хорошо было... 
та-а-акъ! А вЪдь я, братецъ ты мой, допрежъ не зналъ этого... 
Я такъ полагалъ: черносотенцы — мы, православные хрясь- 
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яне... чернядь тоись... Спасибо, одинъ вотъ, неплошь тебя, 
человъчекъ вразумилъ... | 

Чортикъ засмъялся и, обернувшись къ Сысой Петрову, 
сказалъ: 

— Ну что тамъ, читай... 

— Да что читать то?.. Все, небось, одно... „Произошелъ 
крупный инцидентъ, почти скандалъ, еще болЪе обострив- 
шій и безъ того натянутыя отношенія думскихъ партій“. 

— Полаялись, значитъ, опять! -—сказалъ Чортикъ. 

— А больше-то имъ и дЪлать нечего! –обрадовавшись 
случаю, подхватилъ Иванъ Захарычъ. 

Теперь онъ уже окончательно отошелъ, беретъ „своей 
рукой“ чайникъ и пьеть не изъ стакана, а прямо изъ носка... 

Сысой Петровъ хмурится, но молчитъ... Чортикъ смЪется 
и говоритъ: 

— Пошла душа въ рай!.. „Шире дорогу, Любимъ Тор- 
цовъ идетъ!“ Опять, значитъ, по вчерашнему. . Смотри, Ели- 
сей, Хима изукраситъ... Какъ домой-то пойдешь}.. 

— Какъ, какъ? —сердится вдругъ Иванъ Захарычъ и та- 
ращитъ на него пьяные глаза. —-Какъ?.. Ногами!..--вотъ какъ... 

— Будешь орать, и здЪсь еще попадетъ... 

— Этто отъ кого-жа?! 

— А воть отъ Конычя. 

— А эттого не желаетъ, а-а-а?.. НЪтъ, погоди! Не имВешь 
права коснуться... Кто я, а?.. Гражданинъ!.. Что въ милости- 
вомъ манифестВ сказано было... забылъ?.. Неприкосновеше 
къ личности, вотъ что... Дыкъ какую же онъ имЪетъ возмож - 
ность коснуться меня, а?.. 

— Я.жъ теб, чудакъ-баранъ, сейчасъ только читалъ на- 
счеть неприкосновенія-то... Наставятъ банокъ, воть тебЪ и 
неприкосновеніе къ личности. 

— Не имћЂетъ пра-а-ва! 

— Ну-да|.. 

— Брось... не дразни его, —говоритъ Сысой Петровъ. 

— Меня дразнить нечего-съ!—вскочивъ вдругъ съ м'Бста 
и начиная лзвой рукой колотить себя въ грудь, кричитъ, 
привлекая на себя общее вниманіе, Иванъ Захарычъ.—Я не 
собака-съ... будетъ... полаяли-съ... Можно сказать, съ самаго 
съ того момента, какъ изъ материнской, царство небесное, 
утробы-съ свзтъ узрЪлъ, только и помню: лаяли да били, 
били да лаяли... Тятька покойникъ, бывало, билъ... Братецъ 
Никаноръ Захарычъ въ ученье отдали— били... Когда же 
конецъ-то, Господи, Владыко живота моего!.. Доколђ-же? 
Женили вотъ, въ домъ взошелъ... Соплюнъ, Богъ съ пимъ, 
не твмъ будь помянутъ, устроилъ... дфти пошли... Дума 
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вотъ... Думалъ, авось, молъ, отдышка, просвЪтЪ... анъ вотъ 
тебЪ, замћсто отдышки-то, крышка!.. 

— Что-же эгто такоича значитъ? —завопилъ онъ еще 
пуще, тараща помутившіеся глаза на торфяпика и не пере- 
ставая бить себя въ грудь. — Про тебя воть, про сукина сына, 
про сБраго чорта, въ каждомъ номеръ печатаютъ, а про меня 
ничего, позҳбыли!. Хуже я тебя, что-ли, а?.. Хуже?.. Ты об- 
рокъ платишь, а я нЪтъ, а?.. А я НЫТЪ?.. 

— А это ты ужъ у нихъ спроси,—еказаль торфячикъ. — 
У нихъ... Имъ, стало быть, вити%ђе!.. 

Слова эти, сказанныя съ уйИствепчымъ равнодупиемъ, 
переполнили чашу. Ивачъ Захарычъ побагровълъ и заораль, 
ударяя кулакомъ по столу, на весь трактиръ: 

— Они... Га-а-а... оци!.. Да ихъ вмъсть есь тёми, кто имь 
потачку-то даетъ, ихъ надо... 

Но договорить ему не пришлось. Подбъжалъ Конычъ и, 
съ перекосившимея оть злобы лицомъ, своей длинной, какъ 
у гориллы, рукой, твердымъ, какъ чугупная гирька, кула- 
комъ, ударилъ, пи слова не говоря, Ивана Захарыча „вь 
рыло“. 

— Ло-о-вко!--воскликнулъ торфявикъ и крякпулъ отъ 
удовольствия... 

Иванъ Зяхарычъ какъ то чудно, точно поросенокъ, хрюк- 
нулъ и упать на полъ, удазившиеь затылкомъ объ скамейку. 

Конычъ, ругаясь, схватилъ его за воротникъ, подняль, 
встряхнулъ, какъ какой-нибудь пустой куль, ударилъ еще 
разъ сзади по уху и, подтащивъ къ порогу, ткнүлъ въ дверь, 
отчего поблёдпях, завизжавъ блокомъ, распахнулась настежь. 
Туть Конычъ удариль Ивана Захарыча еще разъ на про- 
шанье по шећ и, со словами: „вотъ теб, ево-0-0-лота!“ епих- 
пулъ съ крыльца... 

Иванъ Захарычъ, растопыря руки, какъ птица крылья, 
слетьль со ступенекь внизъ и, уткнувшись лицомъ въ грязь, 
распростерея на мостовой, похожій па бабу, лежащую на 
родной могилВ и громко голосящую .. 

Неподалеку, шаговъ за тридцать отъ мбсга проиеше- 
ствія, по ту сторону улицы, подъ плвъсомъ, спасался отъ 
непогоды городовой Пеуновъ. 

Конычъ крикнулъ его и, когда городовой торопливо, пе 
разбирая грязи, подбоБжалъ,—сказаль, указывая па Ивана 
Захарыча: Р 

— Распорядись, Климычъ.. сдЪлай милость, убери эту 
падаль, утиши... Надоълъ, сукипъ сынъ, пуще чорта!.. Ужо 
зайдешь .. 

Ивапъ Захарычъ, мыча что-то, веталь еначала, какъ 
медиЪдь, па четвереньки, постоялъ немного въ такой поз%, 
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съ трудомъ полнялся на ноги и, тыкаясь то впередъ, то на- 
задъ, прохрипълъ, размазывая ладонью па лицЪ кровь, см6- 
шанную съ грязью: 

— Не-е-имфешь права! Не-е-пе-прикосновенія къ лич- 
ности... Я... я... 

— Иди, иди къ чорту! —крикпулъ Псуновъ, поддержи- 
вая одной рукой Ивана Захарыча за рукавъ, а другой ула- 
ряя его по шез.—Не разговаривай, а то... Иди домой, пар- 
шивый чортъ, пока цђлъ... 

— Ннн-е-имЪешь права. 

— Иди, говорятъ, а то всю голову до мозговъ прошибу!.. 

— Не-е-е:прикосновеніе къ личности... Не-е-имъћешь .. 

— А-а-а, сволочь! Вотъ тебЪ неприкосновен! Вотъ теб 
другое!.. Всякій чортъ разговариваетъ тоже!.. 


Было совесъмъ уже темно, когда избитый, весь въ грязи, 
безъ картуза, доплелся какимъ-то непоетижимымъ образомъ 
Иванъ Захарычъ до дому. Увидя его, Хима веплеснула ру- 
ками и ахнула: 

— Господи [сусе!.. Кто это тебя разукрасилъ-то?.. 

— Ос-ла-а-а-банили, —бормоталъ Иванъ Захарычъ, стоя 
передъ ней.—Ду-у-у-май... 

Хима заплакала. 

— Сколько разъ говорила я,—закричала она, —сколько 
твердила: брось ты Думу эту... наживешь оЪцы... вышло 
вотъ по моему... казнись! Такъ и надо, такъ тебЪ, чорту, и 
надо... А картузъ-то гдъ-жъ у тебя? Потерялъ?.. Балюшки, 
неужели потерялъ? Ахъ ты, сволочь ты, эдакая, бродяга! 
ВЪдь онъ, на худой конецъ. два четвертака стоитъ... 

— Ос-с-ла-а-банили,—бормоталъ передъ ней Иванъ За- 
харычъ.—Ду-у-у-ма... Н-н-е-прик )сновеніе... къ... КЪ... 

— А, чо-0о-о-ртъ!.. воть тебЪ! Воть! воть! вотъ! На... кха... 
тьфу! 








Проснулся на другой день по утру Иванъ Захарычъ 
поздно. Химы въ комнатЪ не было, Гришутка возился около 
печки, разлувая сапогомъ самоваръ... 

Страшная боль въ головЪ, вЪ лицЪ, по всему твлу сразу 
напомнила Ивану Захарычу то, что было. ЛЪвый глазъ у 
него затекъ и не открывался. По всему лицу запеклась кровь. 
Два переднихъ зуба были выбиты, и во рту тоже всё запек- 
лось и засохло.. 

— Гришъ, а Гришъ! -тихонько произнесъ онъ, подзывая 
сына. — Дай попить... Мать глћ?.. 

— Вышла... должно корову дэить... 
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Гришутка присьлъ на корточки и глядЪълъ, какъ Иванъ 
Захарычъ, немного приподнявшись на локоть, съ опухшимъ 
и страшнымъ лицомъ, жадно и долго глоталъ изъ ковшика 
воду. А 

— Что глядишь? –спросилъ Иванъ Захарычъ кончивъ 
пить. —А?.. Гришъ... 

Онъ потянулъ мальчика за рукавъ рубашки къ себЪ. 

— Что глядишь. Хорошъ тятя-то, а?.. 

Гришутка обхватилъ его за шею руками и припалъ къ 
нему. 

— Тятя... тятя... милый тятя... не пей ты больше вина... 
не пей ты больше вина... 

Иванъ Захарычъ, молча, обнялъ его и вдругъ какъ-то 
странно, точно щенокъ, затявкалъ, громко и жалобно запла- 
кавъ. 


С. Подъячевъ. 


Страница изъ ‚екорбнаго листа, 
Г. И. Успенскаго. 


(По личнымъ наблюденіямъ и воспоминан!ямъ). 


„При малъйшей вЪсти съ родины меня всегда точно обжи- 
гало, я чувствовалъ самую настояшую физическую боль, какъ 
бы меня царапали раскаленнымъ желфзомъ по тЪлу. Не всякому 
подъ силу перенести такую боль, и я боялся думать о прошломъ, 
чтобы не изболфть безплодно, старался всегда гнать эти тЬни 
прошлаго, чтобы не пробудить въ себЪ того мучительнаго не- 
годнаго для меня хлама, который съ такой любовью былъ на- 
несенъ въ мою совЪфсть этой изстрадавшеюся, въ одномъ мн 
сосредоточившею всю силу любви, родиною. За эти ласки я рас- 
платился основательными страданіями и не хотБлъ вспоминать, 
такъ какъ у меня была уже другая родина, именно, —вотъ эти 
самыя страдан!я“. Г. И. Успенскій („На старомъ пепелищ%“). 


„Года черезъ четыре я опять былъ въ ПарижЪ и опять жа- 
ждалъ ощутить „радость“ сушествованія, посфтить Лувръ, но, 
увы, не могъ этого сдЪлать: я уже опять былъ скомканъ, ском- 
канъ крЪпкой, сильной, неумолимой рукой дЪйствительности и 
чувствовалъ уже, что теперь меня не выпрямишь... Попробовалъ 

°было я пойти въ Лувръ, подошелъ даже къ самымъ воротамъ: 
но просто совфстно стало идти: „что-жъ я пойду понапрасну 
безпокоить ее? Все равно ничего не выйдетъ, а ее только скон- 


фугзишы..“ 
20-е („Выпрямила“, стр. 1139-40). 


т, 


. 


Есть переживенія, которыя съ особенною силою закрВпляются 
сознавіемъ, осђдая въ немъ въ форм прочныхь и стойкихъ обра- 
вовавій. Это переживанія по преимуществу высшаго порядка, пе- 
реживанія, связанныя съ глубокозахватывающими эмоціями и пред- 
ставлен1ями. 

Долго остаются они сохранными, словно кладъ, въ туманныхъ 
глубинахъ сознанія, на «заднемъ фон» его, и лишь порою неожи- 
данно выплываютъ на поверхность со всей почти яркостью непо- 
средственнаго чувственнаго воспріятія. Таковы и мои воспомина- 
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нія о Гло Иванович Успенскомъ. Полтора десятка безъ малаго 
лт прошло съ тБхъ поръ, какъ я, въ качеств врача-психіатра, 
наблюдаль Гафва Ивановича, а неотразимо-обаятельный образъ его, 
искаженный и истерзэнный злымъ недугомъ, такъ и сейчас стоитъ 
переҳо мною: я его точно вижу, ошущаю, слышур—и сердце мое 
наполняется скорбью!.. 

Помню хорошо тотъ день, когда я впервые вс ая съ ГлЪ- 
бомъ Ивэновичемъ. То было раннею весной 1895 года, въ Кол- 
мовской психіатрической коловіи новгородекаго земства, куда я по- 
стунилъ ординаторомъ. ЗлФсь, въ этой колоні, около двухъ лЪтъ уже 
находился безвыходне Гаъбъ Ивановичь — постепенно угасзя духовно. 
Наступилъ первый день моей визитащи. Читатель легко можетъ 
себф представить, съ какимъ тяжелымъ чувствомъ я готовился къ 
ней. Помимо совершенно понятнаго и остествевнаго чувства ро- 
бости, неувфренности и тревоги, непытываемаго всякимъ новичкомъ 
въ цеихатри, переступающимъ въ первый разъ черезъ порогь 
больницы для дүшевно-больныхъ, я еще испытывалъ и переживалъ 
въ то время нъчто большее —острую душевную боль семидесятника, 
готовящагося увидфть духовную смерть самаго дорогого, самаго лю- 
бимаго «цисалеля-друга»!.. Я зналъ давно, что Успенскій тяжко 
боленъ. Тревожныя вЪсти о его болЪзни дошли до близкихъ къ 
Гл. Ив. круговъ еще въ кони восьмидесятыхъ годовъ. Я былъ, 
слБдовательно, уже достаточно подготовленъ и, тъмъ ве менфе, ка- 
мень лежалъ на моей душ. Я боялся увидъть дорогого покойника... 
хуже, чЪмь покойника: храмъ опустфвший... Съ духовной смертью 
Успенскаго отъ насъ, семидесятниковъ, отлетфла навсегда великая, 
скорбящая «народническая» душа!.. 

Часъ визитащи насталъ. Директоръ колоніи, Б. Н. Синани, а 
съ нимъ и мы, ординаторы, пошли въ обходъ. Зашли въ «слабое» 
отдъленіе и, ве задерживаясь въ немъ, прямо направились въ ком- 
нату Гл. Ив. Успенскаго. Не успъли мы перешагнуть порогъ, не 
усиълъ д-ръ Синани назвать мою фамилію, какъ навстрёчу мнЪ 
порывисто бросился Гл. Ив. и, судорожно сжавъ своими руками 
мою руку, взволнованно воскликнулъ: «вы принесли съ собою свфтъ 
и тепло юга!» Я застыль на м®етђ. А Гл. Ив., между тБмъ, почти 
насильно потащиль д-ра Синани къ столу и, взявъ со стола длин- 
ный лоскутокъ печатной бумаги, весь испещренный столбцами ка- 
кихь то цифръ, —какъ потомъ оказалось, отрфзокъ изъ календаря 
Гатцука.— сталь ему, «упоретвуя, волнуясь и спфша», что-то объ- 
яснять... Бесфда продолжалась минутъ 15—20. О чемъ говорилъ 
Гл. Ив. такъ горячо и такъ горько? Какъ я ни напрагалъ своего 
вниманія, какъ я ни впивался въ каждое его слово,—я ровно ни- 
чего не понялъ. Что-то тяжелое, спутанное въ клубовъ, и большое, 
и малое, и важное, и мелкое, высокіе порывы и почти наивно-дЪт- 
скія желан!, свфть и мракъ... Волнуется, бьется и трепещеть 
больной, изнемогая оть собственнаго безсимя. Отдфльныя слова. 
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даже цфлыя фразы были понятны, но въ цћломъ —силошная за- 
тадка... Хорошо запомнилъ такія фразы: «Кто даль право Борису 
Наумовичу (это д-ръ Синани. О. А.) держать св. ГлЪба въ безко- 
нечномъ гробу? Какъ смълъ Б. Н. задержать милліоны св. ГлЪба, 
предназначенные для безкопечныхъ народныхъ банковъ». Помню 
еще, какъ Гл. Ив. съ неистовствомъ теребилъ бумажку въ рукахъ 
и какъ тыкалъ пальцемъ въ цифры, поднося ихъ почти подъ 
самый носъ д-ра Синани. 

Бес%да кончилась. Гл. Ив. остановилея посреди компаты, словно 
въ ожиданіи чего-то... Стоитъ гордый, вызывокии, и олновременно 
робкій, жалкій и просяпий. 

Мы оставили Гл. Ив. и пошли вт, другія отдълемя. На пути 
я остановился и почти съ отчаявіемъ воскликнулъ: «Бориеъ На- 
умовичъ! я ровно ничего не понялъ!» Въ отвть на это послЪдо- 
валъ добродушно милый, отрывистый смшокъ. — «Потерпите, О.В 
Придетъ время и вы все поймете!» -—утвшилъ меня д-ръ Синани. 

И это время пришло и пришло скорБй, чъмъ я самъ ожидалъ 
Я съ большимъ увлеченіемъ набросился на лсихіатрію. Наука эта 
интересовала меня еще на студенческой скамейкђ. Ешо съ 8-го 
курса, будучи въ медико-хируртической академш, я сталь ревно- 
стно посфщаль замфчательныя въ свое время клиническія лекцій 
по психіатріи проф. Балинскаго. Психическій міръ душевно-боль- 
ныхъ захватывалъ меня. Онъ казалсл мнЪ какимъ то особеннымъ 
міромъ—неразгаданнымъ и таинственнымъ. Но за этой таинствен- 
ностью, мав казалось, скрыто много поучительнато и важнаго --для 
науки и жизни. Страстно хотфлось проникнуть въ этоть міръ, 
узнать его тайны. Но жизнь моя тогда векорЪ такъ сложилась, 
что интересъ къ психатр!и выт$енили—и надолго выт®енили— дру- 
пе интересы. |. 

Теперь мн снова представилась возможность ужь самостоя- 
тельно, а не по чужой указкЪ, заглянуть въ этотъ мфъ. И я весь 
отдался моей новой работф, и работа эта поглотила меня всего. 
Не легкая эта работа. Помимо спеціальныхъ знаній, требуетсл 
много выдержки и не мало сердечйости, чтобы развернуть больную 
душу и овладъть ею,—овладфть затЪмъ, чтобы внести въ нее лучъ 
сознанія, согрёть и освфтить ее тепломъ и свЪътомъ здоровой мысли 
и воли. Многіе душевно-больвые поразительно чутки и ваблюда- 
тельны. Формализмъ, сухость, а тзмъ паче фальшь со стороны 
врачебнаго персонала безиовортно оттадкивають больныхъ. И па- 
оборотъ: прямыя, сердечныя отношенія сразу усганавли залотъ тотъ 
внутренній «рашортъ» между больнымъ и врачемъ, безъ котораго 
необходимая власть врача надъ больнымъ душевныхъ міромъ не- 
возможна. Среди душевно больныхъ, —по крайней мър%, въ спокой- 
ныхь отдђленіяхъ, обыкновенно существуетъь свое общественное 
инфн!е. Это, пожалуй, покажется съ перваго взгляда парадовелле- 
нымъ, но это такт, доподлинно такъ. Психіатрамъ это хорошо 
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извЪстно, они не игнорируютъ общественнаго маБнія душевно- 
больныхъ и охотно даже прислушиваются къ нему. Помню, какъ' 
вскорф посл моего поступлевія въ Колмово д-ръ Синани обра- 
тилъ мое вниманіе именно на это оригинальное явлене. Случилось 
вотъ что. Олинъ изъ палатныхъ служителей подлежалъ за какой- 
то важный проступокъ увольненю со службы. Слухъ объ этомъ 
быстро распространился въ отдћленіи, среди больныхъ. Собирается 
импровизированный «митингъ», появляются «ораторы», составляется 
«петиція» на имя директора и черезъ уполномоченнаго передается 
ему во время обхода. Въ этой петищи больвые обращаютъ внима- 
не директора на крупныя достоинства служителя—его доброту, 
мягкость, справедливость къ больнымъ-—и убВдительно просятъ 
простить служителю его поступокъ и вне лишить ихъ добраго 
друга. 

Мы всЪ, и въ томъ числВ даже д-ръ Синани, столь многоопыт- 
ный, были прямо поражены. Конечно, просьба больныхъ была ува- 
жена и—что важно --характеристика служителя, по дополнитель- 
нымъ справкамъ, оказалась вполнЪ вЪрной. 

Но я забЗгаю впередъ. Все это выяснилось для меня лишь 
впослЪдствіи, много времени спустя и постепенно, по мърВ того, 
какъ я входилъ въ курсъ дзла и вырабатывался, какъ психіатр. 
А пока предо мною на очереди стояла неотложная работа—пси- 
хіатрическая практика. И взялся я за эту работу энергично, ра- 
боталъ запоемъ. Многіе часы проводилъ я въ отдЪленіи, изучая и 
наблюдая не только порученныхъ миф для этого больныхъ, но и 
все отдЪлевіе въ цфломъ. Все меня, какъ новичка, интересовало, 
трогало, ‘волновало, а порою страшно утомляло. Я еще не зналъ 
тогда секрета опытнаго психіатра: смотр%ть и не видфть, слышать 
и не слушать, производить работу почти безъ затраты силъ— легко, 
походя, между прочимъ. Эта способность дается психіатру лишь 
годами вдумчивой и упорной работы. Понятно, что въ первое 
время я страшно уставалъ и возвращался нерфдко домой совер- 
шенно развинченный. Но съ теченіемъ времени и это прошло: я 
закалился, полюбилъ пепхіатрію, и работа въ общемъ у меня спо- 
рилась. А это удовлетворяетъ, успокаиваеть и... усыпляетъ также. 
Когда, случалось, въ душ снова подымались мятежныя мысли, 
снова забиралась безысходно н$мая тоска, которая, «какъ мышь 
средь тишины грызла меня нить за нитью»,—тогда я убфгалъ въ 
отдтьленле *), гдВ чужое горе, чужое безнадежное страданіе, чужой 
мракъ души, дробилъ, распылялъ и разсфивалъ въ конецъ мою соб- 
ственную скорбь. Особенно Гл. Ив. дЪйствовалъь на меня неотра- 
зимо. Въ его помрачени я видълъ мракъ, окутавшій тогда мою 


*) „Отдълене“—корпусъ или часть корпуса, въ которомъ помћщаются 
өпредъленной категоріи душевно-больные. Таковы: наблюдательное, слабое, 
впокойное, рабочее и т. д. отдълешя. 
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родину, погубившій его, а съ нимъ многихъ сильныхъ, честныхъ и 
благородныхъ. Въ его бредв, порою полномъ красоты и благород- 
ства, мав слышались отзвуки былого—высокія думы, гордая рВчь, 
смфлые поступки людей, легшихъ костьми за родину... 
Два года я изо-дня въ день наблюдалъ угасаніе великой духов- 
ной жизни, закатъ солнца, оставшагося и на закат солнцемъ... 
Какъ угасало это солнце—объ этомъ ниже. 


Въ первое время Гл. Ив. Успенсый жилъ въ семьћ д-ра Си- 
нани, стариннаго друга и большого почитателя его таланта. Но по 
м$рЪ того, какъ болзнь стала ухудшаться, дальнЪйшее пребываніе 
Гл. Ив. въ семейной обстановкв становилось невозможнымъ. Въ 
какое же отдБленіе помфетить его? Гл. Ив. временами былъ очень 
безпокоенъ: подъ вліяніемъ бреда и живыхъ, яркихъ галлюцинацій 
онъ бывалъ даже атгрессивенъ — какъ по отношенію къ себЪ, такъ 
и въ окружающимъ. За нимъ, стало быть, нуженъ былъ неукосни- 
тельный надзоръ и вм$стЪ съ тъмъ важно было избавить его отъ 
«бедлама» безпокойнаго отдфленія, гдЪ его собственное безпокой- 
ство и бредъ нашли бы еще большую пищу. Задача была не изъ 
легкихъ, но опытный психіатръ, Б. Н. Синани, разрвшилъ ее какъ 
нельзя лучше. Въ Колмовской лЪфчебницф было одно отдБленіе, 
весьма симпатичное по своему назначен!ю: «слабое» отдфлене. Оно 
было предназначено преимущественно для психически-выздоравли- 
вающихъ больныхъ. Порою туда попадали больные съ психо-нев- 
розами, порою и съ острыми душевными формами, но протекавшими 
мягко, безшумно, тихо. Въ это-то отдфлене и быль помфщенъ 
Успенскій. Чтобы еще больше обособить его отъ больныхъ, ему 
отвели особо дв комнаты, отдфленныя отъ общато коридора по- 
луєвЪтлой передней. Получилось нвчто вродф отдфльнаго аппарта- 
мента. Комната, въ которой помфщался Гл. Ив., была достаточно 
просторная, свътлая, съ окномъ на р. Волховъ. 

Л%томъ изъ окна открывался мягкій, ласкающій видъ на р%ку. 
На противоположномъ берегу Волхова красовался Деревеницкій 
монастырь, сверкали на солнц золоченые купола его. ЛЪтомъ по 
Волхову то и дћло ходили пароходы, плавали баржи, сновали туда 
и сюда лодки. А передъ самымъ окномъ—чудная зеленая лужайка, 
и клумбы цвфтовъ. Тутъ же, за окномъ, журча протекалъ ручеек, 
омывавшій «слабое» отдВленіе, домъ директора и далеко за домомъ, 
пробираясь черезъ садъ, образовавшій озерко, прозванное «соле- 
нымъ» *). Лтомъ,—скажу попутно, —Успенскій по цфлымъ часамъ 
выстаивалъ у окна, прильнувъ къ нему лицомъ и впиваяеь вдаль 
своими грустными, грустными глазами. Волховъ медленно катилъ 





*) Ручеекъ и озерко образовались изъ избытка воды артезанскаго 
колодца, обслуживавшаго колонію. Вода въ колодцъ, по химическому ея 
составу, была почти что морская ~ соленая. [п4е--и название озерка. 
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свои волны, вдали мелькали силуеты движущихся пароходовъ, 
слышны были свистки, шумъ вертящихся пароходныхь колесъ. И 
Гл. Ив. нерБдко судорожно цзилялся за желВзныя рамы, кричалъ, 
звалъ кого-то, порывался куда-то... . 

Комната была убрана просто, но уютно. Кровать у стЪны 
справа, мягкій диванъ, столикъ и несколько стульевъ. На столЪ 
двъ фотографическія карточки: Александра ГлЪбовича Успенскаго, 
старшаго сына Гл. Ив., въ формЪ института граждапскихъ инже- 
неровъ, и одной изъ дочерей, — кажется, ры Глъбовны. Карточки 
эти доставляли огромную радость больному. Особенно карточка 
Александра ГлЪбовича. Бывало, въ сравнительно свЪтлые проме- 
жутки, ГлЪбъ Ивановичъ подолгу любовно смотрвлъ на своего 
«Сашу», «Великато Князя, св. Александра БорисоглЪбскаго»; смо- 
тритъ—и не насмотрится, шепчеть ему какіл-то лишь Гл. Ив. в%- 
домыя слова... А то, случалось, позоветъ своего «дядьк» Андрея 
и начинаетъ ему трогательно разсказывать, “кой хорошій, краси- 
вый, умвый и талантливый его «великій кплзъ, св. Алексавдръ». 
Будущее его блестяще, ему суждено осчастливить родину... Изъ 
предметовъ роскоши надо еще назвать серебряный (или мельхіо- 
ровый) портсигаръ, на внутренней сторонв котораго были авто- 
графы ближайшихъ друзей и сотрудниковъ Гл. Ив.: Н. К. Михай- 
ловскато, С. Н. Кривенко, А. И. Иванчина-Писарева и проч. Для 
ухода и присмотра за Гл. Ив. къ нему была приставлена особая 
прислуга, --крестьянинъ той деревни, гдъ жилъ Успенскій, по имени 
Андрей. Лучшаго выбора не могъ сдБлать д-ръ Синани. Это быль 
идеальный служитель. Спокойный, ровный, вһ~ пржанный и сердечно 
привязанный къ Гл. Ив., Андрей глазъ ис слускаль съ него, бук- 
вально нянчился съ нимъ, спокойно выносилъ ето капризы, нер$дко 
бурные вспышки его гнъва. Одпимъ словомъ, Андрей быль «дядь- 
кой> Гл. Ив. въ полномъ смыслВ этого слова. И доставалось же 
порою этому «дядькЁ»! Какъ-то разъ Гл. Ив. ужь черезчуръ на- 
паль ва своего Андрея, сбругаль сто и полБэъ было въ драку. 
Вмфшался д-ръ Синани. «Какъ это вы, Гл. Ив., такъ обижаете 
Андрея? ВЪдь онъ такъ сердечно къ вамъ привязанъ!» Гл. Ив. въ 
первый моментъ совершенно растерялся, сконфузился, съежился, 
но вдругъ выпрямился, доброзушно-лукавая улыбка заиграла на 
его лицћ, и онъ воскликнулъ: «Обижаю! обижаю! такъ зачфмъ же 
св. Андрей живетъ здесь? Зачъмъ? Ему надо, непремёяно надо, 
быть въ леревнЪ, пахать безконечныя пашни, а онъ (пренебрежи- 
тольно-брезгливый жестъ по направленію къ кровати) ч$мъ зани- 
мается? Выноситъ... у— къ!» Выходило, что Андрей же вино- 
ватт! 

Режимт, установленный для Гя. Ив., отличался строгой выдер- 
запностью и гуманиостью.- «Все, что могла сдфлать наука, согрћ- 
зая личной пригазаниостью п любовью, — говоритъ В. Г. Корс- 
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ленко, — все, кажется, было сдфлано» *). Да, было сдзлано. Все, 
что могло раздражать, возбуждать Успенскаго, питать его брехъ.— 
все это, по мЪрБ возможности, было устранено. Все же, что, на- 
оборотъ, могло служить нормальнымъ для него возбудителемь, пу- 
скалось въ достаточной мърћ въ ходъ. Душа и тфло одвовременно 
укрЬплялись. Пищевой режимъ быль вполн питательный и доз 
статочный. Для Гл. Ив. готовили особо. Дфло въ томъ, что Гу. Ив. 
не принималъ совефмъ мяспой пищи. Причина этого рышительнаго 
отказа, какъ увидимъ ниже, лежала, съ одной стороны, въ оболЪз- 
ненныхъ ощущеніяхъ органовъ вкуса и обониніл, а съ другой — ву, 
бред его, очень стойкомъ и систематичномъ. Вмъсто мясной пищи 
Уепенскій получалъ въ изобиліи молоко, яйца и растительные про- 
дукты (овощи, фрукты) въ разнообразной форм$. Такой пищевой 
режимъ, съ ипреобладинемъ растительныхь вещестьь, дфйетвовать 
прекрасно, и за 15 годы, которые я пробылъ къ КолмовЪ, не могу 
припомнить ни одного серьезнаго заболЪвавя, не считая времен- 
ныхь обостреній его застарВлаго геморроя. Въ хоришую погоду 
Успенскій совершаль иродолжительпыя прогулки на вольномь вох- 
духЬ въ окрестностяхь колоніи. По пути нерфдко заворачивалъ ко 
ми, на мою квартиру, —«въ флигелечекъ св. Тосифа», какъ выра- 
жалея Гл. Ив,—и оставался у меня подолгу. Въ мов время 
Гл. Ив. перестазъ читать, не интересовался уже ничфмъь литера- 
турнымъ. И если съ нимъ по этому поводу заговаривали, опъ весь 
уходилъ въ свой бредъ, въ свой міръ, который сулилъ ему иныя 
радости, иныя наслажденія, непреходящія, вЪчных... Но объ этом 
поел. : 

Овиданія Успенскій имфль только со своимъ сыномъ, Алекецад- 
ромъ Глъбовичемъ. Помню, что за время пребыванйя моего въ Кол- 
мов, Александръ ГлЪбовичъ посЪтилъ больного отца только два 
роза—в'ь день его, ГлЬба Ивановича, именинъ. Да и эти два сви- 
данія не обходились безъ сильнаго возбуждешя и бурныхь со 
стороны Гл. Ив. вепышекъ и настойчивыхь требований взять его 
домой. Свиданія әти были крайне мучительны для обфихъ сторояъ— 
и для отца, и для сыва, а потому, понятно, что они были сведены 
до необходимаго минимума. Изъ постороннихъ, посфтившихъ Усцен- 
скаго, могу назвать женіцину-врача, Д. И. Аптекманъ, давнишиюю 
пріятельницу Гл. Ив. Свидаше было трогательное, но опять-таки 
крайне тагостное—для обоихъ, а потому и совершенно оезрезуль- 
татное. 

Такова обстановка, при которой жиль Усиенсый въ Колмовв, 
въ бытность мою тамъ ординаторомъ. Я сказалъ «жилъ».- Да жилъ 
ли 08ъ2 Разв это была жизнь? Это былъ страшный мракъ, «дод- 
гая, мучительная, полная страшныхъ видБній ночь, съ корутиими 
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промежутками просвътленія, въ своемъ родъ не менфе мучитель- 
НЫМИ» *). 

Хотя Успенскій, какъ исключительный пащентъ, числился, такъ 
сказать, исключительно за директоромъ колонін, д-ромъ Б. Н. Си- 
нани, но, благодаря любезности послфдняго, мп была предоставлена 
свобода входа къ Гл. Ив. во всякое время. И я, конечно, восполь- 
зовался этой льготой въ полной мр. Вскорф между мною и 
Гл. Ив. установились простыя, хорошія, сердечныя отношенія, 
словно мы были давно знакомы и насъ связывало что-то прочное 
и глубокое. Какъ я относился къ Гл. Ив.,—говорить считаю лиш- 
нимъ. Но что Гл. Ив. прилипъ ко миъ — объ этомъ я вспоминаю 
сь чувствомъ глубокой радости. Можетъ быть, онъ слышалъ обо 
мнв раньше отъ общихъ друзей и товарищей -семидесятниковъ, или 
поводомъ для нашего сближенія послужило то обстоятельство, что 
семья Успенскаго была близка съ моей двоюродной сестрой, жен- 
щиной-врачемъ Д. И. Аптекманъ (о которой я упомянулъ выше), — 
какъ бы то ни было, мы сблизились съ Гл. Ив. Я говорю сблизи- 
лись потому, что Успенскій, думается миъ, именно такъ смотрълъ 
на меня —-какъ на близкаго, родного человћка, а не какъ на врача. 
Онъ отлично зналъ, что я въ Колмовв не авторитетное, власть 
имущее лицо, что существенной пользы, какъ врачъ, я ему при- 
нести не могу и, тфмъ не менфе, опъ меня буквально забралъ въ 
плфнъ **). Онъ не только съ поразительною чуткостью и ловкостью 
перехватывалъ меня, такъ сказать, въ отдЪленіи, — когда я бук- 
вально прятался отъ него, чтобы вести свою текущую работу, —но 
нерфдко бывалъ у меня на дому. Кром того, онъ завелъ со мною 
по истинъ колоссальную переписку. Успенскій и раньше много 
писалъ разнымъ лицамъ и узрежденіямъ. Это скорй сказалась 
въ немъ сто любимая профессія— потребность писать, творить, — 
ч$мъ, какъ иные думаютъ, болфзнь его, специфическія-де свойства 
которой графоманія. За 1895 годъ у меня накопилось около сотни 
его писемъ, изъ которыхъ преобладающее число адресовано мав 
(«св. Іосифу» просто и «св. Іосифу Аримафейскому»). ‚ Письма эти 
помфчены мною тфми датами, когда были написаны Успенским». 
Каждое письмо въ отдфльности, если и имфетъ значеніе, то только 
для спещалиста-пснхатра. Но вс письма, вмВств взятыя, пред- 





*) Н. К. Михайловский. „Р. Б.“ № 4, 1902 г. 

#5) Что я въ этомъ отношенін не субъективенъ. могутъ подтвердить 
слЪлуюние факты. Когда я оставилъ Колмово, Гл. Ив. все продолжалъ 
разспрашивать обо ми (о „св. Іосифћ“), все искалъ меня, утверждалъ, что 
у него былъ „братъ св. Іосифъ“. Объ этомъ разеказалъ въ какой-то сто- 
личной газет одинъ посЪтитель, навъщавшій Успенскаго во время завћъ- 
лыванія колоніей уже д-ромъ Краинскимъ. Объ этомъ упоминалось также 
въ нЪкоторыхъ газетахъ уже послЪ смерти Успенскаго: и въ Новознамен- 
ской больницЪ, гдЪ Гл. Ив. скончался, онъ частенько говорнлъ и вспоми- 
налъ о „ев. ІоспфђЂ“. 
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ставляютъ громадный интересъ и для непосвященныхъ, при томъ 
не только спещальный, но и общественный: не только бредъ 
Успенскаго выступаетъ въ этихъ письмахъ ярко; выразительно и 
довольно послъдовательно, но и генезисъ, историческій генезисъ, 
этого бреда, составные его элементы, строительный матералъ его, 
какъ рудименты бывшаго здорово міросозерцанія Гл. Ив., такъ 
прямо и бросаются въ глаза. И въ общемъ и цфломъ получается 
не «грандіозный бредъ» въ специфически психіатрическомъ смысл®, 
а стройное, красивое міросозерцаніе, уцёлёвшее отъ разрушатель- 
наго дЪйствія болЪзни, но вставленное, такт сказать, въ рамки 
бреда. Къ этому вопросу, впрочемъ, вернусь еще ниже, а пока, 
скажу, что въ сотнф инсемь Гя. Ив. имЪфется одно, въ видћ исклю- 
ченія, дЪйствительно, замфчательное. Очевидно, написано оно было 
въ исключительно «сввтлый промежутокъ» (если память ве обма- 
нываетъ меня, относится оно приблизительно ко 2-й половин сен- 
тября 1895 года). Написано оно четко, каллиграфически и грамма- 
тически весьма удовлетворительно (многія письма Гл. Ив. въ этомъ 
именно отношеніи страшно гръшатъ), логически весьма выдержанно, 
а идейно составлено изъ обломковъ народничества и именно на- 
родничества посльднихь, конца 80-хъ годовъ, писаній Гл. Ив. 

Письмо написано на четвертушкВ сћрой писчей бумаги. 

Я зиталъ и перечитывалъ его много разъ, давалъ его также 
на прочтене близкимъ моимъ звакомымъ, почитателямъ Гл. Ив. 

Для меня это письмо— дорогое вав$щан!е незабвеннаго и без- 
конечно дорогого Гл. Ив. И важный, серьезный тонъ письма, и 
проникающая его тихая печаль, и существо этого письма—его со- 
держане,— все это даеть миъ право назвать его завфщанемъ. 

Къ сожалћнію, я не имфю сейчасъ этого письма подъ руками, 
а потому лишенъ возможности передать его дословно. Но, повто- 
ряю, я такъ много разъ его читалъ, оно такъ прочно залегло въ 
моей памяти, что за передачу точнаго смысла этого письма я 
вполнф ручаюсь. Ниже я это сдВлаю, когда мнв придется гово- 
рить о соціологической сторон бреда Успенскаго. А теперь вер- 
немся къ прерванной вити моихъ воспоминаній. 

Я сказалъ, что Гл. Ив. забралъ меня въ руки. И долженъ 
еще сказать: забралъ, такъ сказать, съ слёпымъ эгоизмомъ ма- 
ленькихъ дфтей: только мн, дескать, привадлежи, мнЪ, а, не дру- 
ГимЪ! 

Можеть быть, у Гл. Ив. это и не было эгоизмомъ, а, наобо- 
ротъ, разговоры со мною, его бесфды представлялись ему боль- 
шимъ, не личнаго характера, дфломъ («у св. Глъба царство ог- 
ромное», «силы ГлЪба несокрушимыя» и т. д.), а это, само собою, 
оправдывало его претензіи на меня. И, дЪйствительно, Гл. Ив. не 
только о себЪ говорилъ, —-нътъ! онъ былъ постояннымъ ходатаемт, 
заступникомъ за другихъ больныхъ («Кто далъ право Борису На- 
умовичу держать всфхъ угодниковъ божіихъ здВсь, въ этомт, 0ез- 
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конечном? гробу?» и т. д.). Да и въ письмахъ онъ другихъ 
не забываетъ. И это очень характерно: везд и всегда и даже въ 
своемъ безумін Гл. Ив. оставалея вфренъ самому себ. Ѕетрег т 
шой: вестда въ искамяхъ, тровогахъ, мятущійся и скорбящій 
о другихъ... О чемт мы говорили? о чемъ порою такъ горячо и 
долго спорили? Нели бы посторонвій человъкъ находился за стћ- 
ной и слышалъ пашъ разговоръ, то--я уввренъ—онъ принялъ бы 
насъ за двухъ ревностпыхъ спорщиковъ, ведущихъ теоретическій 
споръ о вопросахъ философи, морали, сопіологін и политики. ГдЪ 
«паціонтъ», «душевно-больной», тдъ врачъь-—онъ не разобрался бы. 
Гл. Ив., душевно-больной, съ распалающимея уже интеллектомт, 
съ опустошенной уже въ значительной степени душой, — этотъ 
Г. И. Усленскій прямо поражалъ меня порою твми остатками 
своего мощнаго ума, той еще не поблекшей душевной красотой, 
которыя, словно яркія молвія, прорфзывали ето помраченное соз- 
наше! Какой мощный умъ погасъ! И я уходиль отъ него съ по- 
никшей головой... 

Передать содержаніе нашихъ многочиеленныхъ бесфдъ, конечно, 
нтъ возможности, и я ограничусь лишь т%ми немногими, которыя 
особенно сизьпо врЪфаалиеь въ моей памяти и запечатлвлись въ 
моемъ сознани. Онъ послужатъ вмфетв съ тъмъ и иллюстращей 
того «бреда» Усленскаго, о которомъ пиже я намфренъ говорить бо- 
лБе подробпо. 

Я тихо вошель въ компату Гл. Ив. Онъ стоялъ у открытаго 
окна, прильнувъ къ переплету оконной рамы, и, видимо, съ жад- 
постью глоталъ свій, ароматный воздухъ майскаго утра. По- 
чуявъ мое присутетвіе, Гл. Ив. быстро повернулся ко мн% и, сжавъ 
до боли мою руку, взволновазно проговорилъ: «Ов. Тосифъ, Вдемъ! 
сейчасъ, сію минуту Вдемъ! возьмите изъ банка 200 р!» —Я взгля- 
нулъ на Гл. Ив. Перекотенное лицо, усиленныя жевательныя 
движенія (это «насильственное» движеніе челюстями наблюдалось 
мною все время, пока я быль въ Колмов%), тревога, тоска въ 
напрхжеяныхъ глазахъ. 

— Куда Фхать, Гл. Ив ?—спросилъ я. 

— Въ Чудово, св. Тосифъ! а оттуда въ Бологое. Тамъ насъ 
компавія путешественниковъ ветрътитъ, мы поздороваемея, обни- 
мемся и разъвдемея въ разныя стороны: мы на югъ, а т$ на с$- 
веро. Отлично! 

Я снова взглянулъ на Гл. Ив. — и острая жалость обожгла 
меня. Все тотъ же! подумаль я. И вспомнился мнЪ почему-то 
прелестный очеркъ Успенскаго «На травкв», тгдф разсказь 
ведется отъ имени Лиссабонскаго, котораго тоже неудержимо 
потянуло въ деревню, затвмъ, чтобы лечь на зеленую траву 
и забыться. И мнв самому страстно захотћлоеь «лечь и закрыть 
глаза». Я вдругъ почувствовалъ страшную усталость и безсильно 
опустился на стулъ. А изъ окна, ликуя. глядЪло на насъ чудное 
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майское утро. Природа пла побфдную пфеню жизни. Отъ чуткой, 
трепетной души Гл. Ив. не ускользнула эта песня природы, эта 
полнота жизни, это богатство звуковъ и красокъ. Возбужденный, 
овъ стоялъ передъ мною, теребя меня. Надо, непремфнно надо, 
отсюда... изъ этого гроба безконечнаго, куда загнали его враги 
его таланта. ГдЬ его силы могучія? Гд его таланть? «Пропалъ 
талантъ! погубили, зарфзали меня!» —стоналъ Гл. Ив. Я не вы- 
терпълъ и горячо сказалъ: ~: Что вы, Гл. Иванович! Разв вы пе 
сотворили себЪ памятника нерукогворнаго?— Горячій, убЪжденный 
тонъ моихь словъ произвель виечатлБніе. Гл. Ив. встрененулся и 
спросиль: «Какой памятникъ, св. Іосифъ?» —Я указалъ на его 
сочиненія, какъ на громадную цбнность, идейную и художествен- 
ную, которою гордится мыслящая Россія, которою жила лучшая, 
боевая часть русской интеллигенціи, осуществляя на дЪлЬ тв вы- 
сокіе, благородпые идеалы, которыми пропитаны эти сочиненія. 
Гл. Ив. заглэнулъ мив прямо въ глаза, точно онъ хотБлъь про- 
никнуть въ мою душу. Лицо его на мгновенье озарилось, ирос- 
вБтлЪло, словно лучъ свЪта провикъ въ помраченное сознаше, что 
то неотразимо милое, хорошее, обаятельное засвЪтилось въ его 
глазахъ... Казалось, онъ что-то ирипоминаеть, припомниль и... 
понялъ.— «Не то, не то, св. Тосифъ, — спотыкаясь и съ трудомъ 
произнося слова, затоворилъ Гл. Ив.— не то! не такая книга нужна, — 
другая, другая есть... должна быть, она при каждомъ но- 
ворожденномъ есть...»—Я насторожился и, совершенно забывъ, что 
передо мною душевно-больной, сталь слушать его съ захваты- 
вающимъ интересомъ. Онъ говорилъ много, туманно, крайпе за- 
путанно, то и ДЪло соскакивая съ рельсовь и прибъгая къ совер- 
шенно неожиданнымъ ассоціацілмъ, —порою образнымъь и аркимъ, 
часто почти стереотиинымь. И, тъмъ не менфе, этотъ лабиринть 
сужденій прорвзывалә какая-то свфтлая нить, по которой можно 
было изъ него выбраться. Онъ говорилъ, что  гдф-то есть, гдЪ-то 
скрыта «такая» книга —«великая», «святая» книга. Онъ знаетъ, 
доподлинно внаотъ это: ему это «лано». Онъ найдегь эту книгу, 
непрем%нно найдетъ, когда великія силы, мощь его безконечная, 
будутъ развязаны... Въ «гробу» онъ теперь, «въ безколечномъ 
гробу»!.. Туда-предатель держитъ его въ этомъ гробу... А книгу 
эту онъ добудетъ, пепремънво добудетъ, и «будетъ свфть и правда 
въ июдяхъ»... И будетъ она, эта книга, при каждомъ младенпћ 
новорожденномъ, «указывая ему жизнь безконечную и нразду без- 
конечную»... 

Я слушаль, а Гл. Ив. говориль, говорилъ и говорилъ. И чуди- 
лось мнз, что передо мною не безумный, а «вы Ш» свдой старины, 
извлекаюний изъ туманныхъ глубинъ невфдомаго, непознаваемаго, 
«мерцаніе небесной правды» *)... Эта бесфдл, произвела на меня тлу 





*) Слова въ кавычкахь принадлежать В. Г. Короленко, „Отоше иіс». 
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бокое впечатлћніе. Уходя отъ Гл. Ив, я все думалъ о его «книг$». 
Что онъ этимъ хотБлъ сказать? Повидимому, онъ говорилъ о фи- 
лософскомъ синтез, который долженъ былъ разрЪшить всћ проти- 
ворЂчія, терзающія людей, и внести гармонію въ жизнь и мысль, въ 
практику и теорію. Повидимому, исканіе правды не перестало тре- 
вожить Гл. Ив. и въ бреду, и въ состояніи безумія, и въ душев- 
ныхъ сумеркахъ. Все тотъ же. 


Болъзненный процессъ развивался у Успенскаго очень медленно. 
Психическое оскудЪніе подвигалось, такъ сказать, шатъ за шатомъ. 
Высоко даровитая психическая индивидуальность развернула боль- 
шую силу сопротивляемости разрушительному процессу. Борьба здо- 
ровыхъ элементовь съ пришельцами-завоевателями шла на жизнь 
и ва смерть. Не мудрено поэтому, что въ 1895 году, въ разгарв 
болБзни Гл. Ив., меня поражало не только обиле здоровыхъ эле- 
ментовъ, сохранившихся въ его душф, но и высота ихъ развития, 
не только количество ихъ, но и качество. Кто только знакомъ съ 
Успенскимъ, какъ съ писателемъ, ничуть не удивится этому. Глъбъ 
Ивановичъ былъ не только писатель-художникъ, но и писатель-мы- 
слитель. Его глубоый умъ прямо поразителенъ. Его «Власть зем- 
ли» это--шедевръ наблюдательнаго, точнаго и глубокаго ума. Мно- 
пе очерки Гл. Ив. имфютъ, по глубокому нашему убъжденію, по- 
мимо художественной ихъ цфнности, еще и высоко научный инте- 
ресъ. И мы увфрены, что если бы Гл. Ив. случайно попалъ не на 
литературное поприще, а на научное, то онъ бы и въ эту область 
внееъ много цфннаго, какъ ученый. 

Удивительная наблюдательность, благодаря которой ничто, даже 
‚амомалфйшее, не ускользаетъ изъ сферы его наблюденій, —во-пер- 
выхъ; глубок Й умъ, не останавливающійся на поверхности явле- 
ній, —во-вторыхъ; удивительная правдивость, объективность наблю- 
девія, видящая, живописующая и констатирующая то, что есть, — 
въ-третьихъ; и, наконецъ, живое, поэтическое воображеніе, улавли- 
вающее связь между, повидимому, далекими и различающимися яв- 
леніями, объединяющее и обобщающее такимъ образомъ разроз- 
ненныя явленія въ нВкоторое прочное единство, —въ-четвертыхъ; 
разв вс эти свойства ума не служили лучшей гарантіей строго 
научнаго познаван!я? Понятно, повторяю еще разъ, что такая 
крупная индивидуальность долго, десятками лБтъ, можеть быть, 
не поддавалась психическому разрушеєнію, борясь и на вол еще, 
какъ ниже увидимъ, и въ лвчебницв. 

Разскажу объ одномъ нашемъ продолжительномъ разговор%, въ 
которомь это обиліе старыхъ переживаній выступаетъ особенно 
выпукло. Въ саду поспъли яблоки. Жена моя сорвала нђеколько 
штукъ и послала ихъ при запискБ Успенскому. Спустя нфкоторое 
время, на квартиру ко мнф является Апдрей съ запиской отъ Гл. 
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Ив. —«Не хотять кушать, —добродушно смфясь, заявилъ Андрей, — 
и записочку вамт, барыня, обратно прислали ГлЪбъ Ивановичъ!» 
Что за оказія? Посмотр%лъ на записку— записка жены, но съ двумя 
характерными для Гл. Ив. поправками: приставлена неотъемлемая 
частица «св» (святой — ая) къ словамъ «Гл. Ив.» и къ подписи 
жены-—«Евгеня>». Во время обхода я освЪдомился у Гл. Ив., по- 
чему онъ не сть яблокъ, присланныхъ моей женой, на что полу- 
чилъ спокойный отвЪгЪ:— «не $мъ, св. Госифъ, фруктовъ, сорван- 
ныть или срњзанныхъ съ деревьевъ, мъ только палые, которые 
сами пали». Меня заинтересовали мотивы этого поведенія, и я обра- 
тился къ Гл. Ив. за объясненіями. И опять долго и много говорилъ 
Гл. Ив., безсвязно, скачками и извивами. Но я уже научился рас- 
шифровывать его запутанные іероглифы. И предо мною неожиданно 
раскрылось своеобразное, не лишенное глубины и красоты, міросо- 
зерцавіе. 

Я иначе не могу это назвать, --не могу сказать, что это сљ.лош- 
ной бредъ: бредъ входилъ, какъ интегральная часть, въ его міро- 
созерцаніе, служилъ какъ бы рамкой, онъ сказывался въ аксессуа- 
рахъ мышленія, въ форм% ето, но не въ существ, не въ ядрћ его. 
Это ядро было вполнф здоровое. Можно было спорить противъ на- 
учной его цфнности, можно было его считать заблужденіемъ, ошиб- 
кою ума, но не «бредомъ» во всякомъ случаћ. Въ чемъ же заклю- 
чалось міровоззрфніе нашего больного? Я передаю его такъ, какъ 
оно постепенно выяснилось изъ монхъ бесъдъ съ Гл. Ив. и изъ со- 
поставленія ихъ съ фактами «поведенія» Гл. Ив. въ л8чебниц$. | 

По манію Успенскаго, во всей природ, особенно организо- 
ванной, разлита ввчная, никогда не умпрающая сущность, обу- 
словливающая жизнь природы. 

Эта сущность — душа *). Все живое имфетъ душу. И былинка 
въ степи, и «царь природы» —едины суть: одна въ нихъ сущность 
и сущность эта ураввиваетъ ихъ, объединяетъ. Пока данная форма 
живетъ и развивается,- сущность ея, душа, пребываеть въ ней не- 
нарушимо. Отлетфла душа—и форма умираетъ, распадается. Бла- 
годаря душ, каждая форуа совершаетъ присущій ей циклъ раз- 
витія, развертываетъ гармонично всю полноту жизни, исчериы- 
ваеть въ полной мЪрЪ вс рессурсы бытія, однимъ словомъ, жи- 
ветъ на радость и счасте не только себЪ, но и всему живому. 
Источникъ жизни безконеченъ, и изъ него «полнымъ ртомъ» пьетъ 
все живое. Всфмъ хватаетъ «по горло». Умираеть одна форма и 
изъ ея праха, какъ фениксъ изъ пепла, возстановляется другая: 
жизнь не прекращается, жизнь безконечна. Прекратить насиль- 
ственно форму жизни, —значитъ совершить «душегубство», злодЪй- 
ство. Насильственной смерти, душегубства въ природВ нФтъ, иначе 





*) Прошу читателя вспомнить ученіе Аристотеля объ антелезіч, ре- 
ставрированное въ настоящее время нео-виталистами. 
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природа превратилась бы скоро въ пустыню-—«клалбиме», «безко- 
нечное кладбище». Есть смерть — естественный конепъ жизни, за- 
конченный циклъ развитія, во ићтъ «дущегубства», василія, резни 
и кровопролийя. Любовь, «безконечная любовь» разлита въ при- 
род, во вселенной. Все живое, пока имћетъ лушу. неприкосно- 
венно, свято, какъ свято божество. Свята былинкл, несущаяся 
свободно въ степи, свята зеленая трава на зелепомь лугу, святъ 
темный боръ, святъ всякій звЪфрь въ лБсү и всякая птица въ не- 
бесахъ, свята рыба въ водћ, святъ п безконечно святъ человЪкъ 
во \всей вселенной, ве?д$ и повсюду, ныв и во вки вћковт. 

А потому «преступникъ», «разбойникъ», «уда-предатель» тотъ, 
кто срЪзалъ плодъ на деревћ, кто занесъ г” “у на зеленую траву, 
серпъ—на стоят! на корто хлфбт!И тв ие «лушегубъ» тотъ, 
кто пролилъ кровь звђря, животнаго, птит т, а особенно человћка!.. 

Какъ видитъ читатель, презъ нами мір: ^ззр$ не, которое мы безъ 
натяжки можемъ назвать љампентиз.номъ *). Какъ и когла Гл. Ив. 
пришелъ къ этому міровоззрънію, трудно съ опредфленностью ска- 
зать, но есть у насъ несомнфеныя данны? въ его сочиненіяхъ, ука- 
зывающія на то, что еще въ лормальномъ состоян Гл. Ив. скло- 
ненъ былъ къ нему. по крайней мЪрЪ, задумывался надъ паниси- 
хизмомъ. Ниже мы къ этому вернемся, а теперь посмоти!:.. какъ 
его мровоззрфше («бредъ>) отразилось на формЂ его рвчи, суж- 
деній и на поведени (хволЗ») въ лфчебницЪ. 

Душа придаетъ каждой живой формђ, каждому организму, свя- 
тость, какъ аттрибуть вћчнаго, непреходящаго, нетлфннаго. Но 
каждая живая форма пмфетъ, можеть имЪть, еще другіе аттри- 
буты: родовые, ниловые и проч, различной степени постоянства и 
измЪнчивости. Челопъкъ, напримфръ, представляеть собою сово- 
купноеть и тфхъ, и другихъ,—и суботанцёіональнылъ, и акциден- 
цональныхть (существенныхъ и случайныхъ) свойствъ. Такъ, когда 
я говорю: «Глфбъ Ивановичъ Успенекій», я этимъ выражаю опре- 
дђлепп"ю конкретно давпую реальность. А когда я говорю: «св. 
ГлЪъбт», я этимъ выражаю реальность въ аттрибутахъ существен- 
нысъ, неизмьнныхь, общихъ, которые придаются этой реальности 
наличностью души. 

«Отчество», а особенно «фамилія» — созершенно случайные при- 
знаки—акцнденція. «Имя» же съ приставкой «святой» («св.»)— не- 
отъемлемое свойство всякато человзка—его субстанция. Теперь по- 
нятно, почему Гл. Ив. вефхъ людей называеть «святыми» — по ихъ 
существенному признаку, дфлающему ихъ всфхъ равноцњнныли: 
«вс люди святые» (по ассощащи онъ нерфдко присоединяегь къ 
эпитету «св.» еще названіе опредћленнаго святого: меня нервдко 
называлъ еще «св. Іосифомъ Аримафейскимъ»). 





*) Обращаю внимаше читателя на пакивитизмь современыыкъ нсе-ла- 
маркистовъ. 
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Вов они также «Великіе княлья» и «князья», въ смыслЪ выс- 
шаго ранга земного, общественнаго, знатитъ, мензе ностояннаго 
аттрибута. «Святые» -— и мужчины, и женщины. Но женщины, 
кром того, еще и ‹богородицы», а потому, обращаясь къ женщи- 
намъ, Гл. Ив. нерЪдко употребляетъ еще и этотъ термивъ. Такъ, 
въ письмахъ къ своей женЪ обращается къ ней съ слБдующими 
словами: Г 

— «Св. богородица, Алексавдра Васильевна!» 

Еще болфе отразилось м!ровоззрёя1е Гл. Ив. на его поведеніи. 
Прежде всего онъ категорически и рЬшительно отказался разъ 
на всегда отъ мясной пищи, такъ какъ это обязательно связано 
съ пролитемъ крови, съ насильственной смертью, съ «скотобоемъ» 
п «душегубствомъ» вообще. Пе принималъ онъ также, какъ мы уже 
знаемъ, и фруктовь, сорвавныхъ или ерЪзанныхъ съ дерева. Это 
тоже «лушегубство». Протестовалъ вофми силами своей души про- 
тивъ еЪнокоса и жатвы. Какъ-то разъ Гл. Ив. увидфль въ окно, 
что косятъ траву. Боже! что съ нимъ сдфлалось! Онъ кричалъ, 
ругался, плокалъ, проклиналъ и довелъ себя до такого состоянія 
возбужденія, что д-ръ Сивани приказаль немедленно пріостановить 
косьбу, и онз, была окончена раппимъ утромъ, пока Гл. Ив. еще 
спалъ. Гл. Ив., далфе, не могъ видЪть грубаго, жестокаго обращеніт 
съ животными. Стоило только посмотръть на него въ это время, 
чтобы убЪдиться, какую душевную боль онъ испытываетъ при этомъ. 
Онъ не позволялъ (себ и другимъ) Ъздить на лошадяхъ, подымать 
по этому поводу прямо скандалъ. Ъздить на лошадяхъ это, значить, 
насиловать живое существо *). 

МнЪ приходилось не разъ возвращаться по тому или другому 
поводу къ этому удивительному «бреду» Гл. Ив. 

Какъ-то разъ я спросилъ: «если «грАхъ», «великій грЪхъ» 
косить траву, то какъ же быть мужикамь безь сЪна? вЪдь безь 
свва околфетъ скотина и мужикъ по міру пойдетъ»? 

Гл. Ив. посмотрвлъ па меня серьезно и просто возразилъ: 

«НЪтъ, св. І0сифъ! ничего этого не будеть. Когда трава подгніет'ь 
подъ корень, тогда и можно ее руками браль, въ охаики — сколько 
влЪфзетъ. Отлично. Трава ужь не живая, мертвая — вотъ вамъ и 
кормъ для скота, - чего лучше?» 

Приноминаю еще одну бесфду на эту тему — на тему любви 
и гармонии, царстзующей въ природъ. Я какъ-то былъ въ песеи- 
мистическомъ настроени и, совершенно упустивъ изъ вида, что 
имБю дБло съ душевно-больңымъ, особенно горячо и желчно сталь 
спорить съ Гл. Ив. Я сталъ доказывать, что не любовь правитъ 
міромъ, а жестокая борьба, что безъ борьбы ничего добыть нельзя, 
ни самаго элементарнаго права на сносное существованіе. Ворьба, 





*) Прошу читателя вспомнить въ этомъ отношен!и нашихъ духоборовъ 
въ КанадБ. 
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сила, — говорилъ я, —являются верховнымъ принципомъ не только 
біологическаго, но и соціологическаго существованія. — « Наконецъ, 
что вы сдфлаете, Гл. Ив.,—закончилъ я въ азартВ, — когда въ лесу 
или на полянз встрътите волка съ разинутой пастью и съ горя- 
щими, какъ уголь, глазами? Волкъ голоденъ, свир$иъ,—что же вы 
добровольно въ пасть къ нему полвзете?» — Гл. Ив. на меня посмо- 
трвлъ. Не могу я забыть этого кроткаго, глубоко жалостливаго 
взгляда, брошеннаго на меня. Пауза. Я ждалъ, что возразитъ 
Гл. Ив. Наконецъ, онъ проговорилъ серьезно (даже «сурьезно», 
какъ самъ Гл. Ив. выражается въ одномъ изъ свонхъ очерковъ): 
-— «Св. Іосифъ, а кто же, кто именно сдђлалъ волка волкомъ? 
Вы же это сдфлали»!.. —И замолчалъ. Воть какъ Гл. Ив. отпариро- 
валъ мои аргументы. Значитъ: тотъ иервый—кто бы онъ ни былъ, 
который пролилъ первую каплю крови, —чьей бы то ни было, --тотъ 
и является первопричиной всяческой вражды, насилія, угнетеня, 
смерти какъ физической, такъ и духовной!.. Признаюсь, что на 
этотъ разъ Гл. Ив., душевно больной, превзошелъ самого себя. 


о Жара несносная. Гюльское солнце печеть немилосердно. Въ 
воздух какая-то мгла. Душно. Истома кругомъ. Что-то накопляется, 
что-то наростаетъ,—тяжелое, свинцовое. Этотъ свинецъ давитъ на 
голову, на душу. Душно, тено, словно въ каменномъ мфшкф. 
Окружающие осолов®ли, нервны, раздражительны. Вевмъ не по 
себ. А больные? Какъ имъ тяжело! На нихъ раскаленная и на- 
нряженная атмосфера особенно сильно дъЙствуетъ. Больные ли- 
шаютея сна, безпокойны, въ безуміи мечутся во вов стороны. Фи- 
зіономія лБчебницы рБзко м$нлетея: благоустроенная лБчебница 
превращается въ настоящій «бедламь», въ «желтый домъ»; шумъ, 
крикъ, вой, плачъ; грохотъ и трескотня царятъ въ отдфлени. 
Сплошное безуміе повсюду. Служебный персоналъ буквально раз- 
рывается, выбиваясь изъ силъ. Стоить только па нихъ посмотр%Ъть, 
чтобы въ этомъ убфдиться. Лица напряженныя, усталыя, недо- 
вольныя, сумрачныя и злыя. Это самая тяжелая, можно сказаль— 
«страдвая пора» для нихъ. Врачамъ и ихъ помощникамъ особенно 
приходится быть на стражћ въ это время. Все можеть случиться: 
и самоуб ство, и тяжелыя самоистязанія, и взаимныя драки, и, 
наконецъ, насилія и побои со стороны палатной прислуги, поте- 
рявшей голову. 

МнЪ, какъ психіатру, пришлось лБтомъ 1895 года впервые 
пережить эту «страду». Какъ на зло, д-ръ Синани въ это время 
узхаль въ отпускъ,—если не ошибаюсь, на Пироговскій създъ 
въ Кіевъ. Онъ передалъ мн непосредственное наблюдене за Ус- 
пенскимъ, а также-—еженедБльпую переписку, за его отсугствіем”ъ, 
съ женою Гл. Ив., Александрой Васильевной Успенской. Я, ко- 
нечно, несказанно быль польщенъ этимъ исключительным ъ довВ- 
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ріемъ директора колонін ко мн, новичку еще въ психіатріи, но 
въ душ — признаюсь-—трусилъ. Шутка-ли взять на себя такую 
отвБтствевную обязанность! Какъ я справлюсь? Хватитъ-ли меня? 

Но другого выбора не было—и я взялся. Мучительное время!.. 
Кром Гл. Ив., были еще другіе больные, тяжелые, запущенные, 
«испорченные», какъ мы, психіатры, выражаемся о больныхъ, про- 
бывшихъ долгое время вя больничнаго наблюденія где нибудь въ 
заброшенной деревушкВ, въ клфтушкахъ, связанными и скованными 
по рукамъ и ногамъ. О нихъ тоже надо подумать, позаботиться, 
распорядиться. 

А зной тъмъ временемъ не спадалъ. Всеобщее томленіе наро- 
стало. Наростало и безпокойство во всфхъ отдъленіяхъ. Раннее 
утро. Я вскакиваю съ постели, быстро одфваюсь, пью чай и сп шу 
въ отдБленіе. А со двора черезъ открытое окно моего флигеля 
уже доносятся гулъ, шумъ, крики и стоны безумныхъ, борящихся 
со своими видфнями, крики дерущихся между собою больныхъ, а 
также окрики, раздражительные, ръзкіе, порою грубые, прислуги, 
потерявшей выдержку въ этомъ общемъ переполох. Откуда-то 
издалека до меня доходить раздирающій душу вопль юноши-кре- 
стьянина (кажется, Андрея, по имени), тяжелаго меланхолика. 
Девь и ночь безостановочно онъ выкрикиваеть въ «истошний» 
голосъ: «зарфжьте меня! убейте меня! я грБшникъ! грвшникъ!» 
Его неумолкающій крикъ доводитъ до бБлаго каленія больныхъ, а 
потому его выводятъ изъ отдЪленія подальше за черту лћчебницы. 
А въ садик, примыкающемъ къ флигелю, гдъ я живу, и куда 
выходятъ окна моей квартиры, сегодня тоже что-то совершенно 
невозможное. Обыкновенно здВсь довольно тихо. Опокойные боль- 
ные, гуляющіе въ этомъ садикЪ, ничђмъ обыкновенно не прояв- 
ляютъ себя. А сегодня и тутъ бедламъ. Вотъ Егоръ, талантливый 
юноша-крестьянинъ, самородокъ, религіозный мистикъ и реформа- 
торъ. Охваченный религіознымъ экстазомъ, онъ простираетъ руки 
въ высь, точно готовится взлетгБть на небо. На лиц выраженіе 
восторга, глаза обращены вверхъ, не стоитъ, а все подпрыгиваегь 
вверхъ, вверхъ... И видится ему, что «твердь небесная отверзлась», 
что «ангелы божіи, бзлокрылые, славятъ имя Господа», «самъ про- 
рокъ Илія спускается къ нему на огненной колесниц»... 

Небольшая кучка сознательныхъ больныхъ —человфкъ 5 —6,— 
окружила его и слушаетъ въ нфмомъ благоговніи... 

А въ другомъ концБ садика раздается дикій вопль. Это не- 
щадно бьютъ «Игнашку». Онъ кричитъ, барахтается на земл%, 
отбивается, кусается, плюется. Злой звВрекъ. Эпилептикъ, онъ 
предъ припадкомъ—совершенный волченокъ: «пакостить», драз- 
нить больныхъ, «лается» и, главное, плюетъ — спокойно, хладно- 
кровно, прямо въ лицо, точно дфло дЪлаетъ. Подойдеть къ боль- 
ному, посмотритъ лукаво въ глаза—и плюнеть въ лицо, —боль- 
шимъ наглымъ плевкомъ. Больной приходить въ ярость, а Игнаш- 
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кинъ слфдъ простылъ: онъ уже на противоположномъ концћ и 
пытается продфлать ту же гадость. И бьютъ же больные этого 
мальчика! И не доглядипть за нимъ: онъ, какъ ртуть, подвижент, 
нензловимъ, вЪчно битый, но неизмфнне злой, оскаленный... 

Я въ отдфлеми и просматриваю дневные бюллетени. Не хо’ 
рошо. Много безпокойныхъ, пе спавшихъ на пролетъ всю ночь, 
порядочно побитыхъ стеколъ, порваннаго бълья, не мало дракъ и 
«изолированныхъ» за истекшую ночь. «Начинается!»-—полумалъ я 
и направился прямо къ Гл. Ив. У порога встрфтиль Андрея, 
взглянулъ на него вопросительно и получилъ отвфть: «Гл. Ив. 
худо почивали, не спали всю ночь, почитай, все ходили по ком- 
натВ, въ окно глядфли, шептали ‘все что-то, никакъ плакали даже, 
и сейчасъ сердитые!» Я вошелъ къ Гл. Ив. Не злоровается. Лицо 
желтое, глаза дикіе. Все жуетъ челюстями. Почти силою пота- 
щилъ меня къ лЪвому углу комнаты и невяятно спросил: «Слы- 
шите, св. Тосифъ, слышите?» —Я машинально повернулъ голову въ 
указанномъ Гл. Ив. направленіи и слушалъ.—«Слышите, — продол- 
жалъ Гл. Ив.—какь стонетъ, рыдаетъ,—слышите?»- -Это вола 
шумитъ въ водопроводћ, это ручеекъ журчитъ за окномъ, ГлЪбъ 
Ивановичъ!— « Вода въ водопроповодЪ,—совершенно неявственно, 
словно «каша у него во рту» была, передразнилъ меня Гл. Ив.,— 
а кто далъ право Борису Наумовичу замкнуть эти воды артезіан- 
скія въ желфзныхъ трубахъ? Эти воды должны течь подъ землею 
безконечными ручьями и потоками, течь въ океанъ подземный, въ 
окезяъ безконечный»... 

Я кое-какъ усиокоилъ Гл. Ив., назначилъ ему ванну и отпра- 
вился дальше въ обходъ. ВездЪ одно и то же. Напряженное на- 
строеніе, натянутыя точно струны дути... Дрогнетъ одна струна, 
другая—и стонъ, и вопль, и плачъ, и смъхъ, и дикій ревъ огла- 
сятъ стьны этого «желтаго дома»... 

Обходъ мой продолжался дольше обыкновеннаго, и я вернулся 
къ себЪ усталый, разбитый. Послв обфда немного прилегъ на ку- 
тетку, чуть-чуть вздремнулъ, какъ слышу кто-то, точно крадучись, 
входить въ мой кабинеть. Раскрылъ глаза Андрей! Я, какъ ужа- 
ленный, векочилъ. Что случилось? 

— «Гл. Ив. дюже безпокоятся, О. В.! не кушали, разбили та- 
релки, побили г. надзирателя, на меня набрасываются, доступа 
къ нимъ нфтт!» 

— (Оейчасъ иду, Андрей! идите!—Въ одинъ мигъ я уже былъ 
у Гл. Ив. Онъ сидитъ на стул съ дико блуждающимъ взором, 
сильно возбужденный. Увидя меня, сконфузился, смутился, словно 
будто даже испугался. Но какъ только увидёлъ появившагося на 
порогв надзирателя, то въ неудержимомъ гиъвБ набросился на 
него. «Вонъ! вонъ! мерзавецъ! негодяй! ванну дфлаешь мнв изъ 
мочи, —вонъ! вонъ!»—Я еще никогда не видЪлъ Гл. Ив. такимъ. 
Гл. Ив. такъ ругается: такъ оскорбительно, такъ грубо! Я подо- 
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шелъ къ нему молча, взялъ его подъ руку и тихо, но твердо, 
сказать: 

— Идемъ, Гл. Ив., въ ванвую! я самъ сдфлаю вамъ ванну. 

— Покорно, кокъ дитя, онъ пошелъ со мною. Совозмъ притнхъ. 
Вошли въ ванную. При мнф налили воду въ ванну, самъ измърилъ 
температуру, раздлъ Гл. Ив. и усадилъ его въ ванну. Видите, 
Гл. Ив., вода ничъмъ не воняетъ. Это вы напраслину возводите 
на Ефимова (надзирателл):— Гл. Ив. заморгалъь глазами и что-то 
шепталъ. Я воспользовался ванной и приказалъ принести ножницы, 
чтобы постричь громадные ногти на пальцахъ рукъ его. 

— «Никому онъ не дается, а мнЪ, пожалуй, дастъ!» —подумаль 
я.—Но не успћтъ я приступить къ стрижкЪ, какъ Гл. Ив. встре- 
пенулся и, раскрывъ глаза, прошепталъ:—«Тфло св. ГлВба святое, — 
нельзя, нельзя!» Я, но обращая внимапія, продолжаль свое дфло. 
А Гл. Ив. все моргалъ, моргаль глазами и что-то шецталъ. Я 
взглянулъ на него и ~ Боже мой! — что я увидЪль? Сердце у менл 
упало. 

Гл. Ив. плакаль, плакаль тихо, безмолвно, слезы ручьями ли- 
лись по его дряблому лицу, по щекамь, по бородв, падали на 
грудь. 

Потокъ слезъ. Я почувствовалъ, что что-то подкатывается у 
меня къ горлу, жметь, давитъ... Еще одна минута -и я бы самъ 
разревфлся. Я ниже нагнулся къ ваннф, ниже къ Гл. Ив., разъ— 
два провелъ рукою по мокрымъ волосамъ его--и чуть не разра- 
зился смвхомъ... Гл. Ив. меня ругательски-ругалъ:—«Ахъ ты, ка- 
торжникъ! каторжникъ! бЪгло-каторжный!» —9Это вы меня такъ, 
Гл. Ив.!? спасибо! 

Ванна его успокоила. Я уложиль его въ постель, а вечером 
уже не заходилъ къ нему, чтобы не вызвать неожиданнаго воз- 
бужденія. У входа въ комнату Гл. Ив. меня вотрътилъ Андрей, 
улыбающійся: —«Гл. Ив. успокоились, лежать тихо!» Ну и хорошо! 
отвфтилъ я Андрею глазами. Ночь Гл. Ив. провелъ довольно спо- 
койно. Спалъ, правда, немпого, но крћикимъ, освъжающимъ сномъ. 

Н%еколько дней прошло спокойно. ЗатЪмъ Гл. Ив. снова «ис- 
портился»: слуховыя и обонятельвыя галлюцинаціи сильно о0бо- 
стрились. Во время визитатщи жаловался, что слышенъ «смрадъ», 
«дохлятиной и трупомъ вовяетъ». Это «сверху», гдъ «св. Глфба 
безконечная библіотека», это оттуда тянетъ. Онъ слышитъ плачъ 
и стоны дБтей, ихъ рБжутъ. «Кому, кому это нужно?» «0, Туды- 
предатели! о, разбойники!» Вчера только онъ-де видфлъ, какъ изъ 
города привезли «двъ корзины съ дътскими трупами».—«Подъ ро- 
гожей тоже трупы, трупы, трупы взрослыхъ людей, ангеловъ гос- 
поднихъ».—9то, Гл. Ив., ноставщикъ доставляетъ нужные съЪот- 
ные припасы для лЗчебницы,—- пыталея я разубъдить Гл. Ив. 

Гл. Ив. скептически покачалъ головою. Необходимо было хоть 
на время успокоить его и отвлечь его внимаше. И я ему сказалъ: 
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— Хотите, Га. Ив., пойдемъ на верхъ! п вы сами уб%дитесь, 
что все это продуктъ вашего больного ума! 

Гл. Ив. согласился. Мы поднялись на верхъ въ спокойное от- 
дБлєніе. Обходимъ отдфлене. Тишина, порядокъ, чистота. Часть 
больныхъ этого отдЪленія на полевыхъ, огородныхъ и садовыхъ 
работахъ, часть—на прогулкъ, часть-—работаетъь въ сапожной ма- 
стерской. Входимъ въ сапожную, которая тутъ же, въ спокойномъ 
отдфлени. Группа въ 8— 10 человЪкъ-больныхъ прилежно рабо- 
таетъ. При входф насъ встр$тили весьма прив%тливо. 

— «На кого св. угодники работаютъ?» — освфдомляется Гл. Ив. 

— Па лБчебницу, Гл. Ив. вфдь надо обуть слишкомъ 600 
челов} къ больныхъ! 

— «На л$чебницу?— возразилъ съ дрожью въ голос Гл. Ив.— 
имъ всБмъ надо, непремБино надо отсюда! здБсь не лБчебница, а 
гробъ безконечный! имъ всфмъ надо въ деревню — пахать безко- 
нечныя пашни, сфять безконечныя травы! Не здфсь, не здфеь, а 
тамъ имъ мсто— въ безконечныхъ деревняхъ!..» 

Больные съ любопытствомъ глядФли на «больного барина». 

Одного изъ больныхъ Гл. Ив. совершенно смутилъ, когда прямо 
обратился къ нему съ вопросомъ: 

— «Вы император+ Максимиліанъ бразильскій? Что же вы тутъ 
дфлаете? Вамъ безконечные банки крестьянскіе надо открывать въ 
деревняхъ?» 

Прошло еще нЂеколько дней. Сижу въ своемъ кабинет и за- 
нимаюсь. Вбъгаетъ неожиданно Андрей, встревоженный и блЪдный. 

— «Гл. Ив. испортились, бьютъ посуду, меня побили, никакъ 
не сладишь.съ ними!» Вхожу въ комнату Гл. Ив. На полу осколки 
разбитой посуды. Самъ Гл. Ив.— всклокоченный, неряшливый, ди- 
кій и взбЪшенный. Руки сжаты, хриплое бормотавіе. 

— Ванна была? 

— «Была, 0. ВЛ посл ванны и разошлись! 

— Можетъ быть, очень горячая? 

— «Н%тъ какъ всегда, О. В.!»--Я рБшительно -лодошелъ къ 
Гл. Ив. и сказалъ: пойдемъ-же, Гл. Ив.! Онъ покорно посл довалт 
за мною. Сзади, по знаку моему, шли Андрей и надзиратель. 
Вышли изъ комнаты Гл. Ив., прошли черезъ слабое отдВленіе, 
вышли изъ него и прямо направилисъ въ безпокойное отдфлен!е. 
Шли молча. Лида Андрея и надзирателя вытянулись, когда они 
үвидђли, что я открылъ двери безпокойнаго отдфлен1я и повелъ 
туда Гл. Ив.—«Какъ? говорили ихъ глаза—Гл. Ив. въ безпокой- 
ное!?».Я приказалъ поставить стулъ посреди коридора безпокойнаго 
отдфлен1я, посадилъ Гл. Ив. и обратился къ Андрею и надзирате- 
лю: —«Не отходить отъ Гл. Ив., пока я самъ не приду за нимъ!» Но 
не прошло и 15 минутъ, какъ прибъжалъ Андрей ко мн и заявилъ: 

— «0. В. Гл. Ив. совершенно притихли, жалко ихЪ!» Добрый 
человВкъ чуть не плакалъ. Я тутъ же пошель въ безпокойнов то- 
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дБленіе. Гл. Ив. сидВлъ неподвижно. Видъ у него былъ растерян- 
ный, весь онъ какъ то вдругь съежился и поникъ. Жалко стало 
его. Не говоря ни слова, мы вернулись на «старое пепелище», въ 
его комнату. Гл. Ив. посл этого успокоился на долго. 

Срокъ отпуска д-ра Синани истекъ. Онъ вернулся, и я безко- 
нечно быль радъ, что тяжелая ноша снята съ меня. Все кончилось 
благополучно, а «все хорошо, что хорошо кончается». 


Пришла Пасха, ясная, свтлая, ликующая. Пришла весна, чуд- 
ная съ тепломъ и лаской «играющаго солнца». 

Все ожило, воскресло. Конецъ зимней спячкъ. Ожили и несча- 
стные обитатели «жөлтаго дома». Праздникъ въ больниц, большой 
праздникъ. Палаты вымыты, прибраны. Сознательные больные одфты, 
обуты во все новое. На женщинахъ платья и платки яркихъ и 
«веселыхъ> цвћтовъ. Улыбаются больные, свфтятся ихъ глаза. За- 
искрились души въ тБхъ, въ которыхъ еще не погасъ послЂдній 
лучъ душевной жизни. Служебный персоналъ— врачи, надзиратели, 
палатная прислуга —всв настроены добродушно, мягко, «по празд- 
ничному». Колокола весело гудятъ: «Христосъ воскресе!» Многіе 
больные подымаются на колокольню и оглалаютъ воздухъ веселымъ 
переливомъ колокольнаго звона. Издалека, изъ Юрьевскаго мо- 
настыря, съ его горящими на солнц золотыми куполами, доно- 
сится мелодичный серебристый перезвонъ. Врачи, по праздничному 
одзтые, обходатъ отдфленя «на скорую руку». Вс необходимыя 
распоряженія сдзланы еще наканунф. Сегодня— лишь исключитель- 
ныя распоряженія и поздравленія больныхъ съ «свЪтлымъ празд- 
никомъ». Многіе больные «христосуются» съ врачами. Гл. Ив. тоже 
поддался общему настроенію. Лицо его спокойное, мягкое, только 
въ глазахъ та же вЕчная, никогда неумирающая скорбь. Сегодня 
эта скорбь не такъ сильна —это, скорЪй, нфжная грусть. Встрётилъ 
насъ всЪхъ привфтливо. Не успвли мы поздороваться, какъ обра- 
тился къ Б. Н. Синани съ просьбой: 

— «Борисъ Наумовичъ! Позвольте мнф сегодня пойти въ фли- 
телечекъ къ СВ. Тосифу, я давно уже не былъ тамъ!» 

По обычно суровому лицу д-ра Синани пробфжала тънь, мяг- 
кая, нфжная, въ черныхъ сверкающихъ глазахъ его засвћтилось 
что-то глубокое — смфсь любви и жалости, горечи и состраданія...... 
Конечно, разръшеніе дано. Когда мы вышли изъ отдћленія, Б. Н. 
Синани, обратившись ко мн, воскликнулъ: 

— «ГлЬбъ Ивановичъ проситъ 70зволеная! Какъ это тяжело!» 

Обходъ оконченъ. Не усплъ я придти домой, вижу Гл.’ Иван. 
бЪжитъ ко мн. Открылъ дверь въ переднюю — и остановился, словно 
пораженный. Какъ разъ противъ входа видънъ былъ мой скромный 
кабинетъ, съ письменнымъ столомъ и книгами на полкахъ.—«У 
св. Тосифа библіотека, а у св. Глъба нту!» —прошепталъ Гл. Ив. 

Іюль Отд%лъ І. 
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Жена моя ждала его на порогв гостиной. Гл. Ив. подошелъ къ 
ней, обнялъ и много разъ попфловалъ. И опять сказалъ, обводя 
грустными глазами гостиную: 

— «У св. Іосифа есть богородица, а у св. Глъба нЪту!» 

Спустя минуту:—«И рояль есть, и цвфты, а у св. ГлЪба ничего 
НЗТЬЫ!» Я взглянулъ мелькомъ на жену— на глазахъ слезы. А Гл. Ив. 
по прежнему стоялъ грустный, примиренный. Онъ все сознавалъ, 
сознавалъ свою окончательную гибель, свою отчужденность отъ лю- 
дей—и помирился!.. Это тяжелое, мертвое чувство резиньящи я въ 
первый разъ увидфль въ тоть день у Гл. Ив. И миъ сдфлалось 
несказанно больно. Я поспшилъ его усадить и предложилъ ему 
что нибудь поЪсть. Столъ былъ убранъ у насъ по-пасхальному. 
Быстро окинувъ все взоромъ, Гл. Ив. отказался отъ ды и выпилъ 
лишь рюмку вина и чашку кофе. На стол въ сторонъ Гл. Ив. 
увидфль «Русское Богатство»,—не помню, какую книжку. Онъ 
быстро схватилъ ее руками, пробъжалъ оглавленіе, перелисталъ ее 
бгло—и вяло положилъ обратно на старое мъсто. Лицо осталось 
равнодушное. —Не то, не то! подумалъ я—не это нужно Гл. Ив., 
а другая «книга», ею «книга»! Надъ столомъ, на ства, висфла 
большая фотографическая карточка—группа врачей, земскихъ то- 
варищей-сослуживцевъ въ Саратовскомъ уфздз. На карточећ изо- 
бражена была земская амбулаторія и эмблема врачебной науки: 
чаша съ обвивающейся вокругъ нея змЂей, съ высунутымъ жаломъ. 
Га. Ив. и раньше, когда бывалъ у насъ, видфлЪ эту карточку, но 
она не привлекала прежде его вниманія, а въ этотъ день онъ 0со- 
бенно былъ какъ-то наблюдателенъ, и эмблема передернула его.всего; 
онъ брезгливо, почти съ отвращеніемъ, быстро отвелъ отъ нея глаза 
и воскликнулъ: — «Змъя! змЪя!› — ВЪдь это эмблема мудрости, 
Гл. Ив.1—«Әмблема мудрости, св. 10сифъ?! Змъя! Змя! развъ аку- 
шерской мудрости, св. Іосифъі»—Мы разсмялись и снова дружно 
усфлись за столь. Жена сла рядомъ съ Гл. Ив. и между ними 
завязался живой разговоръ. Онъ долго оставался у насъ, и былъ 
онъ все такимъ же, какимъ пришелъ къ намъ: тихимъ, любовным, 
грустнымъ, сознательнымъ и примиреннымъ... Никогда не забуду 
я этого пасхальнато воскресенья! Въ этотъ день, если Гл. Ив. и 
«не воскресъ», то во всякомъ случа® душевно проснулся, тлфвпия 
въ душЪф его здоровыя искорки замерцали мягкимъ сіяніемъ созна- 
нія и самосознаня. 


Я разсказалъ все, —по крайней мЪрЂ, наиболВе существенное 
и важное, касающееся душевной болЪзни Гл. Ив. въ КолмовЪ ва 
бытность мою тамъ въ 1895—1896 годахъ. Я долженъ здфеь по- 
полнить, какъ выше обфщалъ, философский «бредъ» Гл. Ив. его 
вөціологическимъ «бредомъ». Философскій свой бредъ Гл. Ив. не 
такъ часто высказывалъ, какъ соціологическій. Въ его ;письмахъ 
ко мнЪ нЪтъ и помину о его философскомъ бред, между тЬмъ 
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какъ соціологипескій заполняетъ ихъ всецзло. И оно понятно. С9- 
ціальные вопросы для Гл. Ив. продолжали еще оставаться вопро- 
сами жгучими, «проклятыми». Они и больному не давали ему 
покоя. 

Они срослись съ его собственнымъ благополучіемъ, съ его сча- 
стіемъ, съ его воскресеніемъ... Гл. Ив. все порывалея «большое 
ДЪло» дфлать, «большое слово» сказать, порывался къ подвигу... 
А онъ, царство котораго такъ велико («у Глъба царство огром- 
ное!»), сидБлъ здЪеь, въ «безконечномъ гробу!»... Соціологическій 
бредъ его былъ, стало быть, сплавленъ съ его личностью: не за 
себя только онъ болфлъ больной своей душой, —за вефхъ, за всю 
Россію! Вотъ почему онъ больше всего и чаще всего и высказы- 
валъ свой соціологическій «бредъ». Въ письмахъ его ко мнђ, какъ 
я уже сказалъ, этотъ бредъ составляетъ основнсе и главное со- 
держан!е. Одно изъ этихъ писемъ, о которомъ я уже упомянулъ, 
представляеть нвчто вродв программы (или платформы) обществен- 
ныхъ его ‘предложен! (плаковъ). Для меня оно— дорогая память о 
незабвевномъ Глћбв Иванович. Начинается письмо съ того, что 
Гл. Ив. съ грустью констатируетъ, что и «св. Тосифъ» забылъ, 
измфнилъ, предалъ народъ. Что дфлаетъ «св. Іосифъ» и что дол- 
женъ былъ онъ дфлать? Онъ держитъ всФхЪ «святыхъ угодниковъ» 
въ «безконечномъ гробу» — въ л$чебниц$. Онъ «зар$залъ», погубилъ 
ихъ огромныя силы. Онъ, «св. 1осифъ», поэтому— < [уда-предатель 
и душегубъ». Что должень былъ дЪлать «св. Іосифъ?» Что «надо» 
было, «непремънно надо» было ему дфлать? Во-первыхъ, «завести 
во всфхъ безконечныхъ деревняхъ безконечные посфвы пашенъ и 
безконечные посфвы травъ». Во-вторыхъ, «устроить “во всфхъ де- 
` ревняхъ безконечные крестьянскіе банки и безконечныя народныя 
школы». Въ-третьихъ, «завести по всфмъ селамъ и деревнямъ без- 
конечныя столовыя для дЪтей, малолътнихъ и престарфлыхъ». И, 
наконецъ, ‘въ четвертыхъ, «завести по всёмъ деревнямъ безконеч- 
ные посфвы лЗкарственныхъ травъ». Къ этому послфднему вопросу, 
скажу попутно, Гл. Ив. часто возвращался въ его разговорахъ со 
мною. Отрицая категорически и безусловно всяыя лЪчебницы, какъ 
безусловно вредныя учрежденія («безконечный гробъ»), Гл. Ив. 
признаваль, однако, полезнымъ «лвчебныя травы», какъ средство 
испленія отъ всвхъ недуговъ. Онъ нерђдко высказывалъ, не ст8- 
сняясь, свое удивленіе по поводу того, что «ев. ТосифЪ»> никакъ 
этого не можетъ понять: «тБчебныя травы, непремвнпо лБчебныя 
травы и ничего другсго!» 

Такова программа практическихъ реформъ, предложениыхъ Гл. 
Ив. въ пользу народа. Читатель, знакомый съ сочивеніями Г. И. 
Успенекаго, легко усмотритъ въ этой программ%, въ этомъ, такъ 
называемомъ, бредћ, всВ «проклятые вопросы» тогдашней русской 
дъйствительности, о которыхъ кровью своего сердца и сокомъ сво- 


ихъ нервовъ писалъ здоровый Г. И. Успенскій. Здфеь на лицо: и 
КЫ 
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аграрная реформа, и крестьянскій кредитъ, и народная школа, и 
продовольственное д$ло («Голодъ! голодъ!»), и народная медицина. 
Гл. Ив. и больной жилъ тфми же заботами, что и здоровый. Онъ 
весь принадлежалъ народу. 

Со второй половины 1896 года Гл. Ив. сталъ замфтно опускаться. ` 
Онъ сдфлался апатичнымъ, вялымъ и безразличнымъ. Все лежалъ 
въ постели и что-то бормоталъ безсвязно—то тихо, шепотомъ, то 
вполголоса. Отъ лежанія волосы на затылеБ совефмъ свалялись. 
При входв онъ почти не вставалъ, не вступалъ въ разговоръ, не · 
жаловался, не протестовалъ. Письма совершенно пересталъ писать, 
и мнЪ тоже ничего не писалъ. Болзненный процессъ совершилъ 
таки свое разрушительное дВло. Ядъ постепевнаго душевнаго оску- 
дБнія разлился по его душ и разъвлъ ее, опустошилъ, вытравилъ. 
Душевный мракъ насталъ, полный, безповоротный, страшный... 
Погасло солнце. 


П. 


Картина болъзни, которую я набросалъ выше въ общихъ чер- 
тахъ, относится къ 1895—96 годамъ. Мною схвачена и обрисо- 
вана одна опредћленная стадія развитія болзни,—правда, весьма 
важная, но во всякомъ случав уже послфдующая, когда многое 
въ процесс ея развитія перетери$ло значительныя перемЪны, ви- 
доизмфнилось и даже преобразовалось. Чтобы возстановить полную 
картину болъзни.Гл. Ив., необходимо познакомиться съ матеріалами, 
которые рисуютъ намъ болфзнь въ первыхъ стадяхъ ея развитія. 
Въ этомъ отношеніи «Дневникъ» д-ра Б. Н. Синани, относящийся 
къ 1892 году, цфлые отрывки изъ котораго приводятся въ стать 
Н. К. Михайловскаго («Литература и жизнь» въ «Русскомъ Богат- 
ств», № 4, 1902 г.), собственныя воспоминанія Н. К. Михайлов- 
скаго, В. Г. Короленко, С. Я. Елпатьевскаго («Русскія ВЪдомости», 
1902 г., № 146) о болъзни Гл. Ив., собственныя письма Гл. Ив. 
того времени («Минувшіе годы», № 4, 1908 г., а также много пи- 
семъ собрано Н. А. Рубакинымъ въ его «Матеріалахъ къ біографія 
Гл. Ив. Успенскаго») къ своей женъ и другимъ лицамъ,— все это 
лредставляетъ въ высокой степени цзнный матеріалъ. Отсылая чи- 
тателей къ указанному матеріалу, я, на основаніи его, намфренъ 
здЪесь дать лишь общую характеристику первоначальнаго періода 
душевнаго заболъванія Г. И. Успенскаго, а вм$фстЪ съ тёмъ про- 
вести параллель между этой, первоначальной, стаей и посл6дую- 
щей, которую я наблюдалъ спустя три года (1895—96 гг.). 

Не останавливаясь пока на точномъ опредЪлен!и первыхъ симп- 
томовъ,—это мы попытаемся сдЪлать ниже, —скажемъ, что съ пол- 
ной несомнфнностью болфзнь сказалась лфтомъ 1892 года. Прояви- 
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лась она бурно, остро. Накопившійся годами матеріалъ вспыхнуль 
сразу яркимъ пожаромъ. На первомъ план стоятъ живыя, ярко- 
чувственныя галлюцинацін почти всъхъ органовъ чувствъ, —зрЪнія, 
слуха, обонянія, вкуса и общаго чувства. Галлюцинаціи то окра- 
шены въ интенсивно положительный чувственный тонъ, то—въ 
отрицательный. Сообразно съ этимъ и настроеніе, и эмоціи, и бре- 
довыя идеи колеблются, движутся въ двухъ полярно-противополож- 
ныхъ полюсахъ: то они экспансивны, приподняты, полны блажен- 
ства и счастія, широкаго полета, то,—наоборотъ,— подавлены, де- 
пресеивны до крайности, безысходно мрачны, безнадежны, полны 
отчаянія, тоски и неутфшной скорби. Ничего устойчиваго нфтъ: 
все быстро, какъ въ калейдоскоп, мВняется, течетъ и движется. 

Поистин$ картинная галлерея яркихъ, колоритныхъ образовъ — 
то чудныхъ, то страшныхъ, то прекрасныхъ, то отвратительныхъ, 
чудовищныхъ. То онъ охваченъ «любовью ко всему бЪлому свфту» *), 
онъ «весь глубокая любовь», то онъ, наоборотъ, — «разбойникъ», 
«злодъй», «преступникъ», «свинья» и т. д. Бредъ его неустойчи- 
вый, многоформенный (полиморфный)— въ основ%: «мистически-пан- 
теистическій» **). Масса явленій психо-моторнаго характера: аггрес- 
сивность, наклонность къ самоизувъченію, стереотипныя движенія, 
стереотицное повтореніе однихъ и тВхъ же словъ. Такова картина, 
болзни въ первой стади. Если мы теперь сопоставимъ эту картину 
съ той, которую мы набросали выше на основанін нашихъ соб- 
ственныхъ наблюденій, то ръзкое различіе въ формахъ проявленія 
болфзни такъ и бросается въ глаза. Въ первомъ період, на пер- 
вый планъ выступаютъ острыя, бурныя явленія—-во всемъ, въ цћ- 
ломъ и частностяхъ. Во второмъ періодв острые симптомы приту- 
пляются: галлюцинащи или совсфмъ исчезаютъ, или блёднфють за- 
мтно. Такъ, зрительныхъ галлюцинацій, галлюцинацій общаго 
чувства мнв не удалось констатировать. Упорно держались только 
галлюцинащи обонянія и отчасти слуха, и онё по преимуществу 
опредфляли собою содержаніе и остроту н%которыхъ бредовыхъ 
идей («трупный запахъ», бредъ избіенія въ лВчебницахъ взрослыхъ 
и дЬтей). Со стороны слуха, однако, преобладали больше иллюзіи, 
чЪмъ дъйствительныя галлюцинации. Настроеніе и эмощи потеряли 
свою остроту, яркость и крайнюю подвижность. Въ общемъ, можно 
сказать, установилось нфвоторое подвижное равновсіе, нЪкоторая 
психическая устойчивость,—по крайней мёрЪ, въ центрахъ, вос- 
принимающихъ впечатлънія внЪшняго міра, и въ центрахъ, пере- 
рабатывающихъ эти влечатлђнія въ эмоціональныя и волевыя дви- 
женія. Сильно измфнился также бредъ. Прежній бредъ, яркій, ко- 





*) См. письма его къ Александр Васильевнъ Успенской въ „Минув- 


шихъ годахъ“ № 4, 1908 года. 
**) См. Дневникъ д-ра Синани въ статьЗ Н. К. Михайловскаго рева 


№ 4, 1902 г. 
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лоритный, полиморфный—то угнетающаго, то, наоборотъ. р$2ко 
приподнятато характера, —замфняется устойчивымъ, совершенно 
опредъленнаго характера. Бредъ организуется, систематизируется, 
обобщается, захватывая опредфленный кругъ идей и представленій. 
Таковъ, какъ мы знаемъ, философскій и сощологичесый бредъ 
Гл. Ив.,—его панпситизмъ, съ одной стороны, и, такъ сказать, 
народнически-реформаторскій—еъ другой. Въ общей совокупности 
это одинъ бредъ—рефор.маторски-философскаго характера. 

Какъ протекала болъзнь Гл. Ив. въ послїдующіе за тёмъ годы, 
я, къ сожалънію, не имћю иивакихъ свВдЪній. Но, принимая во 
вниманіе тотъ поворотъ болъзни, который намфтился уже со 2-0й 
половины 1896 года, я могу ст, большой въроятпостью скаваль, что 
болфзнь и дальше пошла въ направлени постепеннаго, но рВши- 
тельнаго, оскудънія психической жизни— до полнаго ея разгрома. 


Мы познакомились съ болфзнью Гл. Ив. за періодъ времени съ 
1892 года по 1896 годъ (включительно). За это время жестокая 
болфзнь съ неотразимой силой развернула свою разрушительную 
работу. БезпросвЪтная тьма грозно надвинулась и окутала этотъ 
нЪкогда глубокій, свфтлый умъ, эту чистую, какъ хрусталь, душу. 
Порою, правда, сквозь этотъ густой мракъ прорфзывались ослфпи- 
тельно-яркія полосы здоровой жизни сознанія, и намъ казалось, 
что тьма разсЪется, растаетъ, и снова загорится свБтъ разума и 
сердца. Но намъ это только вазалось... Несказанно тяжело было 
присутствовать при этой агоніи, духовной смерти, видъть, какъ 
содрогалась больная душа въ тщетныхъ ея усиліяхъ вырваться на 
свободу—къ свЪту... За исключеніемъ тфхъ моментовъ, когда на 
первый планъ выступали психо-моторныя болћзненныя явленія, 
когда патологическій процессъ разыгрывался въ туманныхъ глуби- 
нахъ безсознательнаго, «за порогомъ сознанія», когда явленія эги 
поражали своей стихійностью, порою жестокой и беземысленной, — 
за исключеніемъ этихъ моментовъ, говорю я,—Глђбъ Ивановичъ, вы- 
ражаясь словами П. К. Михайловгкаго, —«въ кори оставался и 
больнымъ тъмъ же, какимъ мы его знали здоровымъ, —все такъ же 
возвышенно-настроеннымъ, ‘все такъ же занятымъ борьбою со 
зломъ и мракомъ, которая теперь только вся обратилась внутрь 
его собственной души, наконецъ, даже все такъ же талантливымъ, 
потому что нЪкоторыя изъ его безумныхъ фантазій поражаютъ своей 
оригивальной красотой...» Къ этимъ «нЪфкоторымъ изъ его безум- 
ныхъ фантазій, поражающихъ своей оригинальной красотой», я, не 
колеблясь, отношу и панпсихическій :бредъ» Гл. Ив. Я ставлю 
бредъ въ кавычкахъ, такъ какъ я отнюдь не склоненъ,—какъ я 
выше уже объ этомъ заявилъ,—считаль паниеихическое міровоззрћ- 
ніе Гл. Ив. сплошнымъ бредомъ. Это міровоззрніе по стольку 
бредъ, по скольку въ немъ сказывается глубокое разстройство ас- 
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еоціаціоннаго механизма, —по скольку логическая послЪдователь- 
ность, связность рЪчи сильно отъ этого пострадали. Страшно за- 
путана рвчь Гл. Ив., причудливы ея скачки, неожиданны, порой, 
его аргументы и сопоставленія *). И, тъмъ не менъе, самъ боль- 
ной въ большинствъ случаевъ выводитъ насъ благополучно изъ ла- 
биринта и лаетъ намъ не только «нЪкоторую фантазію, поражаю- 
щую насъ своей оригинальной красотой», но и цфльное, гармонич- 
ное философское міросозерцаніе, которое, несомнънно, еще раньше, 
когда Гл. Ив. былъ здоровъ, привлекало его, жило въ его душ%. 
Правда, Гл. Ив. нигдВ въ своихъ сочиненіяхъ не излагаетъ этого 
міросозерцанія, но до того ли было ему, когда «проклятые вопросы» 
русской дЪйствительности буквально не давали ему покоя? Когда 
съ все возроставшей *скорбью ему приходилось звать, звать «изъ 
тоски, тьмы и смерти выбраться на бЪфлый свЪтъ, къ живой работъ 
о живомъ?» Не забудемъ, что Гл. Ив. быль подлинный ригористъ: 
глубокій, чуткій художникъ, тонкій цфнитель красоты, какъ выра- 
женія гармоническаго сочетанія «правды— истины» въ жизни, онъ 
и эти свои «дары рая» то и дфло приносилъ сознательно въ жертву 
жестокой проз жизни, неотложной, кричащей, требовавшей им- 
перативно практическаго разрЪшенія. И, тБмъ не мен%е, если по- 
ищемъ въ его сочиненіяхъ, то найдемъ прямыя указанія на то, 
что вопросъ о душ%, какъ первоисточник не только жизни вообще, 
но и полноты и гармонія этой жизни, разлитой во всей природ, 
сильно его занималъ, что кое гдЪ онъ самымъ категорическимъ 
образомъ въ этомъ смыслЪ и высказывался. Мы прежде всего ука- 
жемъ на извЪстную теорію Гл. Ив. «Власть земли». Развивая и 
дополняя свою любимую теорію все новыми и новыми очерками, 
Гл. Ив. вкладываетъ въ уста Пигасова слћдующія знаменательныя 
слова, какъ бы формулирующія это учеше:—«Народъ это-—тотъ че- 
ловЪкъ, который, по изгнанін изъ рая непокорнаго собрата, пред- 
почелъ остаться тамъ... Сказавъ себЪ: «ладно и такъ!...» Выгнан- 
ный человкъ, человъкъ, сказавшій: «сдфлаю свой рай еще лучше», 
тотъ выдумалъ печатный станокъ и записалъ свои страданія и му- 
ченія, свою душевную муку, а этогъ, оставшись въ готовомъ раю, 
разсчиталъ, что лучше «повиноваться». Сказано: «не касайся древа 
знан1я!› —онъ и не касается... И до сихъ поръ не касается... И 
ничего! живетъ». И далфе... «И въ этомъ раю онъ только исиол- 
няетъ, что ему опредфлено, довольствуясь готовымъ умомъ природы 





*) Считаю нужнымъ здћеь замЪтить, что ръчь Гл. Ив., какъ въ раз- 
говор, такъ и въ сочиненіяхъ его, еще въ нормальномъ состоянін отли. 
залась поразительнымъ своеобразіемъ: неожиданныя, причудливыя его 
сравненія, ассошащи идей, сопоставленія и аргументація прямо таки по- 
ражали собою слушателя и читателя. Укажу на замЪчательный @го разто- 
воръ съ В. Г. Короленко, приведенный въ воспоминаніяхъ послЪдняғо ө 
Гл. Ив. и на очеркъ „Волей-неволей“, гдз такіе кажущіеся скачки встрЪ- 
заются въ: избили. 
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и выходить въ его жизни такъ-же почти все стройно, хорошо, уди- 
вительно, какъ все удивительно хорошо въ природ$: какъ цвВтокъ, 
какъ галка, какъ пчела». И въ другомъ мств тотъ же Пигасовъ 
оговаривается: «Я не говорю «нЗтъ», я говорю «своего» ума нБтъ. 
Есть великолфпный, удивительный умъ, но чужой, божій умъ при- 
роды...» Замфчательныя слова: «готовый умъ природы», «великолфп- 
ный, удивительный, божій умъ природы», «все удивительно хорошо 
въ природъ». Это не метафоры, не поэтичесыя красоты, къ кото- 
рымъ, къ слову сказать, не охотникъ былъ Гл. Ив., а глубокія, 
согрътыя убфждешемъ мысли, —правла, брошевныя какъ будто по- 
путно, невзначай, но на самомъ дфлЪ имвющія, принимая во вни- 
маніе всю, въ ея цБломъ, теорію «Власти земли», весьма важный 
смыслъ. Если даже допустимъ, что въ этихъ словахъ заключается 
лишь намекъ, то въ слвдующихъ трехъ очеркахъ Гл. Ив. «Про- 
стое слово», «На минутку» и «Паровой цыпленокъ» взгляды его 
на душу, какъ на носительницу возможной полноты и гармоніи 

существованія, получаютъ полное свое оправданіе. Р 
Я «Простое слово» — чудный разсказъ, отъ котораго вћетъ чарую- 
щей прелестью. Разсказъ начинается съ того, какой тяжелый де- 
некъ выдался разсказчику въ деревнЪ, подъ вліяніемъ цфлаго ряда 
мелкихъ, сфрыхъ, совершенно будничныхъ событій, перевернувшихъ 
буквально всю его душу и отравившихъ существованіе его на нћ- 
сколько дней. Обыкновенный человфкъ, вфроятно, прошелъ бы мимо 
всфхь этихь событій, не реагируя даже на нихъ, но Гл. Ив., со 
своей крайней впечатлительностью, со своей трепетной чуткой ду- 
шой, почти что болзненно отозвался на все это. И мелкія явленія 
жизни преломляются въ его сознаніи, какъ важныя, жестокія и 
отчаянныя.—« Ни одноге свтлаго, мягкато впезатлЂнія, — жалуется 
Гл. Ив.,—все жестко, нескладно, грубо, злобно и пробуждаетъ только 
черныя мысли... Сколько столпилось самыхъ отчаянныхъ впечат- 
лній, самыхъ черныхъ мыслей, самыхъ грубыхъ, жестокихъ, ко: 
робящихъ случайностей! Черныя, тяжкія мысли забрались въ со- 
знан!е каждаго изъ насъ; черными, не живыми впечатлЪніями свер- 
лили мозгъ во время тяжкаго нездороваго сна. Вотъ какой выдался 
безсердечный денекъ, завершившійся злыми мыслями злого вечера!.. 
Такъ я умеръ духовно подъ вліяніемъ злого дня и злыхъ мыслей 
навфянныхъ имъ». И вотъ «вдругъ», нЪкоторое время спустя, слу- 
чается одно событіе, которое совершевно «выпрямило» Гл. Ив., 
«разсБяло безъ слфда весь мракъ и тьму, навфянные на душу 
злымъ вечеромъ». Что же такое случилось? —«Иду какъ то разъ 
черезъ тв самыя сћни, —разсказываетъ Гл. Ив.,—гдЪ мы въ тотъ 
злой вечеръ присутствовали съ госпожей П%туховой, при начинаю- 
щемся убійствЪ *), глядь—а убійца лежитъ на полу на лЬвомъ 


*) Кошка „Машка“, героиня этого разсказа, таскала своихъ котятъ и 
тискала ихъ подъ сундукъ въ сЪняхъ, съ цълью спрятать ихъ отъ людей. 
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боку, и вс ея восемь ребятъ тычутся своими носами къ ея сос- 
цамъ, тычутся безъ жалости, даже, кажется, понемногу двигаютъ 
ее съ середины сЪней къ стън%; а она не двигается, не бЪжитъ, 
не рычитъ, а только приподняла немного голову и смотритъ спо- 
койно, самодовольно на меня и на кухарку Авдотью... которая сюда 
раньше меня пришла, и видимо съ большимъ удовольствіемъ смот- 
рВла на эту сцену». Дал$е слЬдуетъ глубоко трогательный по своей 
непосредственной простотв и искренности діалогъ между Гл. Ив- 
и кухаркой Авдотьей. И Авдотья своимъ «простымъ словомъ», 
«простымъ живымъ словомъ живой души», Авдотья, «настоящая 
крестьянская женщина, вся живущая только живымъ, живьемъ, вся 
находящаяся въ плфну живой растущей травы, живого зеленћю- 
щаго поля, живой квокчущей птицы, живыхъ мычащихъ телятъ, 
поросятъ...» —эта-то Авдотья и раскрываетъ впервые глаза Гл. Ив. 
на все поведеніе < Машки». «Машка» не «убійца», не «отврати- 
тельная, злая тварь», вознам%рившаяся истребить своихъ дЪтей, а 
воплощеніе «самой пламенной любви», «самая добрая, самая нераз- 
счетливая, самая любящая мать»: таскала она дфтей своихъ подъ 
сундукъ, чтобы избавить отъ любопытства ребятишекъ, которые 
могли бы ванести вредъ ея дътямъ, играючи съ ними. — «А ТО, эво— 
ты! Своего ребенка погубить! Это нашей сестрћ —заканчиваетъ съ 
искренностью Авдотья, — въ случаћ чего, иной разъ стыдно, — 
ну-ко за-мужъ не возьмутъ? срамота! А ей чего?» 

Гл. Ив. точно воскресъ—«и черныя злыя думы» словно рукою 
сняло! А дв недфли спустя, эта «любящая мать» («Машка») со- 
вершила еще ‹вели&Й материнскій подвигъ». За это время Маш- 
кины дЪти достаточно уже выросли, окрфили и готовились уже ис- 
пользовать всё заложенные въ нихъ рессурсы полнаго существова- 
нія. Вотъ одна изъ дочерей «Машки» идетъ съ первой пойманной 
ею мышью въ зубахъ. Она кокетливо проходить мимо матери, 
граціозно прищуриваясь на солнце. — «Мать посмотрђла на нее. 
Задумалась. Нвсколько секундъ посидфла она неподвижно, не шевеля 
даже головой, а потомъ поднялась и пошла. Пошла медленно, тихо, 
трудно переставляя ноги. Пошла черезъ клумбу, по дорожкћ ушла 
въ траву, ушла и... не возвратилась»! 

Авдотья видфла эту сцену и, когда Машка исчезла, объяснила 
это исчезновеніе «по живому», такимъ образомъ: 

— «Видно ужо надо новаго мета искать, коли дёти въ воз- 
растъ пришли. ВФдь она, покуда дфтей-то не было, одна въ дом% 
хозяйствовала, —вс8 мыши во всвхъ м$стахъ все у нея у одной 
въ распоряженш были. Ну, а тутъ какъ восемь-то дфтенковъ · въ 
возрасть пришли, да какъ увидфла она, что дочка-то ужъ и сама 
принялась хозяйствовать, съ мышенкомъ идетъ—вотъ она и ду- 





Но „г-жа Пътухова* объясняла это Гл. Ив., какъ желаніе „Машки“ убить 
слабыхъ своихъ котятъ, чтобы этимъ сохранить въ живыхъ сильныхъ. 
Это то и разстроило особенно Гл. Ивановича. 
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маетъ: «что мя съ ними дфлить? Не ссориться же съ родными 
дЪтьми? Пускай ужъ лучше они хозяйствуютъ! Оставлю имъ, молъ, 
полный домъ въ луховное завфщане, пусть живутъ! Ну, а ужь 
сама, какъ никакъ, гдз нибудь доживу вЪкъ-то...» Ну, и пошла 
искать новаго мђста, а имъ все хозяйство предоставила... Теперь, 
поди, гдв нибудь у мужика пріютилась. А у него мышей-то во 
всемъ дом съ роду не было, самимъ Жсть нечего... Ну, да ужъ 
не пойдешь противъ своего нарожденія,—сама не доЪшь, да имъ 
дашь! Вотъ оно Машка-то и ушла... Сердце у нея совъст.ливое!» *). 
Таково то «простое слово» кухарки Авдотьи, «живого человЪка» и 
думающаго только о «живомъ». Оно-то и помогло Га. Ив., быв- 
шему не задолго предъ тъмъ въ мрачномъ, безысходно тяжеломъ 
настроенін, «выпрямиться» и весело посмотрЪть вокругь себя. 
Какъ все чудесно! «Машка» не злодЪй, не «убійца», а гармонично 
развившее въ себф полноту жизни существо, душевное, полное 
любви и самопожертвованія, разумное, «совфстливое» существо. И 
все теперь измфнилось: мелочи, газеты—и даже сама „госпожа 
П%тухова»,—выглядятъ теперь ужь болђе мягкими, симпатичными 
и живыми». И еще обращаю вниманіе читателя на слова: «живой 
растущей травы», «живого зеленфющаго поля». Въ связи съ «живой 
квокчущей птицей», «съ живыми мычащими телятами, поросятами» 
и проч.,—вообще въ связи со всъмъ «живымъ», съ «живьемъ»,— 
«живая растущая» трава и «живое зеленБющее поле» составляютъ 
лишь интегральную часть всей «живой природы». Такъ надо по- 
нимать подчеркнутыя нами слова въ связи съ содержаніемъ и 
смысломъ этого прелестнаго разсказа. 

7 Разеказъ Гл. Ив. «На минутку» касается этой же самой темы, 
т. е. гармон!и всего живого въ природф,— касается лишь вскользь. 
Описывая благотворное дћйствіе на нервы «живой книги жизни 
природы», Глфбъ Ивановичъ прибавляетъ: «Хорошо также дЪй- 
ствуетъ на нервы, а иной разъ прямо на оздоровление сознанія, 
всякая живая, безсловесная тварь, выросшая въ деревнЪ на всей 
своей вол и воспитавшаяся единственно подъ руководствомъ са- 
мобытныхъ, ник®мъ и ничфмъ не реформированныхъ и не систе- 
матизированныхъ стремленій и цфлей. Навстрфчу вамъ, подъфхав- 
шему къ деревенскому дому, вылетаеть съ лаемъ и со всеми прі- 
емами безстрашной обороны молодая собака, съ густою, курчавою 
шерстью, и вы съ истиннымъ удовольствіемъ замћчаете, что въдь 
это тоть самый щенокъ, который лътомъ вмЪстЬ съ другими пи- 
щалъ гдъ-то подъ крыльцомъ, ничего не видя, и, въ то же время 
стараясь найти молоко матери. И вогъ онъ является въ полномъ 
развитіи всвхъ своихъ способностей, талантовъ, дарованій, цфлей 
и обязанностей. Никакая система воспитанія не наложила на него 
своей тенленціозной печати, что ему было дано, того и достигъ 





*) Куренвъ мой. О. А. 
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безъ помфхи, и одно уже это вамъ даетъ возможность ощутить 
такое впечатлЂніе, котораго не получишь отъ человфка, которому 
всего-на-нсого осталось дополучить до полнаго самоудовлетворенія— 
пять или шесть еще неполученныхъ «прибавокъ». Щенокъ, раз- 
вившій все, что ему дано, не утаившій ни одного своего собачьяго 
таланта, не отказавшійся ни отъ одной собачьей обязанности и 
не измнившій ни одному собачьему убЪжденію, не утративпий ни 
одного изъ собачьихъ правъ, дарованныхъ ему, въ числ прочихъ 
тварей, Создателемъ вселенной, освфжаетъ своимъ гармониче- 
скимъ существованіемъ воспоминаніе о прав личнаго благо- 
образія». 

Значевіе «души», какъ носительницы разума и «совВсти», 
какъ выраженіе «гармоніи», особенно ярко выступаетъ въ раз- 
скавв Успенскаго «Паровой цыпленокъ». Мы передаемъ буквально 
слова одного изъ героевъ этого разсказа по этому поводу. Вопросъ 
идетъ о томъ, почему паровая курица не несется? —‹ Бездушный 
онъ паровой-то цыпленокъ! Души въ немъ нЪтъ —и не плодится»!.. · 
«Температура туть существуетъ —потому что горячей водой, па- 
ромъ дћйствуютъ. А души нВтъ» И въ другомъ мст: «она 
(паровая курица) тварь температурная, машинная выдумка, а не 
тварь Божія... У паровой курицы одна температура, а у настоя- 
щей —совВсть! Вотъ отъ этого она и несется... Потому что у нея 
существуетъ умственное размышленіе и забота... Въ температурв 
этого нътъ, а въ луш есть...» И далће «...Курипа, братецъ ты 
мой, не очень любить на яйцахъ-то сидћть... Ей бы только яйцо 
снести, а потомъ въ кафе-ресторанъ съ пЪтухами погулять, пВ- 
сенъ попёть, побормотать»... «...Такъ бабы вотъ какъ съ такими 
форсуньями поступаютъ: возьметъ, надВлаетъ хлъбныхъ шариковъ, 
намочитъ ихъ въ водкћ и дастъ съФоть... Форсунья-то съвстъ и 
захмелћетъ. Воть ее хмельную-то посадятъ на яйца, да лукош- 
комъ прикроютъ... Покуда она спитъ, да о маскарадахъ съ тан- 
цами не думаетъ—анъ ужъ у нея съ яйцомъ-то и началось зна- 
комство... И въ яйцо идетъ тепло, и изъ яйца идеть въ нее... 
Сними лукошко—ужъ она не можетъ встать! И сама знаетъ, что 
хорошо бы ей погулять, слышитъ, какъ пзтухъ ореть, на Острова 
собирается, а не можетъ —совъсть взяла за живое! Жалость у нея 
уже есть! Душа заговорила!.. И просидитъ свой животъ до голаго 
мяса, ни одного пера на немъ не останется, просидить до боли, 
а изъ-за чего? Изъ совфсти! Изъ совфсти-то и пойдуть у нея 
всякія мысли: и какъ она была въ дфвушкахъ (долго вЪдь ей 
сидфть, есть о чемъ подумать подъ лавкою-то!), и какъ гуляла, 
что видъла, и каковъ пфтухъ къ ней подскочилъ, и какія перья 
на немъ (каждое перо вепомнитъ, обдумаетъ сто разъ!), и какъ 
было дальше, и какъ она захворала, затяжелфла, и какъ родила, 
н какъ кричала во время родовъ-—все это она обдумаетъ подъ 
лавкой-то... И вс эти мысли-то ея изъ ейной души въ цыплячью 
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душу идутъ, и цыпленокъ тоже принимаетъ ейныя мысли и за- 
боты... Онъ еще еле-еле на что нибудь похожъ, а ужъ по душев- 
ной части ему насдкой все дадено, всв мысли и заботы... он®, 
какъ зерна маленькія, точно булавкой уколоты: то тамъ —то сямъ, 
а потомъ выростуть въ большія, въ настоящія куриныя... Это, 
братцы мои, не температура въ пятьдесятъ или сколько тамъ гра- 
дусовъ, а душа съ душой разговариваетъ!» «...Думала курица и 
охала, какъ она въ дфвицахъ состояла и какъ потомъ вышло —и 
въ цыпленк$ бездушномъ то же самое въ душу входитъ»... 

...«Вотъ такимъ-то родомъ и всякія заботы изъ куриной души 
въ цыплячью переходятъ: и о томъ, что въ дъвицахъ надо быть, 
и о томъ, что пЪтухи явятся и родить надо... все это туда въ 
яйцо-то и идетъ своимъ порядком... А въ горячей вод ничего 
этого нЪтъ —одна температура... А температура нешто думаетъ о 
куриной жизни? думаетъ она о пЪтухахъ? о томъ, что скучно си- 
дЪть подъ лавкой, да нельзя, жаль ребенка? Ничего не думаетъ! 
`Вотъ и выходить цыпленокъ бездушный, безсовзстный, безъ за- 
боты и ума... И отъ лектрическаго свЪта также травы не выро- 
стаетъ... Вотъ, что такое Богъ-то!.. Н%тъ, братцы, не чепуха! 
Душа дло одно, а выдумка—дфло другое... НЪтъ, не чепуха это... 
Это надо оченно тонко сообразить!..» 

Думаемъ, что въ этомъ разсказъ имфются већ зачатки для по- 
строенія панпсихической концепщи. 


0. Аптекманъ. 
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ныхь подковъ, скользитъ, снова выпрямляется. „Н-но! н-но“! 
вопитъ внЪ себя кучеръ, „н-но! н-но“! не умолкая кричить 
онъ во все горло; изъ сочувствія къ лошади онъ весь вы- 
гнулся и изо всъхъ силъ напрягаетъ каждый свой мускулъ, 
каждый нервъ. 

Медленно, шагъ за шагъ всползаетъ вверхъ фура, точно 
она везетъ на себЪ весь гнетъ міра. Она Ъдетъ наверхъ, ей 
необходимо наверхъ. Сзади уже раздаются испуганные, но 
грубые крики съ другихъ возовъ, которымъ тоже нужно 
черезъ мостъ, :и которые не желаютъ потерять преимуще- 
ство разбъга. Наконецъ, первый возъ достигаетъ вершины 
подъема и катится дальше по мосту, пока не исчезаетъ изъ 
вида въ темнотЪ за желъзными балками. 

Ледяной вътеръ дуетъ сквозь желћзный остовъ моста, 
ръЪзкій и пронизывающий, какъ дымящіяся испаренія ледя- 
ныхъ пустынь озера Мичиганъ. Әто происходитъ въ Чикаго, 
около шести часовъ зимняго вечера. во время раннихъ су- 
мерекъ, до такой степени пропитанныхъ дымомъ и копотью, 
что фонари сквозь нихъ кажутся каплями крови, а элек- 
трическіе огни проблескиваютъ точно стальные ножи. 
Фонари на мосту льють слабый свЪтъ внизъ на р№ку, 
которая течетъ, словно на днв ущелья, между черными ам- 
барами и фабриками на обоихъ берегахъ. Вода въ ней не- 
пріятнаго молочнаго оттЪнка, точно трупъ воды; по ней 
медленно плывутъ блъдныя студенистыя груды сн%Ъга и за- 
мерзшей пЪны, смутно б%лЪюпия на водз. Брошеные ящики 
и мятая бумага и всевозможный промокшій мусоръ отъ 
времени до времени мелькаютъ тоже на ея поверхности, а 
изъ домовъ на берегахъ въ нее вливаются потоки какой то 
сърой жидкости. И, вмВстЪ со всей этой дрянью, безмолвная 
и холодная рЪка скользитъ между обледенъвшими балками 
моста. 6 

Ральфъ Винифредъ Ли переходилъ мостъ съ сЪвернаго 
берега. Онъ шелъ пъшкомъ. Случилось это потому, что на- 
канун вечеромъ онъ замфтилъ человЪка, который, казалось, 
слЪдилЪ за нимъ на нъкоторомъ разстояніи. У него была та- 
кимъ образомъ скорзе причина избЪгать этотъ мостъ. Если 
Ли снова пришелъ сюда и выбралъ то же самое время, то именно 
изъ желанія испытать себя. Ему доставляло какое то непо- 
нятное удовольствіе быть тамъ, гдЪ его искали, онъ стре- 
мился подвергнуть себя этому. Его подмывало именно то, 
что здЪсь такъ немилосердно холодно и вБтрено, точно на 
мосту въ преисподнюю, что идетъ онъ, преслвдуемый кЪмъ- 
то, и это обнажаеть ѓлубочайшіе и сокровеннЪйше фибры 
его души и, наконецъ, то, что онъ не замфчаеть въ 
себЪ никакихъ признаковъ страха передъ тёмъ человъкомъ, 

9: 
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который шелъ за нимъ, кто бы онъ ни былъ и что бы онъ. 
ни замышлялъ противъ него. Если этотъ человъкъ намВре- 
вается подойти къ нему сзади, схватить его за плечи и пе- 
ребросить головою внизъ въ рЪку, тъмъ лучше: онъ готовъ 
встрътиться съ нимъ грудь съ грудью. Если у того чело- 
вЪка голова холодная, какъ ледяной вђтеръ, дующій сквозь 
ръшетку моста, если сердце у него полно яду, какъ тотъ 
зараженный потокъ внизу, онъ охотно помфряется съ нимъ 
силами. Если это помЪшанный, жестокое и неотвЪтетвенное 
животное, онъ и то не станетъ избЪгать его. 

Дойдя до конца моста, Ли, не ускоряя шага, обогнулъ 
маленькій шестиугольный кіоскъ, стоящій тамъ и, зайдя за 
него, оглядЪлся. Теперь незнакомецъ долженъ быть около 
середины моста... 

Тамъ онъ и былъ. Онъ шелъ приблизительно въ ста 
шагахъ отъ него. По виду самый обыкновенный человЪкъ 
съ засунутыми въ карманы руками, въ мягкой шляпЪ, ко- 
торую не трудно запомнить. Онъ выглядъЪлъ точь въ. точь, 
какъ и въ предыдущШ вечеръ; въ его манерахъ и по- 
ходкЪ было что то, внушавшее мысль, что онъ идетъ 
слъдомъ за кЪмъ то. Ли казалось, что онъ видитъ свою 
собственную спину въ ритмЪ движеній этого человЪка. 

Ого! Ли пошелъ дальше, стараясь нЪкоторое время дер- 
жаться такъ, чгобы между нимъ и этимъ челов комъ былъ 
қіоскъ; тотъ не долженъ былъ замЪтить, что Ли наблюдаетъ 
за НИМЪ. 

Ли шелъ по Клеркъ:стритъ, огибая по привычкЪ углы, 
и безсознательно направлялся къ центральной, наиболъЪе 
оживленной части города. НЪкоторое время онъ шелъ по 
Лакъ-стрить подъ воздушной желЪзной дорогой, темной 
тучей нависшей надъ улицей, ежеминутно грохотавшей отъ. 
проносящихся пофздовъ. Подъ ними то и двло вспыхивали 
электрическія искры, освъщавишя столбы и проволоки го- 
родскижь трамваевъ. Ли стоялъ неподвижно и смотрълъ 
черезъ окно лавки на складъ пеньки и канатовъ. Бросивъ 
украдкой вгглядъ въ бокъ, онъ замЪтилъ своего незнакомца, 
который въ толив шелъ нЪеколько ближе къ нему. Теперь. 
и тотъ остановился. Повертываясь, онъ сдфлаль плечами 
движеніе, не укрывшееся отъ Ли. Это былъ, несомнфнно, че- 
ловъкъ большой физической силы. 

Ли шелъ дальше внутрь города, наветръчу течению. 
Былъ часъ, когда конторы закрываются, и вся дъловая чет- 
верть населешя устремляется изъ центра города. Городскіе 
трамваи и омнибусы всЪхъ типовъ сплошными рядами 
устремлялись во вов стороны Чикаго и ближайшихъ окрест- 
ностей. Потокъ устремлялся отъ центра города къ его охруж- 
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ности. Зд%еь толкотня, вызвапная этимъ всеобщимъ 0Ъг- 
ствомъ, была такъ велика, что почти напоминала панику 
или битву. Всё лифты выбрасывали, выплевывали людей 
изъ домовъ, и люди моментально заполняли тротуары, 
устремлялись во већ стороны и снова собирались толпами 
у мБостъ остановокъ трамваевъ, накоплялись тамъ снова, 
пока вагонъ за вагономъ не забиралъ ихъ. По льстницамъ 
на воздушную желъзную дорогу тоже устремлялись цълыя 
толпы, у веВхъ была теперь одна единственная мысль до- 
быть мсто, уЂхать отсюда. Каждый подходящій вагонъ 
быль переполненъ; люди облЪпляли его со всзхъ сторонъ, 
какъ пчелы улей. ВездЪ, гдЪ только было м%Ъстечко, чтобы 
поставить ногу или уцфпиться рукой, висЪлъ человЪзкъ. 
Всякій горЪлъ желаніемъ у$хать. Вагонъ за вагономъ оги- 
балъ уголъ Лассаль-стритъ и исчезалъ со своимъ грузомъ 
въ тунелЪ, чтобы перевезти его подъ рЪкой на ея сЪверный 
берегъ. 

Городское движеніе вызывало теперь представленіе о 
потревоженномъ ульЪ во время бури, а желЪзныя дороги со 
своими безконечными поЪзздами напоминали непрерывно че- 
релующіяся морскія волны. Въ глубокой лощинз между 
Мичиганской долиной и рБкой мчались пофада, сотни длин- 
ныхъ, тяжело нагруженныхъ поЪздовъ изъ всЪхъ частей 
Америки, отъ Атлантическаго до Тихаго океана, отъ поляр- 
ныхъ странъ до садовъ Флориды, гремъли тысячи колесъ, 
сливаясь въ одинъ глубок, суровый и мрачный гулъ, та- 
кой же, какъ насыщенный сажею воздухъ, тяжело лежавшій 
надо всЪмъ. ПоЪзда, безчисленные ряды вагоновъ и дымя- 
щихся локомотивовъ, слВдовавшихъ другъ за другомъ, вно- 
сили жизнь въ черное ущелье, простиравшееся, точно ввчно 
раскрытая могила, между желтымъ туманомъ озера Мичи- 
ганъ и мЪднокраснымъ заревомъ, окутывавшимъ городъ. А 
городъ возвышался точно костеръ изъ камней и металла со 
своими длинными, б®лыми рядами домовъ-башенъ, и его 
красныя испаренія и ядовитый сфрнистый дымъ смз шивались 
съ густымъ туманомъ зимней ночи. ЗдВеь, въ этомъ жесто- 
қомъ аду, грохотала та мельница, которая спаивала всю 
Америку и задавала ей тонъ. 

Ли простоялъ нћсколько минутъ, прислонившись къ хо- 
лодному, какъ ледъ, гранитному парапету, окружавшему 
владънія желъзной дороги. Уши его были наполнены чер- 
нымъ гуломъ, несущимся оттуда. Когда онъ поднялъ 
голову, онъ увидълъ своего преслВдователя, стоявшаго, 
опершись ногой на каменную плиту, какъ дълаютъ люди, 
по той или другой причинъ остановившіеся на н%Вкоторое 
время на улицЪ. Ли пошелъ впередъ, прямо на того чело- 
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вћка, и въ томъ сейчасъ же проявилась жизнь. Онъ посту- 
пилъ очень искусно: спокойной походкой онъ зашелъ за 
уголъ въ тЬнь, а когда Ли подошелъ туда, его уже не 
было, онъ исчезь въ какомъ-то подъЪздъ. НЪсколько 
минутъ спустя Ли, воспользовавшись какимъ-то Алло 
обернулся,—тотъ уже шелъ за нимъ. 

На углу Статъ-етрить и РЕ авретке Ли снова 
остановился. Если тому было что-нибудь нужно отъ него, 
здъсь ему всего удобнЪе было бы подойти. Казалось, что 
весь міръ ветрЪчалея здЪеь, па этомъ мъстВ, ярко освъщен- 
номъ изъ оконъ магазиновъ. Здесь было очень уютно, такъ 
какъ здЪеь толпилось множество людей, не знавшихъ другъ 
друга. ЗдЪеь каждый чувствовалъ себя свободно, такъ какъ 
каждый былъ одинъ. Ну, подходи! ЗдЪеь много свидЪтелей.. 
СвидЪтелями могли быть даже гигантскіе дома, обступившіе 
улицу, надъ которой нависли ихъ освБщенные фасады, съ 
рядами оконъ одни надъ другими, все выше и выше къ 
небу. Послъдніе ряды ихъ терялись въ дыму и туманЪ зим- 
ней ночи. ЗдВеь на этомъ углу ледяной вЪтеръ и конку- 
реншя дЪйствовали рука объ руку. Подходи же! 

Но преслЗдователь Ли не подходилъ. Онъ затерялся въ 
толп. Его нигдЪ не было видно. Ли забылъ о немъ. Онъ 
стоялъ тутъ, словно околдованный своимъ городомъ, нев%- 
роятными противорЪ ями, выступавшими со всЪхъ сторонъ. 
Холодъ проникалъ ему черезъ подошвы и до костей замо- 
раживалъ ноги. ВЪтеръ, съ бъшенной силой свистВвшій по: 
улицамъ, леденилъ ему кожу и выпивалъ жизнь изъ его 
рукъ. Даже въ карұанахъ имъ было холодно, какъ въ по- 
гребъ. Онъ не находили и тамъ защиты. ВЪтеръ выдуль изъ 
нгго всякое представленіе о теплв, окочензвшее лицо ли- 
шало его всякой подвижности. А между тЪмъ никогда онъ 
не чувствовалъ себя оживленнЪе. Стоять здЪсь казалось ему 
вершиной существованія. Вдыхаемое вмъстЬ съ холоднымъ 
воздухомъ ощущенье смертельной опасности сливалось со 
всвмъ, что онъ видфль здъсь передъ собой: безпечно вы- 
сившійся городъ, выступазшій навстрћчу морозу своими 
широкими стБнами, отгонявшій отъ себя ночную тьму и со- 
хранявшій ереди окостенъвшей природы быстрый, лЪътвій 
темпъ жизни. 

На большомъ протяженіи, около того мЪста, гдЪ стоялъ 
Ли, холодный воздухъ былъ пронизанъ заглушеннымъ св%- 
томъ, проникавшимъ снизу, изъ подъ земли, сквозь толстыя 
стеклянныя призмы, этоть свЪть игралъ и трепеталъ, точно 
солнечные лучи, проникающіе черезъ ръшетку. А тамъ, 
внизу мелькала тЪнь махового колеса паровой машины, вы- 
зывавшая дрожаніе свъта. Это бился жизненный пульсъ ма- 
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шинъ, питавшихся угольнымъ жаромъ, это трепетала жизнь 
въ сердцВ свта, который на другой день разольется, по 
мЪднымъ жиламъ, подъ ледяными плитами улицъ въ ка- 
менное тВло города. Да, это коле'о не знаетъ отдыха. Это 
колесо поддерживаетъ самую возможноеть жизни и свћта въ 
этомъ каменномъ лагерь, въ самомъ центр преріи, гдз 
всего три или четыре поколЪн!я тому назадъ краснокож!е 
пробирались по слЪду буйвола среди снъжной пустыни. 

Ли весь содрогнулся отъ холода и прилива энергіи. 

Толпа въ концв улицы начинала рБдъть. МЪстами по- 
являлись пустыя пространства, точно покинутое поле сра- 
женя, густо заваленное обрывками бумаги, которые вЪтеръ 
крутилъ вмвстЬ съ черной пылью, поднятой ногами людей. 
Въ одинъ изъ такихъ просвътовь среди толины Ли увидълъ 
снова того человЪка, стоявшаго на противоположномъ углу 
и, казалось, погруженнаго въ глубокія думы. 

Ли могъ свободно наблюдать за нимъ, здЪсь въ толпћ 
его наблюденія не могли обратить на себя вниманія. Стоя 
такъ и осматриваясь кругомъ, онъ вдругъ сдзлалъ удиви- 
тельное открыт!е. Тутъ былъ еще одинъ человЪкъ. Немного 
далЪе, на томъ же тротуарЪ, гдЪ стоялъ его преслъдова- 
тель, двигался приземистый человъкъ, явно не спускавшій 
глазъ съ его незнакомца. Въ уличной толкотнв есть свои 
законы, и ихъ легко можетъ уловить всякій, кто изберетъ 
себЪ опредъленное поле наблюденій. Не могло быть ни ма- 
лъйшаго сомнънія, что этотъ новый, влругъ откуда-то явив- 
шійся незнакомецъ, выслЪживалъ преслЪдователя Ли. Луна, 
вращавшаяся вокругъ Ли, имЪла тоже спутника. Воть такъ 
исторія! Очевидно, тутъ что-то завязывается. Во всякомъ 
случаВ, теперь Ли ръшилъ предоставить ихъ обоихъ ихъ 
собственной участи со всЪмъ, что они затђвали. Онъ совер- 
шенно окоченълъ и сильно проголодался. 

Направо сіяла громадная свЪтящаяся вывъска „Отель 
Бисмаркъ“, ярко выступавшая среди темнъвшей улицы: 
окна въ конторахъ теперь быстро потухали. Ли предетавилъ 
себЪ, какъ тепло и уютно въ этомъ хорошо знакомомъ ему 
ресторан%, и быстро вошелъ туда. Онъ до такой степени 
закочензлъ, и руки его такъ замерзли, что онъ почувство- 
валъ жгучую боль, когда взялся за ручку двери и вдви- 
нулся внутрь. По всъмъ его жиламъ разлилось ощущеніе 
безопасности, когда онъ вступилъ въ ослвпительно освћ- 
шенную залу, теплый, почти банный воздухъ охватилъ его 
со веъхъ сторонъ, вмъстћ .со звономъ стакановъ и оживлен- 
нымъ говоромъ многихъ голосовъ. 
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Публика, посъщавшая ресторанъ „Бисмаркъ“, имЪла свой 
особый отпечатокъ. По большей части это были американ- 
скіе нъмцы, дюжій народъ, съ громкими голосами и крін- 
кими мускулами. Особымъ изяществомъ они не отличались, 
за то обладали здоровьемъ и хорошимъ аппетитомъ. Жад- 
ными глазами людей, только что закончившихъ свой трудо- 
вой день, они оглядывались по сторонамъ и стояли у при- 
лавка въ свои®ъ удобныхъ фризовыхъ курткахъ и грубыхъ 
плащахъ. Они жевали буттерброды съ ливерной колбасой или 
тыкали вилкой въ маслину, а на ихъ курчавыхъ русыхъ бо- 
родахъ виднЪлась пивная пфна. Этотъ ресторанъ сильно на- 
помипалъ какую-нибудь харчевню на Съверномъ морЪ, куда 
заходятъ моряки и простые матросы, чтобы отдохнуть ми- 
нутку, пока море злится. Тутъ были купцы, хлЪботорговцы, 
гуртовщики, горизонтъ которыхъ ограничивался американ- 
скимъ рынкомъ, и которые думали только о пшеницв и 
салЪ. Дневной торгь былъ законченъ, и они стояли здЪсь, 
довольные, намЪреваясь подкрЪпиться кружкой пива и бут- 
тербродомъ, прежде чЪмъ отправиться домой. Передъ при- 
лавкомъ стояли столики, накрытые пестрыми скатертями, и 
за ними сидзли люди, у которыхъ было больше досуга. 
Около ихъ тарелокъ лежали газеты. Въ глубин роскошно 
отдЪланнаго ресторана былъ входъ въ объденный залъ, со 
столами, ‘накрытыми бЪлыми скатертями и съ неслышно 
двигавшимися кельнерами. Здъсь сидфли ТЬ, которые при- 
шли пообЪдать. 

Это былъ ресторанъ строгаго стиля, учрежденіе для пи- 
танія. Прислуга, стоявшая за длиннымь прилавкомъ, была 
въ бБлой форменной одеждВ и ничъмъ не походила на лю- 
дей, опустившихея до такого ремесла. Это все были люди 
съ разсчетливымъ умомъ, приспособленные спеціально для 
этой работы. Они поворачивали кранъ, точно стоя на локо- 
мотив8 или въ машинномъ отдЪълевіи фабрики, и изъ него 
струилось пиво. Они никогда не ошибались, кто въ этой 
толкотнЪ у прилавка получилъ свою кружку, и кто поло- 
жилъ свою монету. Они говорили по-нЪмецки или по-англ Иски 
и никогда не торопились, но успъвали сдЪфлать все; лица 
ихъ не выражали ничего, кромЪ безличной твердости людей 
труда. | 

Ли вошелъ въ ресторапъ; онъ могъ отлично пообЪдать 
здесь. Въ самой глубинВ въ передней залЪ сидфлъ за сто- 
ликомъ человъкъ, выдълявшійся среди нЪмецкой публики 
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своей подстриженной бородкой и веей своей стройной фи- 
урой. Онъ поднялъ глаза; это былъ Арчибальдъ Крэнъ. 

— Алло, Ральфъ! Подсаживайся сюда. У меня еще три 
четверти часа врем’ ни. 

Ли сълъ, его обрадовала эта встрЪча и видъ нервныхъ 
рЬшительныхъ чертъ друга. Было пріятно встрЪтить взглядъ 
его спокойныхъ глазъ, которые смотр$ли такъ умно и Въ 
то жевремя не старались заглядывать въ душу собееЪдника. 
Онъ говорилъ быстро и спокойно и сохранялъ все время 
ровное настроеніе, какъ человЪкъ съ здоровыми и гармо- 
нично развигыми органами; пока онъ говорилъ, онъ слегка 
поворачивалъ голову то въ одну, то въ другую сторону, на- 
блюдая за всъмъ, что происходить вокругъ, но не отвле- 
каясь этимъ. Это быль издатель газеты „День“. Они нЪко- 
торое время поговорили о незначительныхъ вещахъ. Вдругъ 
Ли вскричалъ: 

— Ну, ты долженъ знать, что я сдълалъ открыт!е! 

— Опять? 

— Да,—сказалъ Ли съ улыбкой,—но на этоть разъ это 
нъчто значительное, полный переворотъ. Я выстрЪлю въ 
тебя имъ по твоему примЪру, Арчи. Ты можешь напечатать 
его крупнымъ шрифтомъ и красными буквами: Хриетофоръ 
Колумӧъ быль американец»! 

— Ну, конечно, онъ былъ американецъ! 

— НЪтъ, онъ не былъ американцемъ. Онъ былъ испа- 
нецъ, родившийся въ Италіи, и ты это прекрасно знаешь. 
Ты подразумЪваеть, что онъ былъ американцемъ потому, 
что открылъ эту страну и положилъ начало переселе- 
нію. Но я, видишь ли, могу теперь доказать, что онъ, на са- 
момъ дЪълЂ. былъ однимъ изъ нашихъ. И я произвожу это 
съ такой же точностью, какъ Леверье, высчитавшій въ ка- 
комъ именно пунктЪ вселенной долженъ находиться Неп- 
тунъ, и, когда туда направили телескопъ, Нептунъ оказался 
тамъ, точно пуля передъ дуломъ ружья. Я тоже началъ съ 
разрушенія: нБкоторые историческіе факты не укладывались 
у меня въ головЪ. Было немыслимо, чтобы Колумбъ былъ 
грязнымъ, чернымъ чистильщикомъ сапогъ, я все время 
чувствовалъ склонность или, точнфе говоря, питалъ подо- 
зрБвіе, что въ этомъ великомъ мореплаватель текла англо- 
саксонская кровь, или хотя бы просто сЪверная кровь. 

— Ты вЪдь самъ скандинавецъ, —замвтилъ Крэнъ, слушав- 
шій въ общемъ внимательно. 

Ли кивнулъ головой. 

— Мой отецъ былъ сВверянинъ. Теперь припомни, по- 
жалуйста, что Леверье началъ съ Нептуна. ВЪдь такъ? Ну, 
что же? Неужели тебя не поразило, не потрясло то, что я 
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говорилъ? Ты должент въ мгновеше ока вообразить себЪ пе- 
реселепіе народовъ. Колумбъ родился въ ГенуЪ, въ сЪвер- 
ной Италіи, онъ долженъ вести свое проиехождене отъ лон- 
гобардовъ или готовъ. 

Крэнъ прищурилъ глаза и о чемъ-то задумался. 

— То есть, что ты подразумћваешь потъ этимъ? 

— Фаптазія у него была чисто сЪзерная. Смерть и адъ, 
неужели это никогда пе поражало тебя! Развз ты никогда 
не любилъ его? Все его существо это — стремлен вдаль, 
тоска по потерянной отчизнЪ, онъ—вЪчный странникъ. Откры- 
те Америки—прямое продолженіе переселенія народовъ. 
РазвЪ ты этого не видишь? РазвЪ ты не видишь, что все 
переселеніе шло съ сВвера на югъ, пока оно не уперлось 
въ море, около Гибралтарз—иногда даже оно шло дальше, 
до мыса Финистерре. Считаютъ, что на этомъ переселеніе за- 
кончилось. Но туть начался только его широкій конецъ. 
Вообрази себЪ только этихъ крупныхъ бЪ%локурыхъ людей 
съ бычачьими рогами на головахъ, когда они доходятъ до 
моря. Ты думаешь, это конецъ? Какое! Они только немного 
постояли на берегу, вглядываясь вдаль, а потомъ пошли 
въ лЪсъ и вырубили тамъ киль корабля, —вотъ, что они едђ- 
лали! Когда вестготы „исчезли“ изъ Испанін, начались 
открытія. И одинъ изъ ломбардекихъ выходцевъ, изъ потом- 
ковъ прежнихъ сЪверныхъ воиновъ и сказателей сагъ, до- 
вершилъ великое дЪло и повелъ потокъ переселенія наро- 
доъъ за собой на почву Соединенныхъ Штатовъ. Преданіе 
раздвоилось, и появились мы. 

— Ты, вЪроятно, правъ, — сказалъ Крэнъ и посмотрълъ 
прямо въ глаза Ли, продолжая Феть.—Это интересно слу- 
шать. 

— Я совершенно убЪжденъ, что такъ оно и было. До 
сихъ поръ въ истори считались только съ націями и съ 
династіями, вмъсто того, чтобы считаться съ расами, и это 
переломило надвое картину переселенія народовъ. Итальян- 
ское королество живеть или, лучше сказать, умираетъ вос- 
поминапіями о томъ великомъ времепи, которое называютъ 
возрождешемъ, т. е. о томъ времени, когда бзлокурые люди 
появились на югъ. Когда они исчезли оттуда, возрождені“ 
въ Италіи окончилось, какъ весь міръ кончается для того, 
кто умираетъ. Но то, что окончилось въ сЪвегной Италш, 
началось съ начала, въ нЪсколько болъе крупномъ масштабъ 
въ Америк%. 0! мы оставили многое старое и перенесли нашъ 
масштабъ; въ Америку; мы покинули тамъ ряды музеевъ, 
какъ вездв, гдъ мы бывали, но здВсь мы стали сами собой. 
Тщательно, съ благоговъніемз люди охраняютъ развалины 
домовъ,“ которые мы выстроили, а мы, между тъмъ, въ пол- 
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номъ единетв съ нашимъ прошлымъ строимъ новые замки 
въ АмерикЪ. Статуя Свободы держитъ факелъ надъ Атлан- 
тическимъ океаномъ, указывая путь старому евЪту — сюда 
перешло все, здЪсь теперь „Возрождеше“. Итальянское воз- 
рожденіе было, по счастью, больше, чъмъ простой возвратъ 
къ древности: оно знаменуетъ разцвфтъ новой расы. это 
были переселенцы съ сЪвера, они созръли на югВ и пока- 
зали, чего они могли достичь въ ТЬ времена и при той 
обстановкз. ВидЪть въ томъ, что они дълали — воскресеше 
латинской расы, это все равно, что смЪшать кошку со сло- 
номъ. Въ Микельанджело нельзя не вид$ть мамонта... Неужели 
тебя никогда не поражалъ его сЪверный темпераментъ? Его 
Моисей вздь это какой-нибудь Одинъ или Снорре, его буй- 
ный духъ полонъ сЪверной глубины, это все борьба съ 
мракомъ, съ населяющими тьму чудовищами, во всемъ этомъ 
нфтъ ничего общаго съ южной страстью. Микельанджело не 
похожъ на типичнаго южанпина съ кинжаломъ на готовЪ, ко- 
торый закалываетъ свою возлюбленную, а потомъ въ тюрьмВ 
проливаетъ слезы передъ священникомъ. Онъ—власть имЪю- 
щій, онъ кровожадный викингъ; нервы его напряжены до 
кончиковъ пальцевъ, онъ борется и какъ художникъ, и какъ 
строитель. Тиціанъ съ его бвлокурыми венеціапками, ве 
флорентинцы, Леонардо... всЪ были сЪверяне. Весь Донъ- 
Кихотъ, развЪ это не игра сЪверной фантазіи въ романской 
странъ? Неужели ты, правда, думаешь, что раса можеть по- 
гибнуть отъ того, что она переселится въ другую страну и 
получитъ другое имя. Сервантесъ это—елъдъ, который мы 
оставили въ прошломъ въ Испанін. 

Крэнъ вытеръ себ салфеткой бороду и привЗтливо взгля- 
нулъ на Ли. Легкая тВнь насм$шки скользнула по его лицу: 

— Ты, точно смерчъ, проносишься надъ исторіей, —сказалъ 
онъ,—но то, что ты вносишь, дЪйствительно, принадлежитъ 
теб. Да, я хорошо помню, что я училъ о вестготахъ въ 
Испаніи. А почему же не послали какого-нибудь изъ этихъ 
молодцовъ па Кубу, когда мы ихъ тамъ колотили? 

Ли высоко поднялъ голову, точно собираясь отбросить 
МЯЧЪ: 

— Ахъ, ты, дурачива! Ты, стало быть, совсЪмъ не понялъ 
меня, и я долженъ все начинать сначала. Эти молодцы вЪдь 
это же—мы сами, я все время объ этомъ и толковалъ. Не- 
ужели ты не можешь идти сокращеннымъ путемъ парадок- 
совъ, ты хочешь непрем$нно отбить себЪ веЪ ноги по би- 
бліотекамъ и архивамъ. Я изенно и хочу, чтобы ты пере- 
прыгнулъ черезъ исторію. Ты долженъ постичь, что духъ 
готовъ велЪдъ за Колумбомъ перешелъ изъ Испаніи въ Аме- 
рику. Тамъ готы были только на перепутьи. Они стремились 
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дальше, и они всЪ здЪсь. Это и были шонеры. Но Лонъ-Ки- 
хотъ это-_послЪдній готъ въ Испанш. РазвЪ ты никогда не 
чувствовалъ кровной симпати къ этому длинному рыцарю 
печального образа? Развъ у тебя не становилось никогда 
красно въ глазахъ, когда ты начиналъ чувствовать комизмъ, 
заключающийся въ этихъ даромъ затраченныхъ силахъ? Донъ- 
Кихотъ это—призракъ иной эпохи, это—сЪверный духъ въ 
странЪ, которую покинули сБверные люди, это—одинъ изъ 
семи спящихъ строковъ... РазвЪ ты не чувствуешь, какъ онъ 
поднимается тамъ, въ Испаніи, и клянется всЪми святыми, 
что онъ долженъ уйти прочь оттуда? Онъ не смЪетъ оставаться 
тамъ доле, онъ долженъ уйти оттуда,—мавры сражаются 
во имя Іисуса,—-но тъ, друтіе уже ушли оттуда, они далеко, 
они рубятъ деревья на берегахъ Гудзоновой рки, и время 
прошло, и онъ одинъ на Кастильской равнин%... Вотъ от- 
куда твой Донъ- Кихотъ! Вотъ откуда этотъ странный ры- 
царь, который могъ бы быть твоимъ предкомъ въ десятомъ 
поколЪн!и. Сними еъ него только его воинское снаряженіе— 
Боже милостивый, вЪдь этому человЪку не доставало только 
враговъ!—и посади вмзсто него Барбаруссу или Гольгера 
Данске, вЪтряныя мельницы остаются тБ же самыя. Донъ- 
Кихотъ съверянинъ, онъ нЪмецъ, его нелъпые подвиги это — 
запоздавшій крестовый походъ; мы смЪемся надъ нимъ, но 
онъ то вфритъ твердо. Сарвантесъ—клоунъ въ той же пьес, 
въ которой Шекспиръ— счастливый любовникъ. Но роли 
могли бы значительно перемћниться, если-бы Испанія была 
тъмъ, чмъ стала Англія. Понимаешь ли ты теперь, что я 
полразумћваю подъ тъмъ, что открытіе Америки есть просто 
продолженіе переселенія народовъ? 

— Да, —сказалъ Крэнъ,—я долженъ сказать, что это ори- 
гинальная идея, настоящая находка. 

Ли обрадовался и раземЪялся. 

— Да, знаешь ли, это, въ самомт дЪлЪ, находка, итысейчасъ 
получишь доказательство этого. Я говорилъ тебЪ, что всВ эти 
соображенія приводили меня къ убЪжденю, что Колумбъ сЪ- 
вернаго происхожденія. Ну, вотъ тогда я и направилъ свое 
вниманіе на источники. Ты знаешь, конечно, что съ него 
не сохранилось ни одного настоящаго портрета. Но знаешь 
ли ты, что говоритъ Гаррисъ? Онъ говоритъ, что у Колумба 
было длинное лицо съ орлинымъ носомъ, что онъ былъ 
краснощекій и что у него были веснушки, замЪть себЪ это. 
У него были рыжіе волоса и рыжая борода, своевременно 
посЪдЪвшая. Ну, что ты на это скажешь? 

Крэнъ положилъ вилку и ножъ и теперь уже по настоя- 
щему улыбался. Онъ сидвлъ прямо и улыбался такъ, какъ 
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улыбаются люди, когда съ ихъ друзьями случается что-ни- 
будь пріятное. 

— Это, право, .интересно, —сказалъ онъ. Слышно было, 
какъ онъ н5сколько разъ перевелъ дыханіе. Открыт Ли 
произвело на него впечатльше. Онъ пачиналъ предвидуть, 
что изъ этого можеть послвдовать. Но Ли не далъ ему вре- 
мени на размышленія. Онъ стремился закрЪпить свою по- 
бзду. 

— Итакъ, Колумбъ былъ американцемъ раньше, чБмъ 
открылъ Америку; такъ какъ онъ принадлежалъ къ нашей 
рас, онъ былъ сама раса. Понимаешь ли ты, куда это кло- 
нитъ, понимаешь ли ты, что изъ этого @ђВлуетъ? 

Крэнъ подождалъ, пока Ли оформитъ свое видћніе, такъ 
какъ онъ, несомнВнно, былъ охваченъ видђъніемъ. Лицо его 
горло величайшимъ возбужденіемъ, глаза расширились и 
стали безумными, онъ содрогнулся, онъ чувствовалъ, что 
какая-то сила овладЪваетъ веъмъ его существомъ. 

— Это значить, что вокругъ американскаго материка 
вдругъ пронесся электрическій токъ и намагнитизировалъ 
его, и въ одно мгновеніе ока онъ притянулъ къ себЪ всю 
Европу. 

Крэнъ смотр®лъ на него, не сводя глазъ. 

— Да, —сказалъ онъ. 

— Это значитъ, что наша исторія начинается не конкви- 
стадорами, а арійскими мивами. Исторія Европы это— наша 
первоначальная исторія. Санта Марія была такимъ же точно 
кораблемъ викинговъ, какъ и корабль Эриксона, только путь 
шелъ черезъ Италію и Испанію и захватилъ съ собой тъхъ, 
кто тамъ былъ. Такимъ образомъ, наша доисторическая эпоха 
приведена въ порядокъ. 

Крэнъ кивнулъ головой и снова принялся Ъсть, не под- 
нимая глазъ отъ тарелки. ч 

— Англія и Австралія, Германія, Голландія и Америка, 
вс онЪ составляють одну страну... всЪ онъ – Америка! —ска- 
залъ Ли, все боле и болБе вдохновляясь.—ВездВ, гдЪ жи- 
вутъ отростки стараго сЪвернаго корня переселевія наро- 
довъ, тамъ Америка. Страна, о которой грезятъ старики, 
это— Америка! 

Ли въ порывЪ увлеченія сильно повысилъ голосъ, теперь 
онъ почти пълъ. Крэнъ смотрълъ на него, потягивая крас- 
нсе вино. 

— Все это вЪрно;—сказалъ онъ. —Ты во второй разъ от- 
крываешь Америку, Ли. Долженъ сказать, я ръдко слышалъ 
что-нибудь боле увлекательное. Ты сдЪлалъ смвлый ска- 
чекъ, и выбрался на твердую землю. Что же ты думаешь 
предпринять со своей идеей? 
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— Моя идея? Что я думаю предпринять съ ней? Это не 
моя идея, это просто-на-просто правда, и больше ничего. 

— Конечно, это твоя идея, Ральфъ. Ты довЪрился газет- 
ному человЪку, но даже, если-бъ ты не былъ моимъ дру- 
гомъ, миъ бы и въ голову не пришло сообщить о твоемъ 
открытји въ газетф... 

— Нъть, именно, сообщи о немъ въ газетЪ,—вскричалъ 
Ли съ волненіемъ, не понимая, что тотъ хочетъ сказать. — 
Это же ясно, я бы хотЪль, чтобы всв объ этомъ узнали. 

Крэнъ помолчалъ, точно борясь съ искушеніемъ; онъ чер- 
тилъ пальцемъ по столу. Онъ уже видЪлъ передъ собой на- 
печатаннымъ: „Колумбъ былъ американецъ и т. д.“. Но онъ 
прервалъ эти размышленія и прямо посмотрЪлъ на Ли: 

— Если-бы я былъ на твоемъ мБстъЪ, я не выпустилъ бы 
этого изъ своихъ рукъ. И ты не долженъ этого дЪлать. Это 
имЪетъ большую цфнность, это ново. Это твоя собственность, 
Ральфъ. Я думаю, ты составишь изъ этого книгу или пьесу, 
пли напишешь стихотвореніе. Что ты объ этомъ думаешь? 

— Можетъ быть, —сказалъ Ли съ неудовольствемъ.—Но 
какъ ты къ этому относишься, Крэнъ! Ты же вовсе не до 
такой степени лишенъ поэзіи. Неужели ты не понимаешь, 
что это больше, чВмъ новость, чоргъ тебя побери! Это—со- 
быте, эпоха, вся Америка окрашивается въ новый цвћтъ. 
Милліоны людей оказываются въ родствВ другъ съ другомъ 
и бросаются въ объяйя другъ къ другу. Другъ, вЪдь это 
міровая идея! 

— Потому, что она не была до сихъ поръ распростра- 
пена, —сухо замЪтилъ Крэнъ. 

Ли запнулея, передохнулъ, но сейчасъ же устремился 
далЪе: 

— Это вновь найденная Атлантида. Америка это—великая 
всеобщая страна арійцевъ, мЪсто новаго расцвъта ихъ пре- 
дапій. Никогда не могли опредълить, гдз ихъ прародина, 
была ли она въ Азін или въ Сфверной Европ%, или на ка- 
комъ-нибудь исчезнувшемъ въ океан материкЪ. Я думаю 
послЪднее. Я думаю, на Атлантическомъ океан была еще 
часть свЪта, гдъ эти бЪлокурые люди были дома, потомъ 
какой-нибудь „всемірный потоит.“ смылъ его, но пе прежде, 
чъмъ значительное количество этихъ арійцевъ перебрались 
въ Европу и въ Азію и могли укрЪпиться тамъ. Они были 
въчными странниками. У нихъ было врожденное представле- 
пі» о какомъ-то исчезнувшемъ мір, и они сохранили это 
‚представлее черезъ все протяженіе исторіи... эта мечта 
, увлекала и Колумба, когда онъ плылъ на Западъ, чтобы 
найти эту землю, и приплылъ вь Америку. Америка это — 
повая Атлантида! Мы почти вынуждены признать, что пра- 
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родина арійцевъ исчезла съ поверхности земли, потому что 
у насъ не хватаетъ звена, связывающаго арійцевъ съ живот- 
нымъ царствомъ, мы не знаемъ бЪлокурой обезьяны. Я вижу 
арійцевъ въ начал ихъ истори, еще въ ледниковый 
періодъ, когда въ Европё жили мамонты. Я вижу дымъ 
вьющійся изъ ихъ пещеръ; въ сосновыхъ лВсахъ я вижу 
ихъ красныя и бЪлыя тЪла, исхлестанныя дождемъ—вижу, 
какъ они вылћъзаютъ оттуда и вступаютъ въ борьбу съ тЪмъ 
животнымъ, отъ котораго они происходятъ, съ ледниковой 
обезьяной. Я вижу, какъ эта ледниковая обезьяна хватается 
всЪми своими четырьмя косматыми руками за обледензлыя 
скалы, какъ она ощетиниваетъ свою бБлую шерсть, какъ ея 
огненно-рыжая грива горитъ пожаромъ, а голубые глаза хо- 
лодны, какъ ледникъ или какъ туманъ. Она показываетъ 
своему культурному родичу и врагу стралиный оскалъ зу- 
бовъ, когда онъ пытается напасть на нее съ каменнымъ мо- 
лотомъ. Но весь этотъ міръ погибъ. Земля могла позволить 
себ это, а позднћъе въ Европ и въ Азіи арійцы такъ ото- 
шли другъ отъ друга, что только изученіе языка въ наши 
дни снова сблизило ихъ. Но таково или нЪтъ происхожде- 
не арійцевъ, одно несомнЪнно: переселеніе привело ихъ въ 
Америку, и они теперь здЪсь, здВсь они вновь собираются, 
здвсь новая Атлантида, новый сЪверъ. 

— Ты придаешь большое зпаченіе переселенио,—сказалъ 
Крэнъ. — Неужели ты думаешь, что это такъ важно на на- 
шей маленькой землЪ? Неужели ты думаешь, что для васъ, 
американцевъ, такъ существенно важно знать, что мы въ 
пліоценовый періодъ и позднЪе довольно много странство- 
вали, а что теперь мы успокоились и породнились со веВми? 

Ли судорожно втянулъ въ себя воздухъ: 

— Ты ве хочешь понять меня. Неужели ты не видишь, 
какое значеніе имЪетъ для Америки установить связь со 
своимъ прошлымъ, связать свою исторію съ исторей тВхъ 
народовъ, которые насъ обогнали? Ты же знаешь, что наше 
больное мЪето – отсутствіе традицій, здЪеь въ Соединенныхъ 
Штатахъ, что мы ради этого покупаемъ для дочерей нашихъ 
милліонеровъ европейскихъ герцоговъ? Ну, посмотри съ 
чисто практической точки зря, какое будетъ имЪть зна- 
чен!е обогатить ея историческій горизонть сокровищами 
трехъ, четырехъ старыхъ націй. 

У насъ слишкомъ короткіе корни, у насъ довольно вер- 
шинъ, но мы не достаточно глубоко сидимь въ землћ. Въ 
нашемъ національномъ самосознаніи нътъ единства, намъ не 
достаетъ выработаннаго міровоззрћніл. Въ нашихъ воспо- 
минаніяхъ есть провалъ, но я понялъ, отчего это, я увидълъ, 
что принадлежитъ намъ, и пусть я провалюсь въ преис- 
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поднюю, если я не положу начала духовной жизни Америки. 
Я хочу выстроить для американскаго духа башню, которая 
булетъ стоять на арійскомъ фундаментВ и уходить верши- 
ной въ облака нашего будущаго. Исландскія саги принад- 
лежать нашему прошлому, Нибелунги—наше нашональное 
достояніе, исторія Англши— наша исторія! Я хочу изобразить 
странствованія нашей расы съ тЪхъ поръ, какъ она вышла 
изъ тумана прошлаго и спустилась, какъ ледникъ къ югу. 
Всъ кимвры и тевтоны, лонгобарды, готы и вандалы, нор- 
маны и англо-саксы,—я покажу, какъ они постепенно въ 
на протяженіи столЪтій стремились къ Америк%. Я опишу 
великую эпоху переселенія, которая и теперь еще не ва- 
кончилась—я видЪлъ, какъ ея волны, цвлые народы, ударяли 
на площадь Батери въ Нью-Іорк. Я опишу піонеровъ, ве- 
ликій захватъ страны, я соединю вс% вЪка, я придамъ новое 
направленіе всей истор!и Америки! 

Крэнъ не прерывалъ его; онъ задумчиво намазывалъ масло 
на кусочекъ хлба. Когда Ли замолчалъ, онъ взглянулъ на 
него и замЪтилъ, что тотъ съ какимъ то страннымъ разс%ъ- 
яннымъ и смущеннымъ видомъ устремилъ глаза въ одну 
точку ресторана. Крэнъ прослЪдилъ за его взглядомъ и уви- 
дълъ, что Ли, не отрываясь, смотритъ на взшалку съ пальто 
и шапками посетителей. Что онъ могъ тамъ замЪтить? Но 
Крэнъ не стросилъ объ этомъ. 

Ли увидълъ шляпу, мяскую шллиу, такой формы, что 
ошибиться онъ не могъ. Она висЪла на вЪшалкВ среди 
другихь шляпъ. Она принадлежала тому человЪку съ моста, 
тому человЪку, который его преслЪдовалъ. Ли узналъ бы 
эту шляпу среди тысячи другихъ шляпъ, фасонъ ея былъ 
какой то особенный, и опредЪленная рука, это чувствовалось, 
снимала и надфвала ее, такъ что ее невозможно было не 
запомнить. Тотъ человфкъ долженъ быть здЪеь. Ли окинулъ 
ввглядомъ всЪхъ посЪтителей, сидфвшихъ неподалеку отъ 
него, но ни одинъ не произвелъ на него какого-нибудь осо- 
беннаго впечатлЪнія, а между тъмъ одинъ изъ нихъ и есть 
онъ. Онъ—обыденный человЪкъ по виду, —подумалъ Ли и 
сразу остылъ, — его нельзя отличить отъ другихъ людей. 
Въ ту же минуту онъ принудилъ себя отвести глаза и не 
всматриваться больше ни въ кого испытующимъ взглядомъ; 
быть можетъ, за нимъ тоже наблюдаютъ, онъ не хотЪлъ вы- 
дать, что замфтилъ что-нибудь. 

— Извини, —сказалъ онъ Крэну, откинувшись на спинку 
стула и медленно переводя дыханіе,--я потерялъ нить. 

Крэнъ дружелюбно посмотрћЪлъ на пріятеля. 

— Голова у тебя —чистый алмазъ, Ральфт,—сказалъ онъ,— 
ты преломляешь евБтъ богаче и тоньше, чЪмъ всъ остальные 
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люди, но... ну, да, вћдь, само собой, алмазъ не пищевой про- 
дуктъ. Я не буду расхолаживать тебя разными „по“, къ 
тому же это дзло критики. 

— Но... что же ты хотБлъ сказать? 

— Иди своимъ путемъ до конца, потомъ мы поговоримъ 
съ тобой объ этомт.. Лошади не даютъ лЪкарства, чтобы она 
не понесла... 

— А! эта старая проповЪль умЗренности,—вскричаль Ли 
и побздоносно расхохотался —Все тЪ же ползающія по землЪъ 
раасужденія о томъ, что всякая эстетика— просто болЪзнь 
инстинкта собственности... Ахъ ты, оптовый торговецъ ново- 
стаями! Какой нынче курсъ на переломленныя ноги? 

— Ну, опять занесся, —сказалъ Крэнъ и позвалъ кельнера, 
чтобы расплатиться. Но эти существа въ передникахъ были 
такъ заняты, что игнорировали его. Тогда онъ, не проиаводя 
шума, всталъ, и этимъ достигъ того, что кельнеръ въ ту же 
минуту явился. 

— Ну, Ли, ты снова витаешь и носишься въ воздухЪ. 
А для меня не иметь большого значенія видфть Пегаса, 
запряженнаго въ телЪжку. 

Крэнъ натянулъ шубу, которую подалъ ему лакей. 

— Ты меня порадовалъ сегодня, Ли. Самое лучшее въ 
поэзіи,—если она вообще чего нибудь стоитъ — это самъ 
поэтъ. Ты показалъ миъ освъжающее зрълище. Не сердись же 
на меня. 

Крэнъ надълъ калоши. 

— Если бы ты со своимъ даромъ интуиціи и съ изуми- 
тельнымъ даже на первый взглядъ стилемъ сошелъ сь сво- 
ихъ высотъ до газеты... Впрочемъ, я начинаю говорить глу- 
пости. Во всякомъ случаЪ, въ „ДнВ“ тебя всегда жтегъ 
конторка. Но ты, конечно, не придешь, пока не станешь ин- 
валидомъ, пока не сломаешь ноги и не сообщишь самъ 
въ газетћ объ этой новости. Тогда ты получишь построчную 
плату, и своя карьера начнется... Послушай, Ли, пришли мнв 
на этихъ дняхъ Рождественское стихотвореніе. ПослБдуй же 
моему совЪту, не расточай свое золото передъ публикой, ты 
ничёмъ не обязанъ толи. Ну, прощай! 

Ли смзялся ему вслЪдъ, когда тотъ выходилъ изъ ресто- 
рана. Право же, это все-таки чертовски славный малый. Но 
Ли немножко досадовалъ на него. Онъ чувствовалъ себя 
разочарованнымъ, непріятно задЪътымъ. Онъ раскаивался, что 
открылся ему. Въ этомъ стальномъ человЪкЪ не было ни- 
какой акустики, что передъ нимъ ни пой, получается вЪтеръ, 
свистящій въ горлЪ. Ухъ! какимъ придавленнымъ чувству- 
ешь себя послЪ разговора съ нимъ. Но въ слБдующиЙ разъ 
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онъ его осмћетъ, какъ слъдуетъ. Кирпичъ этакій, попативій 
въ органъ! сосулька въ самомъ сердцЪ весны! 

Ветавая, чтобы перейти въ обВденную залу, Ли спова за- 
мфтилъ шляпу, угрозой висъзшую на вЪшалкз. Онъ не по- 
эволилъ себЪ еще разъ оглянуться на публику, задумчиво 
перешелъ въ болыпую залу и заказалъ себЪ обфдъ. Онъ 
сЪлъ такъ, что могъ, не оглядываясь, впдЪъть первую залу. 
Пезнакомецъ долженъ же когда нибудь встать и придти 
за шляпой, тогда онъ неминуемо зэмЬтитъ его. 

Но въ то же мгновенье Ли вдругъ позабылъ и шляпу, и 
ея влад 5льца: онъ увидълъ три знакомыя фигуры, проби- 
равшіяся по среднему проходу отъ входныхъ дверей, — 
семейство Гронау. Впереди свободпой походкой, которая 
отличаетъ американокъ, шла миссъ Гронау. Она была одЪта, 
сакъ принцесса: роскошная горностаевая жакетка до пояса, 
юбка, отдЪланная горностаемъ съ хвостиками, и на головЪ 
капоръ изъ того же м$ха. Но она пе привлекала вниманія, 
такъ какъ наружность ея была совершенно обыкновенная. 
Можно было разв полюбоваться ея молодостью, но не ею 
самой. Дамы, быть можетъ, улыбнулись бы на ея слиш- 
комъ высокіе каблуки и слишкомъ короткую юбку или на 
модный, но неудачно сшитый корсеть, неуклюже перегнув- 
шій полную фигуру дъвушки. Миссъ Гронау была, видимо, 
въ самомъ прекрасномъ настроеніи и не обращала ни 
малБйшаго вниманія на то, какое она производить вие- 
чатлВніе. Все ея молодое, сильное женское тЪло раскачива- 
лось во время ходьбы. Она была свЪжа отъ холода, носъ 
ея покраснлъ, она оглядывалась кругомъ своими свътлыми 
глазами, осл$пленными яркимъ свЪтомъ, и по привычк% 
шестналцатилЪтнихъ подростковъ держала ротъ полуоткры- 
тымъ. Когда она замфтила Ли, она взмахнула горностаевой 
муфтой, сложила губы въ беззвучное „ура“, хотзла было 
побъжать къ нему бЪгомъ, но во время опомнилась п 
прошла прилично оставшуюся часть пути. Ли веталъ, и 
у обоихъ лица засвћтились широкой улыбкой. 

— Какъ чудесно, что вы здЪем — вскричала миссъ 
Гровау пріятнымъ, оживленнымъ голосомъ. — Подумайте, — 
продолжала она—у меня точно предчувствіе было, что я 
васъ встрЪчу сегодня. Папа захотълъ выйти, и воть я 
забрзла ихъ, его и Уота съ собой, мы надумали идти въ 
театръ, только не знали куда, и зашли сначала сюда, я 
была увЪрена, что мы ветрЪтимъ здЪсь кого нибудь. Можете 
вы пойти съ нами въ театръ? И куда, какъ вы думаете, 
намъ пойти? 

— Могу, вполнз могу, —сказалъ Ли. Онъ продвинулся 
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впередъ, чтобы привЪтствовать мистера Гронау старшаго и 
Уота. 

М-ръ А. Гронау остановился позади лочери, точно старая 
лошадь, выведенная изъ стойла и уже соскучившаяся. 

Молодой мистеръ Гронау смотрЪлъ назалъ въ ресторанъ; 
на него обратили вниманіе, и онъ смущенно оцфинваль 
результаты этого. Уотъ Гронау принадлежалъ къ злополуч- 
нымъ юношамъ, которыхъ вездВ, гд говорять по англійски. 
называютъ Кайу: онъ былъ жирный мальчикъ. Гдв бы ни 
появлялся несчастный, ему чудилось, что всЪ губы склады- 
ваются, чтобы произнести это ненавистное слово. И въ этомъ 
не было ничего удивительнаго, такъ какъ онъ былъ, 
дъйствительно, исключительный экземпляръ, — огромный 
мъшокъ жира, кривоногій мастодонтъ, гмигантскій малый, 
трехъ локтей въ вышину и съ тюкъ ваты въ обхват%. 
Самое непріятное въ этомъ феномен было то, что ему 
было двадцать лЪтъ, а на его заплывшемъ жиромъ лицЪ не 
было даже пушка. Онъ походилъ на десятилъіняго ребенка, 
расплывшагося выше всякой мъры, и въ дЪйствительности 
не былъ ничЪмъ инымъ. Голосъ, еще не ломавшійси, 
выходилъ изъ горла этого колоеса точно пискъ школьника. 
Его ушныя мочки торчали, словно дв налитыя жиромъ 
виноградины, по сторонамъ его двойного подбородка. Ма- 
ленькіе, тусклые глазки были еле видны изъ подъ жирныхъ 
складокъ на его лиц. И этотъ гигантсекій ребенокъ быль 
одътъ по послзднему номеру моднаго журнала, еъ соотвЪт- 
ствующимъ увеличеніемъ всякой части одежды; даже на 
его безформенныя лапки почти совеъмъ безъ пальцевъ были 
натянуты лайковые футляры. Уоть робко оглянулея на 
публику, среди которой онъ, проходя, оставилъ кильватеръ 
удивленія. Потомъ опъ сталъ пытаться поднять руки къ 
воротнику пальто, видимо, желая разстегнуть его и снять. 
Ли предложилъ ему руку помощи, успокоительно глядя на 
него и, въ’ то же время, опасаясь, какъ бы гигантъ 
не ударился въ слезы. Тотъ переминался на своихъ, точно 
изъ тъста сдъланныхъ, ногахъ въ лакированныхъ ботинкахъ 
съ самымъ несчастнымъ виломъ, и мечталъ объ одномъ: 
„пойти домой“, подальше отсюда, гдъ всЪ на него смотрятъ 
и, очевидно, говорятъ про него. 

— Что если бы мы перешли въ крестьянскую избу, —пред- 
ложила миссъ Маргарита, подмигнувъ Ли.—Нало прежде всего 
укрыть Гиппо (Гипипо—уменьшительное отъ гиппопотамъ— 
была единственная кличка молодого Гронау, которая не оскор- 
бляла его чувствъ). Олинъ уголокъ ресторана былъ превра- 
щенъ въ бесъдку въ средневЪксвомъ нёмецкомь етилћ, съ 
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арбалетами и охотничьими рогами на стВнахъ и оленьими 
рогами надъ окнами. Это и была „крестьянская изба“. 

Тутъ и м-ръ Гронау старшій кивнулъ головой, хотя его 
мнЪнія викто пе спрашивалъ. Старый джентельмэнъ взгля- 
нулъ на разукрашенный уголокъ съ выражешемъ предвку- 
шаемаго удовольствія. Не даромъ онъ быль въ молодости 
нзуцемъ. Мечтой всей его жизни было сидЪть въ такомъ 
романтическомъ домик%. 

-- Но вы же хотите Веть, мистеръ Ли,‚—векричала миссъ 
Маргарита, —ну, ничего, вамъ перенесуть вашъ объдъ въ 
крестьянскую избу. Папа пьетъ пиво, а Гипо... ну, ему 
можно спросить пирожныхъ. А что я спрошу для себя, я 
ужъ знаю. Идемте же! | 

Опи заняли одинъ уголокъ бесЪдки, декорированной и 
внутри въ старо иъмецкомъ стилЪ, съ травтирными деви- 
зами на сгБнахъ, перемћшанпыми съ изреченьями Лютера, 
съ картинами Рейнекихъ рыцарекихъ замковъ, сгаринными 
каменпыми кружками и столбами, покрытыми берестой и 
увитыми гирландами. Здһеь они отодвинули етолъ оть 
етБны, втиевули Гиппо въ самый дальній уголъ, потомъ 
снова придвинули столъ, и только тогда Гиппопотамъ не- 
много прояенился, енялъ перчатки, повервулъ наружу 
камень своего кольца и отъ всей души перевелъ духъ, такъ 
что даже голосовыя связки въ его горлЪЬ задрожали, и онъ 
издалъ звукъ крррр. 

Когда они проболтали нћеколько времени, —они, это зна- 
читъ, конечно, Маргарита и Ли, такъ какъ м-ръ Гронау мол- 
чалъ, углубившиеь въ свою кружку, а Гиппопотамъ былъ 
занять поглощеніемъ сливочныхъ пирожныхъ,— Маргарита 
замВтила, что Ли не такъ безпечно веселъ, какъ бы ему слз- 
довало быть. 

— Что съ вами, Ли? Вамъ какъ будто не по себъ. 

— Мн? нЪтъ... 

Но въ эту самую минуту онъ, дъйствительно, почуветво- 
валъ, что упалъ духомъ, что Крэнъ унесъ съ собой его хо- 
рошее настроеніе. Онъ не совсфмъ ясно отдавалъ себЪ от- 
четъ, что онъ дЪлалъ и зачЪмъ, но въ какомъ то смутномъ 
тяготьНи къ удовлетворенію, отодвинулъ въ сторону та- 
релку, не кончивъ обВда, и схватился за боковой кармант- 

— Не хотите ли вы послушать стихотвореніе? 

Въ ту же минуту, какъ онъ сказалъ это, онъ почуветво- 
валъ, что это — дикая идея. Было окончательно глупо сид ть— 
здЪеь и читать стихи. Но онъ уже сказалъ это. М-ръ Гронау 
отвътилъ на это предложеніе солиднымъ кивкомъ головы. Но 
его холодные глаза не стали безжизненнЪе, и его лицо не 
застыло, какъ маска мертвеца, что съ нимъ всегда бывало, 
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когда онъ присутствовалъ на богослуженіи или на похоро- 
нахъ. 

Что касается молодого Гронау, то онъ и совсвмъ не слы- 
шалъ, что сказаль Ли: онъ сидвлъ съ полнымъ ртомъ, пе- 
режевывалъ пирожное и подталкивалъ его въ ротъ боль- 
шимъ пальцемъ. За то миссъ Маргарита привътствовала пред- 
ложеніе громкимъ восклицашемъ и задвигалась на мъетв въ 
дЪтскомъ восторг%. 

Ли испыталь въ это мгновеніе какое то странное ощуще- 
ще. Когда онъ, держа руку въ боковомъ карман сюртука, 
смотрвлъ на этихъ троихъ людей, которыхъ онъ въ порывВ 
отчаянія избралъ своими слушателями, ему казалось, что 
вея его жизнь стоитъ на карт. Онъ не понималъ, почему 
положеніе близится къ разрЪшенію, по онъ чувствовалъ, что 
это такъ. Чувство самосохраненія вдругь сильно повы- 
силось въ немъ и способность соображенія удивительно 
обострилась, и въ его умЪ встала ясная картина этихъ троихъ 
людей, которые должны были стать его жертвами— въ томъ 
случав, конечно, если самъ онъ не станетъ ихъ жертвой. 

— 0! тогда не пойдемъ совсЪмъ въ театръ!—радовалась 
Маргарита, хлопая въ ладоши. —Мистеръ Ли будеть читать 
намъ стихи. Это великолъино! Мы здЪеь тоже точно въ ма- 
ленькомъ театрЪ. Ну, начинайте же, начинайте! 

Но въ посльднюю минуту Ли отетупилъ. ВмЪето того, 
чтобы прочесть имъ свои собетвенныя стихотвореня, онъ 
вынулъ изъ кармана маленькій роскошно переплетенный то- 
микъ и нерЪшительно положилъ его на столъ. 

— Не прочесть ли мнъ лучше какое нибудь стихотворе- 
не Уитмана?—Онъ позувствовалъ, что его голосъ вдругъ и 
не безъ основанія упалъ. Онъ кинулъ быстрый взглядъ на 
м-ра Гронау старшаго и убвдился, что милліонеръ за всю 
свою жизнь не слышалъ даже имени этого поэта. О, нЪтъ 
'ГБмъ не мене онъ вБжливо и одобрительно кивнулъ голо- 
вой и поискалъ свое пенснэ, которое онъ надЪвалъ на носъ 
при одномъ упоминаніи о чтеніи. Въ это мгновеніе Ли уви- 
дълъ его всего, увидфлъ цЪлую жизнь слъпой работы, ле- 
жавшую за этимъ старымъ человъкомъ. Онъ не понималъ, 
откуда это чувство ужаса, которое вдругъ пронизало. его 
всего, не понималъ, что такое онъ узналъ о м-рЪ Гронау, 
въ которомъ до сихь порь онъ видьль просто богатаго че- 
ловвка и ничего больше. Въ этомъ самомь м-рЪ Гронау, ко- 
торый въ незапамятныя времена молодымъ крестьянскимъ 
парнемъ переселился изъ Германіи, поступилъ на ферму въ 
Огіо, дослужился до чина полковника во время гражданской 
войны, потомъ открыль пивной заводь въ Мильуоки, «купалъ 
желвзныя дороги, а теперь жилъ здЪъеь въ Чикаго, 69 лБть 
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отъ роду, имълъ столько денегь, что не могь истратить даже 
процентовъ на проценты и поддерживалъ производство, да- 
вавшее ежедневно работу тысячЪ человЪкъ; въ этомъ м-рЪ 
Гронау, который вышелъ сейчасъ повеселиться и скромно 
сидзлъЪ въ кругу молодыхь людей за кружкой пива съ де- 
сяти-центовой сигарой въ зубахъ; въ этомъ м-рЬ Гронау съ 
сильными узловатыми руками, съ которыхъ даже тридцати- 
лЪтняя конторская работа не могла стереть слЪдовъ тяже- 
лаго физическаго труда; въ этомъ м-рЪ Гронау, съ благо- 
дарнымъ грубымъ лицомъ, съ тупой головой, покрытой 6%- 
лымЪ. парикомъ, съ холоднымъ, упрямо сжатымъ ртомъ, 
въ которомъ не было ни одного своего зуба, и который те- 
перь былъ закрытъ, покорно ожидая того, что должно про- 
изойти. 

Онъ отступилъ при мысли подчинить этого человЪка 
власти поэзіи, его и потомъ этотъ нескладный кусокъ мяса, 
сидЪвшій передъ нимъ съ видомъ идіота и пожиравшій пи- 
рожныя, Гронау младшаго, который существовалъ только 
потому, что нельзя же было закопать его въ землю живого, 
съ которымъ отецъ никогда не говорилъ и переносилъ его, 
какъ люди переносятъ дурной воздухъ. Эти двое и еще 
Маргарита. 

Ли глубоко вздохнулъ; его сердцу и его легкимъ сегодня 
все время какъ будто не хватаеть воздуха. Но вдругъ его 
точно озарило, —это именно настоящій случай, здЪсь то онъ 
и произведеть опыть. ВЪдь это и есть именно настоящая 
публика, эти три случайныхъ человЪка, наугадь выхвачен- 
ные изъ всей Америки. И если здЪсь нельзя одержать по- 
бъду, тогда къ чорту со веБми этими безсильными душами 
художниковъ и знатоковъ искусства, которые сами пишутъ 
книги. А если онъ сможетъ одержать побЪлу хоть надъ этой 
аудиторіей, тогда... 

Ли нервно перелистывалъ книгу. 

— Намъ, конечно, было бы пріятнће прослушать ваши 
собственпыя стихотворешя, еъ сожалЪемъ протянула Мар- 
гарита. Она выпрямилась на стулћ и приготовилась услы- 
шать что нибудь прекраснее.—Но Уоть Уитмавъ, кажется, 
такъ прекрасенъ и оригиналенъ. 

Ли быстро оглянулея. Она знаетъ его. Но читать она, 
конечно, не читала. 

Даже Гиппо поднялъ глаза; онъ услышалъ свое насто- 
ящее имя, и это его безконечно удивило. 

— Мы услышимъ стихи человъка, котораго звали такъ же, 
какъ тебя,--сказала Маргарита тономъ старшей сестры, —но 
ты пь себъ свои пирожныя, обжора. —-Гиппо сейчасъ 
же отодвинулъ тарелку съ пирожными, оскорбленный ду- 
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шевною грубостью людей, завилующихъ его аппетиту. Мар. 
гаритз пришлось долго уговаривать и ласково поглаживать 
его, пока онъ согласился снова приняться за Вду. 

Между тВмъ, Ли смотрълъ на строки одного изъ своихъ 
любимыхъ стихотвореній. То, что онъ затЪялъ, тяготило его 
теперь, какъ непосильная ноша. Раньше, чъмъ онъ произ- 
несъ хоть слово, строфы поблекли въ его глазахъ. Что-то 
сейчасъ умретъ. Но онъ былъ слишкомъ наивенъ, чтобы уда- 
рить отбой, да это и было теперь невозможно; онъ сдфлалъ 
безумный, опасный для жизни шагъ, и теперь не остава- 
лось ничего другого, какъ броситься впередъ, преодолЪъть 
препятетвіе или погибнуть; никакой пощады здЪеь ждать 
нельзя. 

Тогда онъ началъ читать. Сердце его безпомощно сжа- 
лось, когда онъ услышалъ пустыя слова, слетавшія съ его 
губъ, эти слова, которыя за минуту до того лежали передъ 
нимъ сверкавшими и полновЪсными, какъ слитки золота. Онъ 
читалъ: 


Муза, бЪги изъ Эллады, покинь Іонію! 
Басни о Тро%, о гнъвъ Ахилла забуль, 
О путяхъ Олиссея, Энея. 
Къ твоему снБговому Парнасу прибита табличка: 
„За отъфздомъ сдается въ наемъ“. 
По моленіямъ нашимъ нисходитъ она. 
Я слышу шуршанье ея одфянья, вдыхаю дыханья ея ароматъ: 
О, царица царицъ! О, посмфю ль мечтать! 
О, всесильный Виргилій, о, Данте, о, изваянья боговъ, о, 
преданья, о, храмы, 
О, вЪковыя услады, о, миріады балладъ, -— 
Или безсильны и вы волхвованьемъ ее удержать? 
О, царица царицъ, о, посмфю-ль мечтать! 
Жужжаніе нашихъ машинъ и ръзь паровозныхъ свистковъ 
Ее-ль устрашатъ? 
Стоки дренажа, фертилизаторъ и циферблатъ газометра 
Ее ли смутятъ? бы 
Привфтно смЪется, и рада остаться, ей любо сидЪть 
| окруженной 
На кухн посудой кухонной *). 


Ли замолчалъ, потрясенный огненной мистикой этихъ 
дикихъ ритмовъ, изъ котсрыхъ каждый поглощалъ какъ 
разъ столько дыханія, сколько въ немъ заключалось жизни. 
Весь этотъ міръ красоты снова воскресъ передъ нимъ, пока 
онъ читалъ; отъ радости и благодарности, что это такъ слу- 


*) Стихотворенія переведены К. Чуковскимъ. 
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чилось, ему даже стало жарко. Но, когда опъ отъ книги пе- 
ревелъ глаза на своихъ слушателей, у него упало сердце... 

Это прошло надъ ними безелъдно. М-ръ Гронау старшій 
сидфлъ съ потухшимъ взглядомъ и прикрылся выраженіемъ 
вЪжливости и готовности поучаться. Гиппо какъ раяъ 
въ эту минуту съ громкимъ причмокиваньемъ вытащилъ 
большой палецъ изо рта, что привлекло на него укориз- 
ненный взглядъ Маргариты. Потомъ она съ ожиданемъ взгля- 
нула на Ли. 

Ли кивнулъ головой. Онъ испытующе ғаглянулъ вп»- 
редъ. Слова. Слова. И онъ прочелъ божественныя слова: 


О муза, не бойся! 

Новые дни осфнили тебя, и новыя жлуть тебя нови 

Новыхъ людей, — 

Но сердца все тф же, и страсти тъ же, 

И тъ же біенія красной крови, 

Люди — внутри и снаружи — все тБ же, 

Ни лучше, ни хуже —все т же, все тъ же лица люлей 
Прочь эти старыя басни! 

Прочь эти вымыслы, эти романсы, драмы лворовъ чужестранныхъ, 
Эти любовные стансы, 

Сахаромъ рнөмы облитые. 

Эти пороки и страсти безлЪльниковъ! 

Голныя лишь для банкетовъ, трудящихся ночь, 

Нездоровый досугъ, развлеченье, нужное для очень немогихъ, 
Съ духами, виномь и въ тепл при озареньи свфчей. 

Муза! тебф принесу наше здъсь и наше сегодня, 

НЪжный кабель Атлантики, 

И Суэцкій каналъ, и Готардскій тунель, и Бруклинскій мостъ, 
Всю землю тебЪ принесу, какъ клубокъ, обмотанный рельсами, 
Нашъ вертящійся шаръ принесу. 


Ли остановился. Онъ не ръшался поднять глазъ. Овъ 
чувствовалъ, что проигралъ битву. Чтобы придти въ равно- 
вЪсіе и самому оправиться, онъ прочелъ дальше кусочек 
про себя. Но молчаніе тяготгло его, онъ не чуветвовалъ 
больше жизни въ томъ, что онъ читалъ. 

— И больше ничего? спросила миссъ Маргарита, когда 
пауза затянулась. Она любезно разсмћъялась. 

— Это все такъ, Ли, но только тутъ вЪдь нътъ ни риөмы, 
ни размЪра, въ этихъ... стихахъ. Что же это такое? 

Ли посмотрзлъ на нее; его глаза трепетали, какъ передъ 
ударомъ. » 4 

— НЪтъ, этого здВсь нВтъ. Но этого и не должно быть! 
Это—новый родъ поэзіи, миссъ Гронау. 
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— Я не знала, что есть разные роды поэзіи, -- сказала 
она безпечно, —я думала, что поэзія всегда одна. 

— Въ этомъ вы, можеть быть, правы. Говоря о поэзии, 
вы подразумЪваете юность и природу. Но это зрВлый воз- 
растъ, вступившій въ общеніе съ культурой, и въ этомъ и 
заключается новое. Вещи, которыя мы считали скучными и 
низменными, теперь поютъ, холодная проза дЪйствительной 
жизни превратилась въ музыку. Разговаривая, люди не под- 
бираютъ въдь риөмъ,—это дБлали дикіе пастушескіе на- 
роды древности и сумасшедшіе люди въ наши дни и, если 
кто хочетъ превратить въ музыку наше время, ему неза- 
ч%мъ пользоваться стихотворными размБрами, которые со- 
отвътствовали танцамъ въ древности, нужно разбить эту 
форму. Локомотивъ обладаеть собственнымъ ритмомъ, и 
улица Чикаго звучитъ другимъ темпомъ, чфмь пастбища 
Аркадіи. Но намъ свЪтитъь то же самое солнце, и когда 
намъ становится достаточно тепло, мы ощущаемъ то, что 
насъ окружаетъ, какъ поэзію, и пытаемся слиться съ тъмъ, 
что звучить въ этомъ. Въ этомъ задача ®итмана. РазвЪ вы 
этого не понимаете? РазвЪ вы не слышите, что онъ влюб- 
ленъ во все въ АмерикЪ, и что онъ не можетъ не пЪть? 
Это современное сознаніе, его онъ не можеть удержать въ 
себЪ, онъ захлебывается, все его существо начинаеть кру- 
житься... 0! это только современный человзкъ въ пиджакЪ 
и воротничкЪъ, онъ стоить на городскомъ трамваЪ и испу- 
скаетъ радостные крики, потому что онъ тутъ. Но вы хо- 
тите, чтобы у него былъ коз мЪхъ на плечахъ и колчанъ 
со стрълами, иначе вы не можете повЪрить ему на слово! 

Миссъ Маргарита смЂялась, она не поняла ни звука, но 
это нравилось ей. Она смотрзла на эту длинную фигуру 
мужчины, сидъвшаго передъ ней съ открытымъ сердцемъ, 
лъзущаго изъ кожи отъ волнешя и стремленія дока- 
зать что-то, и въ ея свћтлыхъ дђъвичьихъ глазахъ что-то 
затрепетало. Она была готова перескочить черезъ все, что 
онъ говорилъ, и броситься прямо ему на шею. Онъ съ го- 
речью отвернулся отъ нея, ища поддержки у мистера Гро- 
нау старшаго. 

— Вы можете это понять, мистеръ Гронау, вы сами вла- 
дћете желЪзной дорогой, идущей отсюда до Атлантическаго 
океана, вы называете своими воздушныя дороги и трамваи 
здЪеь въ городъ. Вамъ принадлежать пивные заводы и 
фабрики и даже горныя, копи. Вы думаете постоянно о 
вполав современныхъ вещахъ, все ли въ порядкВ здЪеь и 
все ли какъ слЪдуетъ тамъ, вы сами творите все это, и 
развв вы не чувствуете въ какіе-нибудь моменты, когда 
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вамъ хотђћлось бы запЪть или сдЪлать скачекъ, что все, что 
васъ окружаетъ, это и есть поэзія. 

М-ръ Гронау старшій уронилъ пенснэ съ носа и со 
страхомъ взглянулъ на Ли. Онъ не нашелся, что отвЪтить. 
На одно мгновеніе въ его старомъ, почтенномъ лицЪ про- 
мелькнула какъ булто тЬнь угрозы—ужъ не смЪется ли 
надъ нимъ молодежь? Потомъ взглядъ его остановился и 
сталъ непроницаемымъ, точно онъ собирался начать гово- 
рить о двлахъ, но и это прошло: м-ръ Ли вЪдь не думалъ 
торговать съ нимъ. Въ конц концовъ онъ совсЪмъ 000- 
вЪлъ и сдался на капитуляцію. 

— Да, видите ли, промамлялъ онъ,—взглядъ его расте- 
рянно блуждалъ кругомъ, какъ у школьника, прослышав- 
шаго урокъ.—Поэз1я... я, къ сожалънію, такъ долго былъ 
поглощенъ исключительно матер альными интересами... Когда 
я былъ молодымъ малымъ, тогда... 

Скользившій кругомъ взглядъ м-ра Гронау упалъ вдругъ 
на рыцарскіе замки на стВнахъ, ихъ видъ сейчасъ же 
успокоилъ его; о могутъ говорить за него, если только 
молодой челов къ можетъ понять ихъ. 

Но Ли испугался и загрустилъ: можетъ же что-нибудь 
лежать такъ близко и быть до такой степени недоступно. 

— Матеріальные интересы!-——вскричалъ онъ въ сильномъ 
волнени.—ВЪдь именно объ этомъ я и говорю. Я подраву- 
мъваю, что вы во время свопхъ многолфтнихъ трудовъ со- 
здавали то, что я называю поэвіей, вы съ утра до вечера 
дышали веБмъ этимъ, жили въ этомъ, были веъмъ этимъ. 
Неужели вы никогда не испытывали необузданную, дикую 
радость при мысли объ этихъ вещахъ, только изъ-за того, 
что они существуютъ... вы, лучше веЪхъ знавший свое 
дъло, неужели вы не чувствовали, что стремиться вмЪетЪ 
со вевмъ этимъ Это—наслажденіе, глубокій прекрасный вос. 
торгъ, что все поетъ вокругъ. 

М-ръ Гронау молчалъ. Но въ лицЪ его появилось выра- 
женіе упорства. Если онъ не понималъ чего-нибудь, то не 
понималъ—и конецъ, и въ такомъ случаЪ нечего и слушать. 
Ли в®сколько времени смотрълъ прямо передъ собой ши- 
роко открытыми глазами. 

— Когда я первый разъ почувствовалъ это,—сказалъ 
онъ глухимъ голосомъ,—я былъ тамъ наверху въ Колесъ 
Ферриса. Знаете ли, это удивительное колесо должно за- 
кружить человЪка, чтобы онъ постигъ современную радость 
жизни. Были вы тамъ наверху? РазвЪ вы не почувствовали, 
что тамъ хочется смЪяться, что всЪ современныя вещи, ко- 
торыя до сихъ поръ казались бездушными, вдругъ дълаютея 
милыми вамъ, и это въ первый же разъ, когда перевер- 
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нешься кругомъ вмВстЪ съ колесомъ. Это такое чувство 
свободы, до сиъшного, такая исполинская шутка, вЪдь это 
первая игрушка нашихъ желъзныхъ дней. Наконецъ-то, мы 
развеселились, наконецъ, увидБли, какъ хорошо теперь. Но 
тутъ больше того. Это висящее колесо казалось миъ сим- 
воломъ обращенія; оно напоминало безконечное желћъанодо- 
рожное колесо; было что-то невсомое въ томъ, какъ оно 
качалось и вращалось кругомъ, освобожленное отъ разстоя- 
нія. Съ тъхъ поръ я всегда думалъ объ этомъ колесв, какъ 
.0 символ законченности... какъ о чемъ-то неудержимомъ, 
радостномъ и въ конц концовъ безполезномъ... это точно 
самъ земной шаръ и всЪ небесныя тла... Понимаете вы, 
что я подразумЪ ваю?.. Если бы Уитманъ жилъ теперь и ви- 
дЪлЪ это колесо, онъ сотворилъ бы о немъ смвющуюся 
песню и выпустилъ ее въ міръ. Но должно же что нибудь 
и для насъ остаться. Ему доставляло удовольствіе просто 
стоять на одномъ мъст, чувствуя, какъ земля подъ нимъ 
вертится, и этому онъ научилъ насъ, мы должны стре- 
миться вслЪдъЪ за нимъ. Послушайте, какъ онъ пзлъ: 


Ты море, тебЪ отдаюсь,—я понялъ, чего ты хочешь 
Съ берега вижу тпои маняще-согнутые пальцы! 
О, ты упрямо: назадъ не уйдешь, пока меня ты не обнимешь. 
Ну, насладимся вдвоемъ, я раздфлся, унеси же подальше меня, 
чтобъ не видала земля, 
Мягко стели мн постель, закачай волнистой дремотой, 
Любовною влагой обвей, я могу вЪдь тебЪ отплатить. 
Море, какъ ты порывисто дышешь, и какъ широко дыханіе, 
Море, ты жизни соль—и ты вЪчно отверстая наша могила! 
Ты бурь завоеватель, —-но какъ ты капризно, изящно! 
Я, море, похожъ на тебя, я тоже одно и многое! 
Я и приливъ, и отливъ, я пЪвець примиренья и злобы! 
Поступь моя не такая, какъ у того, кто находить изъяны иль 
отвергаетъ хоть что-нибудь въ мір%. 
Корни всего, что растетъ, я радъ, я готовъ поливать. 
Эта минута, она добралась до ‘меня послЪ милльярда другихъ, 
Нфть лучше ея— ничего! 
И это не чудо, что все среди нась было и есть прекрасно. 
Гораздо чудеснфе чудо: какъ во вёки вфковъ могъ явиться 
межъ насъ хоть одинъ челов$кь невеликій. 


Сначала, когда Ли сталъ читать, въ лиц м-ра Гронау 
все больше и больше проявлялось выражене досады, онъ 
походилъ на послЪдняго ученика, который сидитъ пришиб- 
‚ленный и почти больной своимъ вевћжествомъ и не знаеть, 
куда дВвать подъ столомъ свои, привыкшія къ спорту, ноги. 
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Ему было страшно непріятно чувствовать себя глупымъ, и 
сознаніе, что въ лругихъ вещахъ онъ все-таки что нибудь 
знаетъ, мало утЪшало его. Но вдругъ при чемъ то, что онъ 
услышалъ, въ немъ что то прояснилось, онъ хотълъ было 
даже прервать Ли. Но онъ не сдфлалъ этого, а продол- 
жалъ сидЪть съ совершенно успокоеннымъ и оживленнымъ 
лицомъ до тБхъ поръ, пока Ли кончилъ, впрочемъ, больше 
не слушая. Окончивъ, Ли поймалъ темный, затуманенный 
взглядъ Маргариты, которая сидЪла, улыбаясь и полуот- 
крывъ ротъ. . 

— Я теперь отлично помню этого молодца,—вскричалъ 
м-ръ Гронау, ударивъ указательнымъ пальцемъ по краю стола, 
какъ только онъ убфдился, что стихотвореніе кончено.—Я 
его встр%чалъ. Удивительный человћъкъ. Я и имя зспомнилъ, 
когда вы его назвали, но я никогда не подозрћъвалъ, что это 
литераторъ. Да, я его встрћчалъ въ МинесотЪ, пожалуй, 
лЪть тридцать, а можеть быть, и сорокъ назадъ. Сейчасъ я 
точно слышу, какъ онъ самъ говоритъ. Это быль могучій 
человЪкъ съ виду и самый краснорЗчивый, какого я зналъ. 
Очень интересно было поговорить съ нимъ, онъ понималъ 
толкъ въ практическихъ дћълахъ, хотя самъ не былъ дЪль- 
цомъ. Я такъ думалъ, что онъ долженъ былъ быть членомъ 
конгресса, а могъ и ученымъ быть,—бываютъ изъ нихъ такіе 
люди, которые бабочекъ собираютъ, а про зонтикъ тоже не 
забываютъ, воть онъ такой породы и былъ. Куда онъ ни 
приходилъ, овъ всюду былъ первымъ. Очень радъ, долженъ 
сказать, что онъ прославился, какъ поэтъ. Это было хорошее 
стихотвореніе. МнЪ жаль, что я не понялъ его. 

Ли почувствовалъ, что у него стало горячо въ глазахъ, 
когда м-ръ Гронау заговорилъ. Кровь бросилась ему въ го- 
лову. Старикъ совершенно уничтожилъ его своимъ емире- 
ніемъ, тъмъ, что онъ съ такой простотой отказался отъ своего 
собственнаго міра. Какъ серьезно онъ къ нему относился, 
какое почтеніе чувствовалъ къ знаніямъ и наук%, онъ, этотъ 
загрубъвшій рабочій, этотъ денежный король, который не 
долженъ былъ ни передъ чЪмъ на свЪтВ опускать глаза, 
онъ безъ всякой болтовни склонялся и какъ глубоко, когда 
рЪчь шла о такой области, въ которой онъ былъ чужой. 
Въ головЪ у Ли закружился какой-то вихрь. Потому что, 
съ другой стороны, какой безнадежный оборотъ все это 
приняло! Именно теперь, когда онъ, по видимости, побћ- 
дилъ, именно теперь онъ безвозвратно потерялъ сражен!е. 
М-ръ Гронау перешагнулъ и черезъ него, и черезъ поэзію, 
и черезъ сорокъ долгихъ лЪътъ и по длинному пути въ Ми- 
несоту прямо перелетълъ къ самому Уоту Уитману. 

Воть какъ стояло дЪло. 
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— Такъ вы знали Уота Уитмана?—пробормоталъ Ли, со- 
вершенно уничтоженный. 

— Да, я провелъ съ нимъ день въ отелВ въ Сент Пол. 
Я былъ тогда совсЪмъ еще молодымъ человћкомъ, у меня 
были земли въ Минесотз, и я пролавялъ фермы своимъ зем- 
лякамъ. Я бы съ удовольствіемъ принялъ участіе въ рыб- 
ной ловлВ вмЪств съ нимъ и еще съ нЪсколькими молод- 
цами, которые тамъ были, но у меня не было времени. Меня 
хотЬли взять. МнЪ жаль теперь, что я не устроилъ тогда 
себЪ праздника. ЧеловЪкъ всегда думаетъ, что еще успветъ 
въ другой разъ. А теперь этому уже прошло около сорока 
лъть... 

— Да, и Уитманъ умеръ, — сказаль Ли съ какимъ то 
жуткимъ чувствомъ. 

М-ръ Гронау быстро повернулъ къ нему голову и спро- 
силъ отрывисто: 

— Онъ умеръ? 

Потомъ онъ опустилъ глаза: 

— Да, конечно, онъ уже долженъ былъ умереть. Онъ 
былъ приблизизительно моего возраста, можеть быть, лътъ 
на десять старше. Тогда нельзя было подумать, что въ немъ 
сидитъ смерть. Поетомъ я много разъ думалъ о томъ, что 
мнъ слЪдовало поЪхать тогда на рыбную ловлю съ нимъ. 
Они подняли стукъ у моихъ дверей утромъ, спрашивая у 
меня послЂдній разъ, не пойду ли я, но я никакъ не могъ 
выкроить времени. Въ молодости я былъ очень искусенъ 
въ рыбной ловлЪ на удочку; я часто удилъ рыбу въ Гер- 
мани. ЗдЪсь, въ Америк% у меня никогда не было случая 
заняться этимъ, кромЪ того раза, когда я могъ поЪхать съ 
мистеромъ Уитманомъ, но игъ этого ничего не вышло... 

Голосъ м-ра Пронау постепенно замиралъ, точно онъ го- 
ворилъ съ самимъ собой. Когда онъ замолчаль, Ли про- 
должалъ сидфть неподвижно, почти не дыша; ему было не- 
ловко, что онъ оказался свидВтелемъ угасающаго настрое- 
нія, которое овладЪло старикомъ. 

Маргарита взглянула на отца и удержала то, что про- 
силось ей на языкъ, смьхъ или что нибудь другое. Но 
кончила она все-таки смЪхомъ. 

— Ахъ, папа|—вскричала она,—ты можешь вознаградить 
себя и еще несмЪтное число разъ поулить. Мы можемъ лЪ- 
томъ уъхать въ Винипегъ, мнЪ хочется побывать тамъ. И 
ты, конечно, долженъ меня сопровождать. И я увЪрена, ты 
прекрасно поудишь! 

М-ръ Гронау сбоку взглянулъ на дочь и улыбнулся пер- 
вый разъ за весь вечеръ. 


ГЕ: 
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-- Ты думаешь? Да, есть вещи, которыхъ никогда не за- 
бываешь. А что, если я выпью еще стаканчикъ пива? 

— По моему, слЪдуетъ выпить, —сердечно сказала Мар- 
гарита.— Завтра ты будешь немножко похуже себя чувство- 
вать, но все же сегодня ты его выпьешь. Намъ такъ уютно 
сидъть тутъ. 

Съ строгой заботливостью она взглянула на Уота и уб%- 
дилась, что онъ кончилъ Весть, и ротъ его, лишенный за- 
нятія, вышелъ изъ равновъсія и раскрылся. Маргарита за- 
казала ему еще двЬ штучки пирожнаго, только двЪ: Гиппо 
ждалъ ихъ, опустившись, какъ мъшокъ съ саломъ, и шумно 
переводя духъ. 

Маргарита обернулась къ Ли. 

— Ну, а теперь мы, можетъ быть, услышимъ что нибудь 
изъ того, что вы сами написали. Мн Уитманъ не нравится. 
Онъ такъ властвуеть надо веЪмъ, все подавляетъ собой, 
точно кромЪ него нвтъ ничего. Онъ все-же хорошо звучить, 
когда вы его читаете. Но развЪ вы не хотите прочесть намъ 
одно изъ вашихъ собственныхъ стихотвореній? 

— Я пишу, право, не лучше и не по иному, чъмъ Уит- 
манъ,—сказалъ Ли (ему стало неизвестно почему холодно, 
точно крабу, съ котораго сорвали вдругъ скорлупу). 

— Но вы все-таки пишете красивће, — заявила Марга- 
рита, однако въту же минуту потеряла увзренноеть и посмот- 
рфла въ другую’ сторону. — По моему, у васъ выходитъ 
лучше,—прибавила она, погодя, и снова взглянула на Ли 
своими честными глазами. Ли улыбнулся, какъ улыбается 
человЪкъ, когда онъ только что упалъ и ушибся. 

— НъЪть, это невћрно. МнЪ далеко до Уитмана. Я пе- 
редъ нимъ ученикъ, и если вы не понимаете его поэзии, 
тогда я думаю, что вы не... | 

Это уже значило бить людей, которые ему ничего не 
сдЪлали, и Ли въ ту же минуту почуветвовалъ себя очень 
скверно. Гиппо прервалъ настулившее молчаніе замћъчаніемъ, 
которое, къ общему изумленію, доказывало, что онъ прислу- 
шивалея къ тому, что говорилось: 

— Я понялъ его 0--очень хорошо. Но только тамъ ни- 
чего не говорится объ ЪлЪ. Онъ, вЪрно, былъ очень сытъ, 
когда писалъ. 

Предметомъ постояннаго огорченія Гиппопотама было то, 
что онъ никогда не могъ наЪеться до сыта. Онъ долженъ 
былъ воздерживаться, такъ какъ онъ былъ слишкомъ толстъ, 
и слВдствіемъ этого было то, что онъ въчно искалъ, что бы 
поъсть, и Ълъ вчетверо больше, чЪъмъ если бы онъ совсъмъ 
не воздерживалея. Веъ, конечпо, разсмЪялись надь тъмъ, 
что онъ сказалъ, хотя это было совершеяно правильно. 
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— Ты никогда не будешь писать стихи ни о чемъ, 
кромЪ сливочныхъ пирожныхъ и пироговъ съ ливеромъ! — 
векричала Маргарита. —Лучше пе вм шивайся въ разговоръ, 
Гиппо. Ты вЪдь читаешь только поваренную книгу, если 
вообще что нибудь читаешь. Я за сотни лђътъ уже знала, 
что ты скажешь. Постыдись же немного! 

Гиппо сдфлалъ попытку подавить отрыжку, благодаря 
чему она только раздЪлилась надвое. 

-- Да, Ъда это—единственное, что мнЪ разрћшается. Па: 
пичкай только мой ротъ. 

— Ну, теперь пойдетъ важничать, когда получилъ, чего 
хотЪлъ, — сказала Маргарита съ негодованіемъ. — Сначала, 
когда отъ меня зависВло, получишь ли ты что-нибудь, ты 
чуть не ревълъ, а теперь, когда ты сытъ... Фу, какая пошлость! 

УвидЪвъ расплывчатую улыбку Гиппо, Маргарита, отвер- 
нулась, и на этомъ кончилась эта стычка. 

— Вы вЪдь читаете по-нёмецки?—спросилъ вдругъ м-ръ 
Гровау, который сидълъ молча, погруженный въ свои мысли. 
Да, Ли читалъ по-н8мецки. 

— Читали вы когда-нибудь романъ, который называется 
„Холодное сердце“? : 

— „Холодное сердце“? А чей это романъ? 

— Да, кто издатель, на это я не обратилъ внимая. Я 
даже, по правдЪ сказать, и не думалъ, что книги пишетъ 
издатель. Это хорошая книга. Въ ней говорится про ледя- 
ного челов чка и про колдупа изъ Шварцвальда, оттуда, 
откуда я самъ родомъ. Въ этой книг есть и поэзія, и хоро- 
шее поученіе, право. 

М-ръ Гронау умолкъ. Ясно было, что онъ израсходовалъ 
сразу весь свой запасъ, весь свой литературный багажъ и, 
вотъ, оказалось, что другіе даже не знаютъ той клиги, кото- 
рую онъ помнить и которую любитъ. Онъ закрылъ ротъ и 
съ полнымъ самообладанемъ перенесъ свое окончательное 
пораженіе. Онъ сидћлъ съ такимъ почтительнымъ и въ то же 
время упрямымъ выраженіемъ лица, до такой степени пепо- 
нимающій, въ чемъ туть дћЪло, что Ли почуветвовалъ, что 
задохнется, если не дастъ волю безумному емъху. М-ръ 
Гронау ваглянулъ на него непріязненнымъ, почти угрожа- 
ЮЩИМЪ ВЗГЛЯДОМЪ. 

— Ахъ, мнЪ бы хотБлось обнять весь міръ! — векричалъ 
Ли съ увлечешемъ.--Такъ жаль смотрЪть, что люди такъ 
одиноки, а, между тЪмъ, такъ до смЪшного легко понять 
другъ друга. 

Онъ просидвлъ нВсколько времени, охваченный какими- 
то огненными мыслями, потомъ векричалт: 

— Я. хочу слћлать такт, чтобы Америка была р липой 
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и для нмцевъ! Я хочу помочь имъ, когда они пріђзжаютъ 
сюда, скинуть съ себя омигрантекое чувство, какъ они ски- 
дываютъ пальто. Пріъхавъ сюда, они должны ветрћътить 
здъсь шелестъ родныхъ сосенъ и дубовъ, они должны найти 
здъсь свое прошлое. Они должны здБсь, на улицахъ Чи- 
каго услышать эхо роговь Армин я—здЪфеь Тевтобургскій 
лъсъ. Я перекину мостъ черезъ пропасть между герман- 
скими и американскими преданьями, я создамъ въ Америкъ 
арійскій центръ—здЪеь обрЪтенная страна. Здћъсь колесо 
свободы, которое придаетъ силу полета многимъ, которые 
хотятъ прицЪфпиться къ нему! ЗдЪсь та мельница, гдЪ пере- 
малываются освобожденные народы земли! Я хочу осво- 
бодить душу первобытной и богатой Америки, я хочу под- 
слушать новую пъснь въ международномъ городскомъ шум, 
я хочу уловить тоть великій общій тонъ, который витаетъ 
надъ жалкимъ различіемъ языковъ. Я хочу построить духу 
Америки поющій замокъ въ Соедипенныхъ Штатахъ. ЗдЪсь, 
въ центрЪ Америки, въ Чикаго должна собраться клокочу- 
щая аудиторія, которая услышитъ поэму о переселеніи, со- 
бирающую всЪ народы въ Америку, чтобы составить хоръ 
вЪковъ, пЪень прошедшихъ временъ. Америка — цъль веЪзхъ 
народовъ, хотя она и не сознаетъ этого, Америка—смыслъ 
всей исторш, но она этого не подозрЪваетъ, я хочу пробу- 
дить въ Америк самосознаніе... 

Ли, похолодввшій отъ волневія, говорилъ, и глаза его, 
въ которыхъ сосредоточился нервный токъ, развившійся въ 
немъ, стали совсъмъ черными, такъ что онъ пересталъ ими 
видъть. Когда, наковецъ, зрачки его снова начали дЪйство- 
вать и могли сосредоточилься на чемъ-нибудь, онъ замЪътилъ, 
что м-ръ Гронау смотритъ на него съ какой-то особенной 
проникновенной добротой, точно онъ читаеть въ самой со- 
кровенной его глубин. Ли увидълъ блескъ зубовь Марга- 
риты, она сидфла совершенно поглощенная чъмъ то, забыв- 
шая обо всемъ. Но когда Ли, смущенный тЪмЪ, что онъ 
выдалъ себя, взглянулъ въ сторону, онъ встрЪтилъ взглядъ 
незнакомаго человЪка, сидъвшаго совсЪмъ близко, за сосЪд- 
нимъ столомъ. Онъ все время сидълъ туть; по виду это 
былъ самый обыкновенный человЪкъ, какихъ всегда можно 
встрътить въ ресторан%В, одВтый, какъв, и сь самыми обык- 
новенными усами на лицЪ. Но глаза, глаза, —они сейчасъ 
же спрятались, какъ только Ли ветрЪтился съ вими, — ови 
были поразительны! Они подфйствовали на Ли, какъ отда- 
ленный волчій вой на лошадь,— всЪ его нервы напряглись. 
Онъ отвернулся; только одну секунду смотрЪлъ онъ на этого 
человЪка. Но и этого было довольно. 

Это былъ незнакомецъ, который преслъдовалъ его. Онъ 
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далъ поймать себя на йодслушиваньи, это былъ онъ. Но 
Ли не зналъ его. Только въ смутной жути почудилось ему, 
что онъ уже когда-то видЪлъ эти глаза, и даже при ка. 
кихъ-то важныхъ обстоятельствахъ. Гдъ? Кто былъ этотъ че- 
ловЪкъ, у котораго хватило дерзости сЪсть такъ близко 
отъ него и дать ему догадаться, что у него на ум? 

— Ахъ, Ли,—попросила Маргарита, —прочтите намъ сти- 
хотвореніе, которое называется „Процессіи“, оно напечатано 
въ вашей послъдней книгЪ. Я его читала, но не поняла. 
Я знаю, что теперь я пойму его, когда вы сами будете читать. 

— Я прочту его въ другой раз'ъ,—сказалъ Ли нервно.— 
Его разбирала злоба, что онъ не могъ сохранить спокой- 
стве, чувствуя за своей спиной этого незнакомца, и онъ 
сталъ кончать обЪдъ, который все еще стоялъ передъ нимъ. 

Немного спустя, когда они говорили о разныхъ пустя: 
кахъ, о дневныхъ происшествіяхъ, о театр и знакомыхъ, 
онъ услышалъ, какъ незнакомецъ за его спиной всталъ и со- 
бирается уходить. Ли не обернулся. Но когда тотъ ушелъ, 
вс его мускулы сразу ослабъли отъ облегченія, и это еще 
больше разозлило его. Настало время принять какія-нибудь 
мЪры. Если онъ еще разъ увидитъ неподалеку этого мо- 
лодца, онъ скажетъ ему словечко. РЪшивъ это, онъ выки- 
нулъ его изъ головы. 

Приблизительно черезъ часъ семейство Гронау отпра- 
вилось домой. Передъ тЬмъ между Маргаритой и Гиппо 
произошла маленькая стычка. Опытнымъ взглядомъ она оки- 
нула столъ и замътила, что въ судкЪ не хватаетъ переч- 
ницы. Не теряя времени на предварительное слъдствіе, она 
прямо приступила къ обыску Гиппо. Онъ протестовалъ, 
но Маргарита, не проронивъ ни слова, энергично хлопнула 
его по жирнымъ рукамъ, которыми онъ пытался застегнуть 
свой смокингъ, быстро распахнула смокингъ и сейчасъ же 
усмотрзла блестящую головку перечницы, торчавшую изъ 
его внутренняго кармана. Однимъ лвижешемъ вытащила 
она перечницу и вставила ее на мЂъсто въ судокъ. 

Гиппо подавилъ вгдохъ и не сказалъ ни слова. Это 
была одна изъ его слабостей: уходя, онъ непремЪнно 
долженъ былъ захватить что-нибудь съ собой, ложку, таре- 
лочку или подставку для зубочистокъ. Въ лавкахъ онъ хва- 
талъ, что попадалось, отъ башмаковъ до угольныхъ ящиковъ. 
Онъ коллекціонировалъ. Но если съ нимъ была Маргарита, 
она всегда ловила его. Это было очень досадно. 

Когда Ли проводилъ семейство Гронау до ихъ кареты и 
простился съ ними, онъ остановился на тротуарЪ передъ 
отелемъ и началъ думать. Что же теперь? Шляпа съ в%ъ- 
шалки исчезла. 

Гюль. ОтдЪлъ І. И 
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Куда же дъвался этотъ человЪкь? И что приключилось 
съ тъмъ другимъ, который шелъ по сл$ду его неизв стнаго 
преслздователя? Быть можеть, теперь они гдЪ-нибудь вц- 
пились другъ въ друга челюстями, какъ пара хищныхь му- 
равьевъ, и на это время другое насекомое можетъ оставаться 
въ покоћ. 

На улиц встръчались только ръдкіе прохоже. Былъ такой 
собачій холодъ, что можно было, только съежившись, пере- 
бЪжать отъ какихъ-нибудь дверей къ трамваю и обратно. Поли- 
цейскій одиноко и тяжело ходилъ взадъ и впередъ по тротуару, 
весь сжавшись, какъ будго даже воздерживалея отъ дыха- 
нія въ этомъ жгуче холодномъ воздухћ. 

По рельсамъ на поворотЪ визжали, раздирая уши, ко- 
леса трамваевъ, и въ пустыхъ высокихъ коридорахъ улицъ 
этотъ визгъ раздавался точно евистъ какого-то отвратитель- 
наго насзкомаго... Е 

Огромные колоссы домовъ выступали тысячами своихъ 
потухшихъ глазныхъ впадинъ и исчезали во тьм%. Мраморъ 
и гранитъ и черныя оконныя стекла безжизненно поблески- 
вали среди безпощаднаго мороза, какъ ледяныя зеркала. 
Начиналъ падать легкій снЪфжокъ, и вЪтеръ хлесталъ те- 
перь тонкими снфжными иглами. 

По этой погодВ, когда холодъ спустился на много гра- 
дусовъ ниже того, что можеть легко переносить все живое, 
среди этой безжалостной ночи, Ли шелъ домой по мосту 
Клеркъ-стритъ. 

Посреди моста онъ остановился и оглядълся кругомъ. 
Не было видно ни одного живого существа. Ни одинъ человъкъ 
не хотълъ переходить черезъ мостъ въ эту ночь’ Онъ былъ 
совершенно один». 

Въ рЪкВ съ тихимъ плескомъ, словно подавленными 
вздохами, поднималась черная пЪна. Вода остыла до точки 
замерзанія, но она была слишкомъ непокорна, чтобы замерз- 
нуть. Она бурлила и, дрожа оть стужи, разламывала 
тоть ледъ, который образовался на ней. 

Казалось, что ръчные духи плакали отъ усталости и 
свистЪли, охваченные смертельной сонливостью, имъ такъ 
хот$ лось подремать немного, прилечь, отдохнуть, но имъ не 
суждено ‘было найти покоя, они не могли даже лечь и 
умереть. . . 

Пронизывающій холодъ поднимался отъ рВки, жесткое 
колющее дыханье изъ чернаго зъва рћки. 


( Продолжене слњднетъ.) 


Западный вошализмъ и „русекій ео- 
щализмъ“ Герцена, 


І. 


Есть писатели, и порою далеко не изъ заурядныхъ, которые 
производятъ на васъ очень сильное впечатл не при первомъ зна- 
комствъ съ ихъ произведенями и которые при дальн®йшемъ изу- 
чени все болёе и боле теряютъ въ вашихъ глазахъ. Этому мо- 
гутъ быть различныя причины. То извстная монотонность мысли, 
которая, несмотря на свою яркость, вращается въ круг опред%- 
ленныхъ, часто очень узкихъ и черезчуръ однородныхъ предста- 
вленій, привлекающихъ ваше вниманіе сначала, утомляющихъ 
его затФмъ безпрестанными возвратцепіями къ излюбленной тем®. 
То однообразіе внфшней формы, которая въ состояніи самой ши- 
рокой и разносторонней мысли придать мало-по-малу отпечатокъ 
чего-то застывшаго, почти неподвижнаго или же сверлящаго въ 
одномъ направленіи. Иной разъ ослабленіе первоначальнаго инте- 
реса къ писателю объясняется тъмъ, что виъшній блескъ его 
манеры изложенія, живость его литературнаго темперамента лишь 
на время можетъ скрыть отъ васъ всю бБдность его идейнаго и 
аффективнаго міра. Да и мало ли можетъ быть еще другихъ осно- 
ван! разочарованія въ авторахъ, которые обладаютъ сиособно- 
стью на первыхъ порахъ расшевелить умъ и воображеніе чи- 
татедя. 

Герценъ менфе, ч$мъ кто-либо, принадлежитъ къ этой катего- 
ри. Онъ и съ перомъ въ рукахъ, онъ и за письменнымъ сто: 
ломъ остается для васъ съ начала и до конца, и чфмъ дальше, 
тБмъ больше, тою привлекательною, разнообразною, искрящеюся 
мыслями и переливами ощущеній индивидуальностью, какою онъ 
являлся въ разговор, среди знакомыхъ и постороннихъ липъ, 
въ качеств$ собесъдника, буквально ослёпляющаго своихъ слуша- 
телей свфжестью ума, силою діалектики, неожиданностью сближе- 
ній, поэтической спонтанейностью выраженія, необыкновеннымъ 
острпуміемъ. ЧЪмъ больше вы вчитываетесь въ него, тфмъ силь: 

11’ 
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нБе онт, притягивает васъ и содержавісмъ, и формой своихъ 
писавій. Вы начинаете понимать, почему такой великій худож- 
никъ и вмветЬ съ тфмъ такой умный и европейски образованный 
человђкъ, какимъ былъ И. С. Тургеневъ, признавалъ, что никто 
не могъ такъ писать по-русски, какъ писалъ Герценъ. 

Богатство идей и обиліе образовъ для ихъ выраженія идутъ у 
Герцена рука объ руку. Вотъ ужъ къ кому нельзя было бы при- 
ложить, при оцзькЪ его литературной физіономіи, оселка обыч- 
наго противопоставленія мыслителя художнику и обратно. Можно 
было бы, самое большее, сказать, что логическій и эстетическій 
элементы личности Герцена были въ такой степени развиты, что 
одинъ мфшалъ другому, но мфшалъ въ силу самой полноты своего 
проявленія, безпокойно «заступая», любимое выражене самого 
Герцена, въ правомрвую сферу сосъла. Вообще же Герценъ еще 
ждетъ и своего біографа, и своего анализатора. 

Въ предлагаемой читателю статьБ я вполнф сознательно оста- 
навливаюсь лишь на одной изъ сторонъ крайне сложной и яркой 
индивидуальности Герцена, а именно, на его сощально-политиче- 
скомъ міровоззрЂніи. Но и эту задачу я умышленно суживаю, 
ставя своею пфлью указать, какіе элементы западнаго сощализма 
вошли составною частью и преломились въ «русскомъ сощализм$ » 
Герцена *). Такимъ образомъ я имБю въ виду дать то, что въ 
наук называется частной монографіей по извЪстному, большому 
и сложному вопросу. Прослъдить вліянієе западной соціалистичс- 
ской мысли на русскую соціалистическую мысль въ человък%, Е0- 
тораго, вуБеть съ Чернышевекимъ, и несмотря на нфкоторыя 
откловенія отъ взглядовъ посдвдвяго, должно разсматривать, 
какъ истиннаго родоначальника міровоззръвія труда въ Рос- 
сін, эта тема предетавлястъ собою настолько интересную и 
вмЪстБ глубоко жизненную задачу для изелЪдовавія, что даже 
приблизительное рВшенів ея можетъ оказаться небезполезнымъ 
для твхъ, кто, подобно пишущему эти строки, ставитъ грядущую 
культурную роль Россіи въ тфеную зависимость отъ торжества въ 
ней соціалистическихъ идеаловъ. 


Выше, говоря о міровоззрънін Герцева, мы употребили выра- 
женіе «русскій соціализмъ». Въ этомъ термин вельзя видфть ка- 
кой-нибудь иронін, клички, брошенной врагами. Его неоднократно 
употреблялъ самъ Герценъ, употреблялъ съ давнихъ поръ и до 
послЬднихъ дней своей жизни, объясняя его опредћленное значе- 





*) Въ данный моментъ у меня нЪтъ подъ рукою цЪлой книги на эту 
тему: Обо уоп Ѕрегђег. Ге зосейройизсйев Іаесп Аіелапіст Нетғепв; Лейп- 
цигъ, 1894. Но въ свое время я ознакомился съ этой работой, и у меня 
осталось отъ нея впечатлЪніе гораздо боле проникнутаго симпатіями къ 
Герцену, чъмъ исчерпывающаго предметъ этюда. 
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не. 'Гакъ, въ передовой №№ 244—245 «Колокола» отъ 1 поля 
1867 г., заявляя о своемъ желани пріостановить, посл десяти- 
лфтняго изданія, на полгода свой органъ, Герценъ (съ Огаревымъ) 
пилтетъ: «Колоколъ» былъ и будетъ, прежде всего, органомъ рус- 
скао соцїализма и его развитія (курсивъ здвсь, какъ и вездф, 
гдв мы не оговариваемся, принадлежить подлиннику. Н. Р.), со- 
ціализма атрарнаго, артельнаго, сельскаго и городского, государ- 
ственнаго и областнаго. (Соціальному развитію для насъ подчи- 
нено все, формы и лица, колебанія и ошибки, во такъ какъ оно 
невозможно безъ свободнаго слова и свободнаго схода, безъ об- 
щаго обсуживанія и совЪта, то мы звали и будемъ звать вс$ми 
силами собраніе Земскаго Собора. Въ немъ мы видимъ не больше, 
какъ ворота, но ворота отворенныя, и это очень важно—до сихъ 
поръ русское развите пробирается тайкомъ черезъ заборъ, пока 
сторожа не смотрятъ или спятъ» *)... 

Любопытно, что, характеризуя совокупность своихъ взглядовъ 
на Россію выраженіемъ ; «русскій соціализмъ», Герценъ какъ бы 
чувствуеть здВеь извЪстное, болђе или менфе ощутительное рас- 
хожденіе съ другимъ отцомъ русской сощалистической мысли, 
Чернышевскимъ, и однажды даже считаетъ возможнымъ такъ фор- 
мулировать эту разницу: 

«Мы предвидимъ улыбку многихъ при слов русский соцгализмъ. 
Чему люди не сыфялись прежде пониманіл? Это одна изъ принад- 
лежностей той м!родержавной силы, которая нами не была взята 
въ разсчетъ. 

«Мы русекнмъ сомализмомь называемъ тотъ соціализмъ, к0- 
торый идетъ отъ земли и крестьянскаго быта, отъ фактическаго 
надфла и существующато передБла полей, отъ общиннаго владф- 
нія и общиннато управленія и идетъ вмвств съ работничьей ар- 
телью навстрвчу той экономической сљраведливости, къ которой 
стремится соціализмъ вообще и которую подтверждаетъ наука. 

«Назван!е это тЪмъ необходим%е, зто рядомъ съ нашимъ уче- 
ніемъ развивались, съ огромнымъ талантомъ и пониманіемъ, тео- 
ріи чисто западнаго сощализма и именно въ Петербург. Это 
раздвоеніе, совершенно естественное, лежащее въ самомъ понят, 
вовсе не представляло антагонизма. Мы служили взаимнымъ до- 
полненіемъ другъ друга. 

«Первые представители сощальныхъ идей въ Петербургъ были 
Петрашевцы. Ихъ даже судили, какъ «Фурьеристовъ» **). За ними 
является сильная личность Чернышевскаго. Онъ не принадлежал 
исключительно ни къ одной сощальной доктрин, но имфль глу- 
бокій соціальный смыслъ и глубокую критику современно суще- 


*) Цитирую по перепечаткЪ въ сборник (вытедшемъ подъ редак- 
щей и съ небольшимъ предисловіемъ г. Л. Тихомирова): „Колоколь“. /13- 
бранныя статьи А. И. Герцена. (1857— 1869); Женева, 1887, стр. 694—695. 

**) „Насъ пъ 1834 году правительство обвиняло въ Сенъ-СимонизмЪ“. 
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ствующихъ порядковъ. Стоя одинъ, выше всфхъ головой, середь 
петербургскаго броженія вопросовъ и силъ, середь застарълыхъ 
пороковъ и начинающихся угрызеній совВети, середь молодого 
желанія иначе жить, вырваться изъ обычной грязи и неправды, 
Чернышевскій рвшился схватиться за руль, пытаясь указать жаж- 
давшимъ и стремившимся, что шмо дљлать. Его среда была го- 
родская, университетская, среда развитой скорби, сознательнаго 
недовольства и негодованія; она состояла исключительно изъ ра: 
ботниковъ умственнаго движенія, изъ пролетар!ата интеллиген- 
ци *), изъ «способностей». Чернышевскій, Михайловъ и ихъ 
друзья, первые въ Россіи звали не только труженика, съВдаемаго 
капиталомъ, но и труженицу, съЪдаемую семьей, къ иной жизни. 
Они звали женщину къ освобожденію работой отъ в%вчной опеки, 
отъ унизительнаго несовершеннолтія, отъ жизни ва содержаніи — 
и въ этомъ одна изъ величайшихъ заслугь ихъ. 

«Пропаганда Чернышевзкаго была отвфтомъ на настоящ?я 
страданія, слово утёшеня и надежды гибнувшимъ въ суровыхъ 
тискахъ жизни. Она имъ указывала выходъ. Она дала тонъ лите- 
ратур, провела черту между въ са.момъ дњлљњ юной Россіей и 
прикидывавшеюся такою Россіей, немного либеральной, слегка 
бюрократической и слегка крфпостнической. Идвалы ея были въ 
совокупномъ трудЪ, въ устройствЪ мастерской, а не въ тощей па- 
латв, въ которой бы Собакевичи и Ноздревы разыгрывали «дво- 
рянъ въ мЪщанствъ» и помфщиковъ въ оппозиціи. 

«Огромный усивхъ сопіальчыхъ учевій между молодымъ поко- 
лЬвісмъ, школа, вызванная ими, нашедшая себв не только лите- 
ратурные отголоски и органы, но начала практическаго приложе- 
нія и исполненія, имфють историческое звачене. Освобожденіе 
крестьянъ съ признанісмъ ихъ права на землю, съ сохраненіемъ 
общины, и обращене къ содіализму молодыхъ и дВБятельныхъ 
үмовъ, не закупленныхъ жизнью, не сбитыхъ съ толку доктрина- 
ризмомъ, служили неопровержимымъ доказательствомъ въ пользу 
нашей всегдашней въры въ характеръ русскаго развитія». 

Въ то время, какъ во второй половин 20-хъ годовъ, т. е. 
подросткомъ, почти мальчиком («ДЬтсыШ либерализмъ 1826 года», 
такъ отмфчаеть этотъ моменть самъ Герценъ) будущій авторъ 
«Съ того берега» и «Былого и Думъ» стоялъ еще ифликомъ на 
почв$ либеральнаго «французскаго воззрнія», представленнаго 
Лафайетомъ, Бенжамэномъ Констаномъ, Беранже, всего нБсколько 





*) Любопытно это современное употребленіе слова „интеллигенщя“ 
подъ перомъ Герцена въ 1867 г. Но еще раньше того („Колоколъ“, № 187, 
отъ 15 іюля 1864, стр. 506) мы вестрЪъчаемся у него съ такой фразой: „ну, 
а вы, не народъ... отцы отечества, интеллигенція“ и т. д. Когда г. Бобо- 
рыкинъ, которому приписываютъ терминъ „интеллигенщя“, пустилъ его 
впервые въ ходъ: раньше или позже Герцена? Вопросъ, имБюций не 
только лнтературное, но и общественное значеніе. Н, Р. 
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лБтъ спустя онъ испыталъ уже первое и сильное влілніе француз- 
скаго же соціализма. Посл іюльской революціи, которую крупная 
буржуазія Франщи сумЂла повернугь въ свою пользу, и послЪ 
подавленія Николаемъ І польсхаго возстанія, Герценъ вмъстЪ съ 
своимъ близкимъ другомъ, Огаревымъ, и нВеколькими единомы- 
шленниками сдБлался пламеннымъ сэнъ-симовистомъ. На кружокъ 
этихъ еще недавно горячихъ либераловъ оказали могущественное 
дЪйствіе брошюры сэнъ-симонистской школы, какъ разъ въ это 
время подвергшейся судебнымъ преслЪдованіямъ и процессам». 
Герцена и его друзей особенно привлекала не столько сопіально- 
экономическая, сколько нравственная и философская сторона этихъ 
общественныхъ новаторовъ, бившихъ въ забрало излюбленнымъ 
учрежденіямъ и в$ковымъ предразсудкамъ стараго міра. «Искуп- 
леніе плоти» и «освобожденіе женщины» —воть что съ энтузіаз- 
момъ подчеркиваетъ Герценъ въ доктрин% сэнъ-симонистовъ, кото- 
рую онъ провозглашаеть истинной «религіей жизни». Ради 
этого утопическаго, но могучаго въ своемъ великомъ порывћ къ 
высшей справедливости соціализма Герценъ, кружокъ котораго былъ 
разгромленъ въ 1834 г., ръзко порвалъ съ русскимъ либерализ- 
момъ въ лицф Н. А. Полевого, полагавшимъ, что сэнъ-симонизмъ 
былъ «безуміемъ», иомтьхой «гражданскому развитию» *). 

Десять лЬть спустя, находясь въ ссылкЪ, тридцатилвтній Гер- 
ценъ знакомится уже съ большинствомъ соціалистическихъ системъ 
того времени. Замфчанія, которыя имћются по этому поводу въ его 
дневник, писанномъ имъ въ теченіе четырехъ лфтъ 1842—1845 гг., 
показываютъ, съ какимъ прилежаніемъ и энтузіазмомъ, не исклю- 
чавшимъ, однако, серьезнато критическато отношенія къ новымъ 
идеямъ, Герценъ изучаетъ крупнЪйшихъ представителей тогдат- 
няго европейскаго, преимущественно французскаго соціализма. 
ВначалВ онъ видимо тяготЪеть всего больше къ систем Фурье, не 
безъ основанія поражаясь проницательностью мысли творца фалан - 
стеріанекой системы: «фурьеризмъ, конечно, всфхъ глубже раскрылъ 
вопросъ о сощализм$; онъ далъ такія основанія, такія начала, на 
которыхъ можно построить болфе фалангь и фаланстеровъ» **). 
Строже, чвмъ сл$довало бы, относясь къ форм произведеній самого 
главы школы, онъ тБмъ съ большей похвалой останавливается на 
сочиненіяхъ его учениковъ, въ частности Виктора Консидерана, о 
которомъ онъ выражается такъ: «Его сочиненіе несравненно энергич- 
нфе, полне, шире по концепціи и по исполненію всего вышедшаго 
изъ школы Фурье. Разборъ современности превосходенъ, становится 





*) Былое и Думы; т. УТ „Сочинений А. И. Герцена“; Женева, Базель, 
Ліонъ, стр. 198. См. подробнЪе объ этомь моментъ въ эволющи Герцена 
въ моей статьЪ: Виияне европейскаго соиіа.лизма на декабристовъ и 
молодого Герцена; „Минувийе годы“, 1908, № 12, стр. 184—190. 

**) Дневникъ (февраль 1843); т. 1 «Сочиненій», 1575, стр. 83. 
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страшно и стыдно. Раны общественвыя указаны и источники чхъ 
обличены съ безпощадностью» *). 

Но рано Герценъ начинаетъ изучать и Прудона, который ока- 
зываетъ на него все сильнъйшее дЪйствіе, пока, наконецъ, какъ 
увидимъ ниже, не перевъшиваетъ къ 50-мъ годамь вліянія веъхъ 
прочихъ соціалистовъ. За приведенной нами цитатой о фурьеризм%, 
относящейся къ февралю 1843 г., слъдуетъ пока лишь мимоходомъ 
брошенное замћчаніе о «злобномъ характер Прудоновой брошюры» 
(очевидно, двло идетъ о первой возбудившей сенсадію работв Пру- 
дона «Что такое собственность», вышедшей за два-три года передъ 
ЭТимъ). 

Но скоро упоминанія Прудона становятся все чаще и чаще 
подъ перомъ Герцена, который въ кони 1844 г. кладеть такую 
резолюцію на счетъ знаменитаго памфлета: «Наконець, я читалъ 
брошюру Прудона О Собственности. Прекрасное произведеше, не 
токмо не ниже, но выше того, что говорили и писали о ней. Ра- 
зумфется, для думавшихъ объ этихъ предметахъ, для страдавшихъ 
надъ подобными соціальными вопросами главный тезисъ его не 
новъ; но развитіе превосходно, мътко, сильно, остро и проникнуто 
огнемъ. Онъ совершенно отрицаеть собственность и п®изнаеть 
владђніе индивидуальное и это не личный взглядъ, а выводъ ло- 
гическій и строгій, которымъ онъ развиваетъ невозможность, пре- 
ступность, велВпость права собственности и необходимость вла- 
дБнія» **). Нфсколько м$сяцевъ спустя, отмЪчая очень тонко фило- 
софскіе недостатки новаго сочиненія Прудона, Пе [а стбайоп йе 
Гоғӣғе їапѕ Г питат, Герценъ обнаруживаетъ еще большее вос- 
хищеніе предъ умственною силою французскаго соціалиста: «Книга 
эта, вышедшая около двухъ лфть тому назадъ, чрезвычайно зам$- 
чательное явленіе... Прудонъ рВшительно поднимается въ спекуля- 
тивное мышленіе, онъ ръзко и смъло отдълался отъ разсудочныхъ 
категорій... Бездна яркихъ мыслей... Выходя вездв къ конкрет- 
нымъ приложеніям'ь, окъ превосходенъ въ иныхъ мЪстахъ; самая 
лучшая часть, —это его доказательства невозможности религін въ 
грядущемъ, выводъ его силенъ, энергиченъ и смёль, онъ заклю- 
чаетъ словами, прекрасно ‘блатородными» ***). 

Но Герценъ знакомится и съ другими сощалистическими ниса- 
телями, иного склада, чфмъ Фурье, и иного, чём Прудонъ. Онъ 
съ большимъ сочувствіемъ отзывается объ «Истор!и десяти лЪтъ» 
Луи-Блана, этого сощалиста-государственника, политика-реформа- 
тора и въ извЪстномъ смысл предвъстника современной сощалъ- 
демократіи, по крайней мЪрЪ, ея умфренныхъ направлен. ЛЪтомъ 
1843 г. Герценъ пишеть: «Нзюеге 4е Рі апѕ, Г. Ышлтс. Чрезвы- 





*; 14., 1 (юнь 1844); стр. 206. 
**) Ты. (декабрь 18445; стр 247, 
+4") 114. (февраль 1845); стр. 270—271, разу. 
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чайно замвчательное явлене по взгляду, по изложенію и по ре- 
веляцін» '). При этомъ онъ даетъ сущность содержанія этой книги, а 
вскорБ излагаетъ главнфйпие выводы второго тома 2), чтобы черезъ 
нфсколько дней резюмировать содержанів первыхъ трехъ томовъ, 
наводящихъ его на мысль о «необходимости соціальнаго пере- 
ворота», который долженъ понлечь за собой «измћненіе права соб- 
ственности, коммунальную жизнь, организацію работъ» 3) и т. д. 
Читаетъ Герценъ и сощальные романы Жоржъ-Завдъ, вепо- 
миная о ней по поводу взгляловъ сэнъ-симонистовъ на корен- 
ную реформу отношеній между полами *), или восторгаясь ея 
(Јопѕиеіо, въ которомъ онъ видитъ «гешальное возстановленіе жизни 
высшаго общества въ половин ХУШ-то вЪка» $) или сравни- 
вая себя съ героемъ ея романа Ногасе, «великаго произведенія, 
вполн% художественнаго и гяубокаго по значевію» °). «Пере- 
листывалъь» Герценъ даже, по его же собственнымъ словам, 
Райт аёпёѕте зосие Балланша, темновато пишущаго мистика съ 
легкимъ соціазьнымт оттБнкомъ, «имя» которато, по минію Гер- 
цена, «не должно забывать ви въ развитіи философій истори, ни 
въ исторін соціализма» 7). Конечно, ему знакомъ и гораздо 
болфе крупный, хотя, можетъ быть, немного напоминающий Бал- 
ланша Пьеръ-Леру, котораго онъ, вмфетБ съ могучимъ Прудономъ, 
причисляетъ къ категор!и «философствующихъ французовъ» 3). 
Изь н$зуиецкихъ соціалистовъ Герценъ тепло отмЂчаетъ въ 
своемъ дневник извЪстпаго портного Вейтлинга, который въ сущ- 
ности вдохновлялся идоями французскихь представителей міровоз- 
зрБнія труда, особенно сэнъ-симонистской школы, но придавалъ 
имъ не лишенную своеобразности форму. Просматривая оффиціаль- 
ный докладт коммиссіи о швейцарекихъ коммунистахъ, докладъ, 
представленвый цюрихскому правительству, Герценъ посвящает 
нзсколько очень сочувственныхъ строкъ этому «энергическому пи- 
сателю и пропагандисту»; «мЪфста изъ его писан, приведенныя 
коммиссіей, краснорфчивы и сильны... Много одушевленія; слова 
Вейтлинга иногда поднимаются до апостольекой проповвди, пре- 
красно опредћляютъ они свое өтношеніе къ либераламъ» °). 
Любопытно, что въ этомъ же докладв Герценъ встрфчаетъ упо- 
минаніе о Бакунин%, ‘какъ объ одномъ изъ самыхъ «ядовитыхъ» 
распространителей коммунизма въ Швейцар!и, и отмъчаетъ «кон- 





1) а. (іюнь 1843), стр. 106. 

2) Стр. 110. 

з) Стр. 113.—Нъеколько позже (декабрь того же года) Герценъ 
анализируетъ содержаніе и четвертаго тома Луи-Блана (стр. 155—- 166). 

*) ІЫ. (іюнь 1843), стр. 115. 

5) 1614. (августъ 1844), стр. 2922. 

8) ТЫ. (августъ 1842), стр. 29. 

7) ІЫ. (мартъ 1844), стр. 188. 

%) іа. (февраль 1845); стр. 270. 

*) ТЫ. (ноябрь 1843); стр. 145. 
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секвентиость» знаменитаго агитатора, который началъ съ гегельян- 
скаго консерватизма, но, разъ пойдя вафво, не остановится въ 
этой эволюци, пока не сдфлаетъ изъ крайнихъ посылокъ и самыхъ 
крайнихь выводовъ. Еще раньше того, читая оргазъ лВвыхъЪ 
гегельянцевъ, столь извфстныя Денёзейе Јађғйеђеғ, онъ пришелъ 
въ восторгъ отъ «художественно-превосходной статьи» о совре- 
менномъ дух реакщи въ Германи нЪхоего «француза Та]. ЕНзаг4» *) 
и крайне удивился, когда вскор® посл того узналъ, что подъ 
этимъ, какъ оказалось, псевлонимомъ Жюльеня Элизара скрывает- 
ся самъ Бакуяить. «Онъ смываетъь прежніе грвхи свои, —зам%- 
чаетъ по атому поводу Герцепъ--я совершенпо примирился съ 
НИМЪ» **). 

Характеръ Дешвейе Лайтйсйег, какъ журнала, развивавшаго 
собстгенло не сощалистическую. а крайнюю радикальную точку 
зрћніл, показываетъ, что кругъ чтепія, подъ вмяшемъ котораго 
слагались соціально-политическіе взгляды Герцена, обнималъ у 
будущаго родоначальника «русскаго сощализма» сочиневія не 
только соціалпетовъ, но и крайнихъ демократовъ Запада ***). 
Кстати сказать, революціонный и боевой оттЕнокъ міровоззрънія 
Герцена въ сороковые годы зависитъ, по моему мнънію, въ гораздо 
больтей степени отъ вліянія на него въ эту пору ралихально- 
демократичесвихъ писателей и публицистовъ, которые пропагавдя- 
ровали,— особенно во Франши, въ первую половину царствованія 
Людовика-Филиппа, — необходимость конспиращй и насильственныхъ 
перезоротовъ, чфмъ отъ вліянія великихъ первоучителей соціа- 
лизма, которые, какъ извфстно, очень равнодушно относились въ 
чистой политик» и глубоко вЪфровали во всемогущество мирной 
идейной пропатанды. | 

Какъ бы то ни было, Герценъ прівзжаетъ за границу (въ начал® 
1847 г.) не только проникнутымъ сощалистическими идеалами, 
но убЪжденнымъ въ скорости крушенія стараго міра, крушенія, 
процесеъ котораго онъ видимо не прочь ускорить прямымъ напа- 
деніемъ на строй буржуазной неправды и эксплуатаціи. Но Фран: 
ція, пли, лучше сказать, Парижъ, его разочаровываетъ. Онъ наблю- 
даеть здфеь торжество сытаго и безыдейнаго мЪщанства. Онъ 
знакомится, если не прямо, то при посредств литературы, печали, 
своихъ друзей въ соціалистическомъ лагер%, съ нищетой и стра- 
даніями трудящихся массъ. Но онъ не видить среди нихъ готов- 








*) Ші. (январь 1843); стр. 71. 

#*) ТЫ4.; стр. 81. 

***) На эволюцию общаго философскаго хіровоззрфнія Герцена, который, 
послъ временнаго увлеченя мистицизмомъ во второй половин 30-хъ 
годовъ, быстро шелъ въ сторону реализма, несомнънно, имълъ вліяніе 
религіозный радикализмъ Фейербаха, смЪло замънившаго, если можно 
такъ выразиться, теологію антропологіей. Но это отводить насъ въ сто- 
рону отъ намфченной въ этомъ этюдЪ спеціальной задачи. 
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ности къ немедленному напаленію на порабощающій изъ режимъ 
цензовой буржуавіи, Возвратившись во внезапно потрясшую весь міръ 
своимъ переворотомъ Францію посл семимфсячнато пребыванія 
въ Италін, гдЪ онъ отдыхалъ отъ галльскаго маразма среди впе- 
чатлБній широкаго демократическаго движенія, онъ не застаетъ 
уже въ Париж первыхъ великихъ дней февральской революціи, 
этого, по выраженію Герцена, «геніальнаго вдохновенія парижскаго 
народа», когда рабочій классъ вфрилъ со словъ вожаковъ въ близ- 
кое наступленіе царства соціальной справедливости. Онъ присут- 
ствуеть на грандіозной народной манифестащи 15-го мая, которая 
была выраженемъ страстнаго желанія трудящихся сдълать рБши- 
тельный шагъ по пути къ этому идеалу, а имЪла своимъ резуль- 
татомъ, —велвдствіе отсутствія организаціи у однихъ соціалистовъ, 
нер$шительности другихъ,-—лишь большее сплоченіе всзхъ сторон- 
никовъ современнаго строя въ одну великую армію реакщи. За- 
тВмъ страшные іюльскіе дни, осадное положеніе, вся совокупность 
явленій, свидВтельствовавшихъ о наростани свиръпыхъ инстинк- 
товъ соціальнаго охранительства, наполняютъ чуткую и благород- 
ную душу Герцена горькимъ, но глубоко революціоннымъ песси- 
мизмомъ. А послБдній смБняется все больше и больше отчаяніемъ 
и полн-йшею разочарованностью въ способности Западной Европы 
ръшить великій соціальный вопросъ по мЪрв того, какъ волны 
реакціоннаго потопа заливаютъ послфднія пріобрвтенія цивилиза- 
ціни. ВмЕстВ съ тёмъ въ сознанши этого цытливаго наблюдателя 
общественной жизни растуть и кр$пнутъ надежды на возможность 
осуществленія новаго идеала въ далекой, но оставшейся дорогом 
Герцену неоффищальной, народной Россіи. 

Въ этотъ же періодъ кризиса и внутреннихъ сомнъвій въ тор- 
жествБ общечеловвческаго соціализма, если не ирямымъ зрителемъ, 
то идейнымъ вдохновителемъ Герцена является почти исключи- 
тельно Прудонъ, который, впрочем, сохраняеть большое значеніе 
для него и на всю послФдующую жизнь. У Прудона привлекала 
Герцена яркая критическая черта, безстрашіе и неподкупность ума, 
ве боявшагося колебать никакихъ всъми признанныхъ идоловъ *). 
Русскаго мыслителя влекло, какъ къ родственной натур, къ чело- · 
вфку, который, подобно Герцену, полагалъ, что европейская рево- 
люція не удалась главнымъ образомъ потому, что у людей, стре- 
мившихся, казалось, всВми силами души къ новому порядку вещей, 
оставалось черезчуръ много предразсудковъ стараго міра. Въ 
извЪстномъ письм$ (сентябрь 1849 г.) Герцена къ Прудону, газету 
котораго «Га Ушх бп Реире» руссый сощалиетъ поддерживалъ 
вплоть до самаго ея закрытія бонапартистской реакщей и денежно, 





*) Иеключеніе составляла традиціонная семья. Но Герценъ въ этой 
области ръшительно расходится съ Прудономъ и, какъ увидимъ ниже, 
подвергъ съ этой точки зрЪн!я рЪъзкой критикЪ соотвътствующія главы 
прудоновскаго сочиненія „О справедливости“. 
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и литературно, рельефно очерчивается эта дЪйствовавшая притята- 
тельно на Герцена сторона автора «Собственности» и «ИсповЪди 
революціонера»: «Я знаю одного свободнаго француза, —это васъ. 
Ваши революціонеры — консерваторы. Ови христіане, не зная того, 
и монархисты, сражаясь за республику. Вы олни подняли вопросъ 
негащи и переворота на высоту науки, и вы первые сказали Фран- 
цін, что нфтъ спасеня внутри разваливающагося зданія, что и 
спасать изъ него нечего, зто самыя его понятія о свободћ и рево- 
люцін проникнуты консерватизмомъ и реакщей. ДЁйствительно, по- 
литическіе республиканцы составляютъ не больше, какъ одну изъ 
варіацій на ту же конституціонную тему, на которую играють свои 
варіадіи Гизо, Одилонъ-Баро и др. Воть этоть взглядъ слЪдовало 
бы проводить въ разбор послфднихъ европейскихъ событій, пре- 
слфдовать реакцію, католицизмъ, монархизмъ не въ ряду нашихъ 
враговъ— это чрезвычайно легко — но въ собственномъ нашемъ став. 
Надо обличать круговую поруку демократовъ и власти. Если мы не 
боимся затрогивать побъдителей, то не будемъ бояться изъ ложной 
сантимевтальности затрогивать и побъжденныхъ» *). 

Одна изъ блестящихъ страницъ «Былого и Думъ», написанная 
въ 1850 г., въ самый разгаръ европейской реакціи, обрисовываеть 
еще ярче тв умственныя свойства и вмветБ т идеи Прудона, ко- 
торыя вызывали глубокую симпатію Герцена: «Прошедний (1849-8. 
Н. Р.) годъ, чтобъ достаточно окончиться и исполнить мвру веъх^ъ 
нравственныхъ оскорбленій и попытокъ, представилъ намъ страш- 
ное зрфлище: борьбу свободнаго челозњка съ освободителями чело- 
вњчества. СмФлая рЪчь, Вдю скептицизм, безпощадное отрица- 
ніе, неумолимая нрошя Прудона возмутила заџисвыхъ революціо- 
неровъ не меньше консерваторовъ, они напали на него съ ожесто- 
ченіемъ, они стали за свои преданія съ неподвижностью легитими- 
стовъ, они испугались его атеизма и его анархіи, они не могли 
понять, какъ можно быть свободнымъ безъ государства, безъ демо- 
кратическаго правленія; они съ удивлешемь слушали безнравствен- 
ную р$чь, что республика для людей, а не лицо для республики. 
И когда у нихъ не достало ни логики, ни краснорвчія, они объ- 
явили Прудона подозрительнымъ, отлучая отъ православнаго един- 
ства своего» **). 

Мы видимъ такимъ образомъ, что Герцену, великому поборнику 
челов ческой личности, было особенно цфино въ ПрудонЪ, пропо- 
вёдникв «атензма и анархіи»: это --свободный индивидуумъ, сво- 
бодный оть преклоневя передь небесными и земными авторите- 
тами. Но соціализмъ Герцена врядъ-ли можно иазваль чисто авар- 
хическимъ, да врядъ-ли можно и вообще охарактеризовать именемъ 
прудонизма. По крайней мърв, если въ первые годы политической 

*) „Былое и Думы“ (1850- -1864); т. ІХ „Сочиненй“, 179, стр. 54—55. 

**) „Съ того берега“ (1548 —1850); т. У „Сочинение“, 187%, стр. 143. 
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и общественной реакціи, послфдовавшей за револющей 1848 г., 
рзкое отрицаніе госуларственности неоднократно вдохновдяетъ ге- 
ніально-импульсивное перо Герцена, то тъмъ дальше идетъ время, 
тфмъ боле великій русскій изгнанникъ становится на почву эво- 
люціовнаго соціализма, —можно даже, пожалуй, сказать: соціалъ- 
реформаторства. Въ теоріи онъ, если хотите, остается сторонникомъ 
прудоновской анархіи. Но въ приложеніи къ дъЙствительности онъ 
смягчаетъ эту точку зрзн!я своеобразнымъ скептицизмомъ на тему, 
что не вс, молъ, наши въ своемъ развитіниы могутъ доработаться 
до строя безгосударственнаго. Да еще и вообще вопросъ, въ со- 
стоянін ли «человБчество» (терминъ, который Герценъ считаетъ, 
кромВ того, нелЬпымъ сбиваньемъ въ одну кучу различныхъ напій, 
культуръ съ разными потребностями и т. д.) достигнуть анархіи *). 

Съ другой стороны Герценъ съ живъйшей симпатіей слЪдитъ 
за успфхами чисто политическихъ учрежден! въ той или другой 
стран. И мы знаемъ, что умЪревность политическихъ требованій, 
предъявлявшихся имъ къ Россіи, которая пробуждалась къ новой 
жизни посл Николая І, встрвчала даже очень р8зкое осуждевіе 
среди наиболђе прямолинейной части русской соціалистической 
интеллигенціи. 

За н$сколько мсяцевъ до своей смерти, въ третьемъ и ио- 
слфднемъ письм (августъ 1869 г.) къ «старому товарищу» Гер- 
ценъ высказываетъ даже вполнё опредБленный взглядъ на истори: 
ческую полезность государства: «Изъ того, что государство — форма 
проходящая, не слвдуетъ, что эта форма уже прошедшая. Съ ка- 
кого народа въ самомъ дВлв можетъ быть снята государственная 
опека, какъ лишняя перевязка, безъ раскрытія такехъ артерій и 
внутренностей, которыя тенмерь надфлаютъ страшныхъ бВдствій, а 
потомъ спадуть сами? Да и будто какой-нибудь народъ можеть 
безнаказанно начать такой опытъ, окруженный другими народами, 
страстно держащимися за государство, какъ Франція, Пруссія и 
проч. Можно ли говорить о скорой неминуемости безгосударствен- 
наго устройства, когда уничтожене постоянныхь войскъ и обезо- 
ружене составляютъ дальніе идеалы?» **). 

Такъ, оставшись теоретическимъ анархистомъ, Герценъ въ по- 
слвдней полос своей эволющи,—а онъ, несомнфнно, работалъ 
мыслью до самой смерти,— становился на практикБ государствен- 
никомъ. Впрочемъ, здесь мы уже переходимъ отъ вопроса о раз- 
личныхъ фазисахъ герценовскаго соціализма и о вліяніяхъ на ного 
западно-европейскихъ соціалистовъ къ вопросу о главныхъ идеяхъ, 
легшихъ въ основаніе его общаго міровоззрћнія труда. Этому посл'д- 
нему вопросу будеть посвящена непосредственно слфдующая глава. 





+) См. его любопытную во многихъ отношеняхь статью о РобертЪ 
Оуэнћ въ „Быломъ и Думахъ"; т. ІХ „Сочиненій“, стр. 272—834. 

жж) Сборникъ посмертныхъ статей Александра Ивановича Герцена“; 
Женева — БВазель— Л4юнъ, 2-е изд., 1874, стр. 309. 
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Посмотримъ, дъйствительно, каковы же были существенные 
пункты общечелов$ческаго содіализма Герцена. 

Прежде всего, подобно великимъ учителямъ Запада, онъ врагъ 
современной личной собственности и сторонникъ собственности 
общественной, хотя ставитъ своимъ идеаломъ сочетаніе артельнаго 
производства и очищенной отъ своихъ шлаковъ частной собствен- 
ности (Ниже мы увидимъ даже, что въ примфнен!и къ Россін Гер- 
ценъ подчеркиваетъ требованіе общиннаго владёнія при личной 
собственности). «Собственность —гвусная вещь, —пишетъ, негодуя, 
Герценъ о современной форм% ея, —сверхъ всего несправедливатго, 
она безнравственна и, какъ тяжелая гиря, гнететь человфка внизъ, 
она развращаетъ человћка, и онъ становится на одной доскВ съ 
дикимъ звВремъ, когда корысть сбрасываеть его съ пьедестала 
историческаго ЅёапарипкКі... Слово «недвижимое имущество» выра- 
жаетъ капканъ, въ которомъ пойманъ подвижной духъ... Да, не- 
движимое имущество здфсь и награда тамъ. Это двв цфпи, на ко- 
торыхъ и поднесь водятъ людей. Но теперь работники принялись 
потряхивать одну изъ нихъ, а другая давно заржавЪла отъ лице- 
мрныхъ слезъ пастырей о погибшихъ овцахъ. Наши внуки уви- 
дять» *). Характеризуя н$сколькими «случаями», почерпнутыми 
изъ французскихъ газетъ, «во всей гнусности современное обще- 
ственное состояніе», Герценъ выражаетъ убЪфжден1е, что «не мо- 
жетъ человфчество идти далће съ этими путями незаконія», и по- 
лагаетъ, что «общій смыслъ» грядущей «реформаціи» будеть та- 
ковъ: «Общественное управленіе собственностями и капиталами, 
артельное житье, организація работъ и возмездій, и право собствен- 
ности поставленное на иныхъ началахъ. Не совершенное уничто- 
женіе личной собственности, а такая инвеститура обществомъ, ко- 
торая государству даетъ право общихъ направлен» **). Мы уже 
видфли выше, что, говоря о Прудонф, Герценъ съ похвалою кон- 
статируетъ, что этотъ неумолимый критикъ современнаго порядка 
вещей «совершенно отрицаетъ собственность и признаетъ владфніе 
индивидуальное». 

Такимъ образомъ въ вопрос о собственности Герценъ стоить 
на почв западно-европейскаго сощализма, и стоитъ приблизительно 
въ центр этого міровоззрнія, не приближаясь къ его лВвому 
крылу, коммунизму, отбрасывающему личную собственность, и, по- 
жалуй, даже тяготвя скорфе вправо, къ индивидуалисту Прудону, 
за которымъ онъ, однако, не слфдуетъ въ его страстныхъ выпадахъ 
противъ боле рЪшительныхъ соціалистовъ и сторонниковъ обще- 





*) Дневникъ“ (августъ, 1844); т. 1, стр. 227—228, равѕіш. 
*+) 114. (февраль, 1848); стр. 83. 
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ственнаго производства. Во всякомъ случа%, даже въ систем Фурье, 
сочетающей коллективный трудъ и коллективное наслажденіе съ 
большой свободой индивидуума, Герценъ не находить полнаго 
удовлетворенія. Резюмируя впечатл я, полученныя имъ отъ изу- 
ченія фурьеристовъ (именно Консидэрана), онъ говоритъ: «Хорошо, 
чрезвычайно хорошо —но не полное рвшеніе задачи. Въ широ- 
комъ, свВтломъ фаланстеръ ихъ тВсновато, это устройство одной 
стороны жизни--другимъ неловко» *). 

Дфло въ томъ, что, горячо стремясь къ сощалистическому идеалу 
общественности, болфе тЪфенаго сотрудничества и болће братской 
близости между людьми, Герценъ желалъ бы осуществить эти но- 
выя формы жизни по возможности безъ регламентація, внф прину- 
дительнаго элемента, хотя бы исходящато не отъ какого-либо от- 
дфльнаго тирана, а отъ цБлой коллективности. Ибо Герценъ еще 
очень рано высказывалъ и продолжалъ высказывать въ теченіе всей 
своей жизни опасенія за судьбу человфческой личности, если она 
будетъ черезчуръ подчинена интересамъ различныхъ охватываю- 
щихъ ее группъ и союзовъ. А въ личности онъ, какъ извЪстно, 
видфлъ «вершину историческато міра». Понятно, какъ его долженъ 
былъ привлекать индивидуализмъ Прудона, который именно и хо- 
тБлъ разрфшить антиномію между личностью и обществомъ, не 
жертвуя живымъ челов$комъ. = 

Въ той самой статьВ, изъ которой мы раньше привели вы- 
держку, гд Прудонъ защищается имъ отъ нападеній «освободите- 
лей человЪ чества, Герценъ страстно возстаетъ противъ порабоще- 
нія индивидуума: «Подчиненіе личности обществу, народу, человћ- 
честву, идев —продолженіе человћческихъ жертвоприношевій, за- 
кланіе отца для примиренія Бога, распятіе невиннаго за винов- 
ныхъ» **). Съ жаромъ онъ защищаетъ правомфрность личнаго на- 
чала, выдвигая небезынтересную, въ особенности для того вре- 
мени, апологію эгоизма: «Какой смыслъ вефхъ разглагольствованій 
противъ эгоизма, индивидуализма? — Что такое эгоизмъ? — Что такое 
братство? —Что такое индивидуализмъ?—И что любовь къ чело- 
вЪчеству? Разумфется, люди эгоисты, потому что они лица; какъ- 
же быть самимъ собою, не имя рЪзкаго сознанія своей личности? 
Лишить человБка этого сознанія, —значитъ распустить его, сдЪлаль 
существомъ пр$зенымъ, стертымъ, безхарактернымъ. Мы эгоисты и 
потому добиваемся независимости, благосостояния, признанія на- 
шихъ прав, потому жаждемъ любви, ищемъ дфятельности... и не 
можемъ отказывать безъ явнаго противор$ч1я въ т5хъ-же правахъ 
другимъ... Моралисты говорятъ объ эгоизм, какъ о дурной при- 
вычЕ, не спрашивая, можеть ли человзкъ быть челов комъ, утра- 
тивъ живое чувство личности, и не говоря, что за замфна ему бу- 


*) ІЫ. (іюнь, 1844); стр. 208. 
**) (Сь тою бере; т. У, „Сочиненій“ стр. 150. 
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деть въ «братствЪ» и въ «любви къ человфчеству», не объясняя 
даже, почему сл$дуетъ брататься со всЗми и что за долгъ любить 
всфхъ на свт? Мы равно не видимъ причины ни любить, ни не- 
навидЪть что-нибудь только потому, что оно существуетъ. Оставьте 
человъка свободнымъ въ своихъ сочувствіяхъ, онъ найдетъ кого 
любить и съ къмъ быть братомъ, на это ему не нужно ни запо- 
вфди, ни приказа; если же онъ не найдеть, это его дфло и его 
несчастіе» *). 

Наконецъ, оставляя этоть видимо умышленный тонъ парадокса 
и эпиграммы, Герценъ ставить вопросъ на философскую почву и 
видвигаетъ во весь рость задачу примиренія между личностью и 
обществомъ: «ДЪло просто въ томъ, что эгоизмъ и общественность 
не добродфтели и не пороки; это основныя стихіи жизни человћ- 
ческой, безъ которыхъ не было бы ни истори, ни развитія, а была 
бы или разсыпчатая жизнь дикихъ звЪрей или стада ручныхъ тро- 
глодитовъ. Уничтожьте въ человъкВ общественность, и вы полу- 
чите свирфпаго орангъ-утанга; уничтожьте въ немъ эгоизмъ, и изъ 
него выйдетъ смирное Жоко. Всего меньше эгоизма у рабовъ. Са- 
мое слово «эгоизмъ» не имфеть въ себф полнаго содержанія. Есть 
эгоизмъ узкій, животный, трязный, такъ, какъ есть любовь грязная, 
животная, узкая. ДЪйствительный интересъ совсмъ не въ томъ, 
чтобы убивать на словахъ эгоизм'ъ и подхваливать братство, оно 
сго не пересилитъ, а въ томъ, чтобы сочетать гармонически, сво- 
бодно эти два неотъемлемыя начала жизни человфческой» **). 

Не м$фшаетъ замфтить, что этотъ страхъ передъ поглощенемъ 
личности въ общественности Герценъ сохранялъ въ течене всей 
своей жизни, и десять л$тъ посл того, какъ была написана имъ 
только что цитированная нами статья, онъ пользуется выщедшей 
въ то время книгой Милля «О свобод», чтобы подтвердить выска- 
занныя имъ опасенія за судьбу индивидуума авторитетомъ англій - 
скаго мыслителя: ‹...Олфдуетъь взглянуть, какъ нашъ авторъ раз- 
сматриваетъ современное состояніе образованнаго міра. Онъ гово- 
ритъ, что, несмотря на умственное превосходство нашего времени, 
все идетъ къ посредственноети, лица теряются въ толп. Эта со]- 
1есйуе ше@юсгИу ненавидитъ все рфзкое, самобытное, выступаю- 
щее; она проводить надъ вевмъ общій уровень. А такъ какъ въ 
среднемъ разръзв у людей не много ума и не много желаній, то 
сборная посредственность, какъ топкое болото, понимает, съ одной 
стороны, все желающее вынырнуть, а съ другой—предупреждаеть 
бевпорядокъ эксцентричныхъ личностей —воспитаніемъ новыхъ по- 
колБній въ такую же вялую посредственность... Нели личности не 
высвободятся отъ этого утягивающаго омута, отъ замаривающей 


*) 16514.; стр. 150—156, разві. 
**) 114., стр. 156—157. 
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топи, то Европа, несмотря на свои благородные антецеденты и 
свое христіанство, сдљлается Китаемъ» *). 

Но этотъ пессимизмъ Милля смягчается у нашего Герцена, по 
крайней мр, въ вид альтернативы, ‘допущенемъ сощалистиче- 
скаго переворота: «Вопросъ, дЪйствительно, важный, но котораго 
С. Милль не коснулся, воть въ чемъ: существуютъ ли всходы новой 
силы, которые могли-бы обновить старую кровь, есть-ли подсды и 
здоровые ростки, чтобъ прорости измельчавшуюся траву? А этотъ 
вопросъ сводится на то—потерпитъ-ли народъ, чтобъ его окон- 
чательно употребили для удобреня почвы новому Китаю и но- 
вой Перми, на безвыходную, черную работу, на невЪжество и про- 
голодь, позволяя взамфнъ, какъ въ лотерейной игрф, одному на 
десять тысячъ, въ примъръ, ободреніе и усмиреніе прочимъ, раз- 
богатть и сдБлаться изъ снфдаемаго— объздающимъ. Вопросъ этотъ 
разрБшатъ событія,—теоретически его не разръшишь. Если народъ 
сломится, новый Китай и новая Персія неминуемы. Но если на- 
родъ сломитъ, неминуемъ соцгальный переворот»!.. Какъ англій- 
свій работникъ поставить свой соціальный вопросъ, мы не знаемъ, 
но воловья упорность его велика» **). 

Великое значеніе, придаваемое Герценомъ цфльности и свободЪ 
личности при рёшени соціальнаго вопроса, отнюдь не пренпят- 
ствуетъ, однако, ему признавать, вмъстБ съ большинствомъ запад- 
ныхъ сощалистовъ, центральную роль экономической реформы въ 
грядущемъ переворотв. Оставаясь идеалистомъ въ широкомъ зна- 
ченіи этого слова,—Герценъ, какъ изрстно, жестоко боролся со 
спиритуализмомъ,—геніальный русскій мыслитель ставилъ во главу 
угла общественнаго переустройства матеріальное обезпеченіе трудя- 
щатося человЪ чества. Смотря по обстоятельствамъ минуты, у него 
порою это требованіе носило даже характеръ того, что теперь 
можно было бы назвать экономизмомъ. Но временами же онъ ста- 
вилъ въ очень тфеную и удачно обоснованную связь экономику и 
политику. 

Я приведу сначала одно—два мста, гдъ экономическая сто- 
рона сощализма особенно ярко подчеркнута Герценомъ. Воть что 
мы, напр., читаемъ въ четвертомъ письм$ изъ Франціи (отъ 15-го 
сентября 1847): „...Волросъ о матеріальномъ благосостоянін на 
первомъ планф. Удпвительнаго тутъ нЪтъ ничего. Какъ-же, нако- 
нецъ, не признать важность вопроса, отъ разръшенія котораго за- , 
висить не только насущный хлЪбъ большинства, но и его цивили- 
зація. НВтъ образованія при голод; чернь будетъ чернью до ттёхъ 
поръ, пока не выработаетъ себв—пищу и досугъ. Страны, которыя 
уже перешли миөическіе, патріархальные и героическіе возрасты, 
прошли азбуху гражданственности, естественно должны были обра, 





*) „Колоколъ“ (№№ 40 и 41 отъ 15 апръля 1859); стр. 137. 
**) ТЫа., стр. 140. 
Іюль. Отлълъ 1. 12 
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титься къ тому существенному вопросу, отъ котораго зависить вся 
будущность народовъ. Но вопросъ этотъ страшно труденъ, его не 
рфшишь громкимъ словомъ, пестрымъ знаменемъ, энергическимъ 
кликомъ. Это самый внутренній, самый глубокій, самый жизненный, 
существенный и по преимуществу практическій вопросъ обществен- 
наго переустройства» *). 

И Герценъ не ограничивается провозглашеніемъ всего величія 
этого «самаго внутренняго, существеннаго вопроса». Онъ доказы- 
ваетъ справедливость этой точки зря. Онъ защищаетъ ее про- 
тивъ возраженій стараго идеализма и романтики: «Считать чмъ- 
то подчиненнымъ и грубымъ стремленіе къ развитію повеюднаго 
довольства, стремленіе вырвать у слфпой случайности и у наслЪд- 
никовъ насилія орудія труда и скопившіяся силы, считать все это 
матеріализмомъ, эгоизмомъ, могутъ одни закоснфлые романтики и 
идезлисты... 

«Все несчастіе прошлыхъ переворотовъ состояло именно въ 
опущен экономической стороны, которая тогда еще не была на- 
столько зрла, чтобъ занять свое м$ето... романтики, гордо улыбаясь, 
возражаютъ, что величайшія историческія событія нисколько не 
зависЪли отъ большей или меньшей сытости и матеріальнаго благо- 
состоянія, что крестоносцы не думали о пріобрвтеніяхъ, что го- 
лодная и босая армія побфдила Италію. Да оттого-то, между про- 
чимъ, и не много вышло. изъ всфхъ этихъ войнъ и передрягъ. 
Европа, посл трехъ столътій гражданскаго и всяческаго развития, 
посл столькихъ переворотовъ и опустошеній, стоить еще теперь 
при начал своего дЪла» “*). 4 

И десять лЪтъ спустя, полемизируя въ «Колокол» противъ 
мнЪнія одного поляка, который, признавая относительную важность 
«освобожденя крестьянъ съ землею», замБчаетъ «снисходительно», 
что хоть это и шагъ впередъ, но шагь исключительно экономи- 
ческій», Герцень энергично рипостируетъ: «Ехсиѕех іи реп... Какъ 
будто экономическій вопросъ не есть главнЪйшій, не есть существен- 
вйшИЙ, единый спасающій. До сихъ поръ люди все толковали 0 
фасад, о гербахъ, о заборахъ и сВняхъ, о границахъ и церемо- 
ніалахъ. Т, когорые сказали міру, ты печешься о многомъ, едино- 
же на потребу, экономическое устройство, тъ первые поняли, что 
полипникъ готовъ, что пора жить и полно обстраиваться. Свести 
кровавые религіозныв вопросы на человВческіе, и кровавые поли- 
тическіе вопросы на экономическіе, въ этомъ вся задача современ- 
ности» ***). 





*) „Письма изъ Франщи и Италш“ (1847—1852); т. ІУ „Сочиненій“, 
стр. 183 --184. 
**) П14., стр. 184—185, раѕѕіт. 
***) „Колоколъ“ (1859 г.; по сборнику, изданному подъ редакщей г. Ти- 
хомирова, который часто соединяетъ въ одну статью рядъ сталей, печа- 
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И, однако, рядомъ съ этимъ приданіемъ экономик$ столь исклю- 
чительнаго значенія, Герценъ въ другіе моменты и реагируя на 
другія событія, развиваетъ такіе взгляды на отношеніе экономиче- 
ской, политической и иныхъ сторонъ соціальнаго вопроса, которые 
могутъ показаться противорЂзащими, да отчасти и, дЪйствительно, 
противорВчатъ точкъ зрБнія, выражающейся въ только что приве- 
денныхъ цитатахъ. Помимо самой сложности общественной науки, 
обусловливающей н$фкоторыя колебанія мысли даже у самыхъ вы- 
дающихся умовъ, эти противорћъчія объясняются еще и тВмъ, что 
Герценъ, какъ въ высшей степени живой и отзывчивый писатель, 
могъ лодъ давленіемъ рфзко м8ёняющихся обстоятельствъ выдви- 
гать впередъ то тотъ, то другой изъ элементовъ соціальной за- 
дачи. 

Пусть читатель, дЪйствительно, остановить свое вниман!е на 
нижеслфдующей многозначительной цитатБ, относящейся къ періоду 
все кръпчавшей и крБпчавшей реакцій послв разгрома февраль- 
‚ской револющи: «Гдъ оканчивается политическая республика, гдЪ 
начинается сощальная? Политическая республика не оканчивается 
въ соціальной, а переходить въ нее; сощальная республика есть 
исполненіе, осуществленіе политической, онъ противоположны только 
въ антитетическомъ смыслВ, и это не значитъ смутность понят, 
таково все движущееся, живое, развивающееся... Соціализмъ пред- 
полагаетъ республику, какъ необходимо уже пройденный путь; по- 
литическая республика, представительная, составляетъ именно пе- 
реходъ оть монарх! къ сощализму. 

«Обыкновенно думаютъ, что сощализмъ имфеть исключительною 
щфлью разрёшен!е вопроса о капитал, рент$ и заработанной платф, 
т. е. объ уничтожен! людоЪдства въ его образованныхъ формахъ. 
Это не совсъмъ такъ. Экономическіе вопросы чрезвычайно важны, 
но они составллютъ одну сторону цфлаго воззрвнія, стремящагося, 
наравн$з съ уничтоженіемъ злоупотребленій собственности, уничто- 
жить на тЬхъ же основаніяхъ и все монархическое, религіозное— 
въ судЪ, въ правительств$, во всемъ общественномъ устройств, и 
всего болфе, въ семь, въ частной жизни, около очага, въ поведе- 
нін, въ нравственности» *). 

Можно было бы, конечно, пуститься здВсь въ дешевое обличи- 
"тельство Герцена по части его эклектизма, его противорвчій, не- 
согласованности его взглядовъ. Герценъ былъ, дЪйствительно, умъ 
не столько систематическій, сколько сложный, гибкій, не успокаи- 
вавшійся на рЪзко очерченномъ кругБ идей. Но не ближе ли 
будетъ къ психологической истинъ просто сказать, что Герценъ 





тавшихся въ нЪсколькихъ номграхъ, не видно, къ какому числу отно- 
‚сится цитируемый нами „Отвътъ“*), стр. 106. 
*) „Письма изъ Франщи и Италіи (письмо 11-е, изъ Парижа, отъ 
1 юня 1849); т. ГУ’ „Сочиненій“, стр. 356 – 388, разві. 
12* 
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отражалъ и синтезировалъ различные элементы формулировав- 
шагося тогда западнаго сөціализма съ его смБлыми научными 
догадками, но и съ его противорћчіями, которыя болфе или менфе 
ярко обнаруживались не только между различными доктринами, а 
часто даже внутри одной и той же системы? 

Такъ, три величайшихъ родоначальника европейскаго соща- 
лизма, Сэнъ-Симонъ, Фурье, Оуэнъ, кладутъ въ основаніе анализа 
современнаго строя и требованія его коренной реформы взглядъ 
на первенствующее значеніе экономическихъ отношеній, и прежде 
всего отношеній собственности въ человћческомъ общежитіи. И 
въ то же время у каждаго изъ нихъ,—при томъ нельзя сказать, 
чтобы въ большомъ согласіи съ этой общей точкой зрёя, —раз- 
вивается, въ качествћ регулятора всей системы, особый принципъ 
сощальнаго строительства: у Сэнъ-Симона— «положительная наука» 
въ первый періодъ его учительской дћятельности и «новое хри- 
стіанство» —во второй; у Фурье— свобода человфческихъ страстей; 
у Роберта Оуэна—«фабрикащя характера». Съ другой стороны, 
если Прудонъ доводить ученіе экономизма до крайности, пропа- 
гандируя свое пресловутое «раствореніе правительства въ эконо- 
мическомъ организм» и провозглашая колоссальнВйшій тактиче- 
скій парадокеъ: «политическая революція есть цБль, соціальная ре- 
волюція есть средство» *), то взгляды другихъ соціалистовъ являлись 
необходимой поправкой къ этимъ преувеличеніямъ. Такъ, Пьеръ- 
Леру ставилъ себ въ заслугу сближеніе экономики съ политикой, 
говоря: «я ввелъ республику въ соціализмъ и соціализмъ въ рес- 
публику». А Луи-Бланъ, апеллируя къ организованной обществен- 
ной власти для проведения коренныхъ соціальныхъ реформъ, энер- 
гично заявлялъ: «соціализмъ можетъ быть оплодотворенъ лишь 
дыханіемъ политики» **). 

Мы имфемъ поэтому, какъ ми кажется, право сказать, что въ 
кардинальномъ и до сихъ поръ вызывающемъ разногласія вопрос% 
сощализма объ отношеніяхъ между экономикой и политикой Гер- 
ценъ отражалъ состояніе тогдашнихъ ученій, никогда во всякомъ 
случа не забывая громаднаго значенія матеріальныхъ интересовъ 





*) Читателя, интересующагося т8ми взглядами западныхъ сощали- 
стовъ, которые воздЪйствовали на выработку міровозгрЪнія труда въ 
Росси, я просилъ бы обратиться за подробностями къ моей рабогъ: 
Вліяніе западно-европейскаю соціализма на русск; „Минувше годы“, 1908, 
№№ 5 (Соціализмъ французской револющи и Бабефъ; три великіе уто- 
писта: Сэнъ-Симонъ, Фурье, Оуэнъ), 9 (сэнъ-симониеты; Буонарроти, 
Пьеръ-Леру, Кабэ, Луи-Бланъ), 10 (Прудонъ, Жоржъ-Зандъ, Видаль, Кон- 
сидеранъ, Бланки), 11 (Карлъ Марксъ). 

=*) ИзвЪетно, впрочемъ, что этотъ экономизмъ шелъ у Прудона рука 
объ руку съ признаніемъ великаго значенія личности и ея нравственной 
стороны. Противорзче это было далеко не единственнымъ у мы- 
слителя, бывшаго въ гораздо большей степени могучимъ критикомъ со 
временности, чъмъ творцомъ какой-либо цъльной системы взглядовъ. 
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и твмъ рфшительно отмежевывая себя, по крайней мЪрф въ теоріи, 
отъ либераловъ и буржуазныхъ демократовъ. 

Что касается до распаденія общества на праздное меньшин- 
ство и трудящееся большинство, въ результат чего всю совре- 
менную цивилизацію проникаетъ великій соціальный фактъ клас- 
совой борьбы, которую еще до Маркса анализировали и объясняли 
Бабефъ, Фурье, Оуэнъ и Сэнъ-Симонъ, сэнъ-симонисты и фурье- 
ристы, Пьеръ-Леру, Луи-Бланъ, Прудонъ, Бланки, то Герценъ 
вполн$ принимаетъ и съ свойственнымъ ему красноръчіемъ обос- 
новываетъ этотъ взглядъ западныхъ соціалистовъ на характеръ 
общежитія нашихъ дней. Разбирая условія возможности побВды 
абсолютистской Росси Николая І надъ неизмримо боле цивили- 
зованной, но и раздираемой соціальными противорћчіями Европой, 
Герценъ такъ изображаетъ состояніе послЪдней послћ февральской 
революціи: «Европа раздфлена на дв совершенно ‘противополож- 
ныя парти, ихъ взаимная ненависть гораздо сильнЪе ненависти 
русскихъ и турокъ между собой, и этотъ манилеизмъ обществен- 
ный существуетъ во всякомъ государствъ, во всякомъ город%, во 
всякомъ селђ. Какого же можно ожидать единства въ дЪйствіяхъ— 
до окончательной побЪды одного изъ спорящихъ» *). 

Но, можетъ быуь, никогда Герценъ не возвышался до такой 
энергичной характеристики основного противор$я современнаго 
режима, какъ въ той ‘части «(Съ того берега», которая была пи- 
сана осенью 1348 г., подъ свфжимъ впечатлЪнемъ страшнаго 
избіенія парижскихъ рабочихъ буржуазіей въ іюньскіе дни: «Сила 
соціальныхъ идей велика, особенно еъ тЬхъ поръ, какъ ихъ на- 
чалъ понимать истинный врачъ, врачъ мо праву существующаго 
гражданскаго порядка-—пролетарій, работникъ, которому досталась 
вся горечь этой формы жизни и котораго миновали всф ея плоды. 
Намъ еще жаль старый порядокъ вещей, кому же и пожал%Ъть его, 
какъ не намъ? Онъ только для насъ и быль хорошъ, мы воспита- 
ны имъ, мы его любимыя дФти, мы сознаемся, что ему надобно 
умереть, но не можемъ ему отказать въ слезЪ. Ну, а массы, вада- 
вленныя работой, изнуренныя голодомъ, притупленныя невБже- 
ствомъ, онф о чемъ будутъ плакать на его похоронахъ?.. Он$ были 
эти неприглашенные на пиръ жизни, о которыхъ говорить Маль- 
тусъ, ихь подавленность была необходимымъ условіемъ нашей 
ЖИЗНИ. 

«Все наше образоваве, наше литературное и научное разви- 
те, наша любовь изящнаго, наши занят!я предполагаютъ среду, 
постоянно расчищаемую другими, приготовляемую другими; надо- 
бенъ чей-то трудъ для того, чтобъ намъ доставить досугъ, необхо- · 
димый для нашего психическаго развитія, тотъ досугъ, ту двятель- 





*) Старый міръ и Россія (Письма къ редактору „Тһе Епе1ізһ Кери- 
Ьіе*, В. Линтону, 1854 г.); т. У „Сочиненій“, стр. 267—268, 
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ную праздность, которая способствуетъ мыслителю сосредоточиваться, 
поэту мечтать, оэпикурейцу наслаждаться, которая способствуетъ 
пышному, капризному, поэтическому, богатому развитю нашихъ 
аристократическихъ индивидуальностей... Наша цивилизащя — 
цивилизація меньшинства, она только возможна при большинств® 
чернорабочихъ» *). 

Но, поставивши діагнозъ этой соціальной двойственности, Гер- 
ценъ указываетъ и на исходъ изъ состоянія постоянной граждан: 
ской войны путемъ сознательной борьбы трудящихся массъ противъ 
привилегированнаго класса: «Пока развитое меньшинство, погло- 
щая жизнь поколній, едва догадывалось, отчего ему такъ ловко 
жить; пока большинство, работая день и ночь, не совсфмъ догады- 
валось, что вся выгода работы для другихъ, и т$ и другіе считали 
это естественнымъ порядкомъ, міръ антропофагіи могъ держаться... 

«Работникъ не хочетъ больше работать для другого —вотъ вамъ 
и конецъ антропофагіи, вотъ предфлъ аристократіи. Все дфло оста- 
новилось теперь за тфмъ, что работники не сосчитали своихъ 
силъ, что крестьяне отстали въ образованіи; когда они протянутъ 
другъ другу руку, —тогда вы распроститесь съ вашимъ досугомъ, 
съ вашей роскошью, съ вашей цивилизащей, тогда окончится по- 
глощенів большинства на вырабатыван!е свфтлой и роскошной 
жизни меньшинству» **). 

Читатель, конечно, уже обратилъ вниман!е на поистинћъ зам%- 
чательныя строки заключен!я, гдъ Герценъ съ р$дкой проницатель- 
ностью касается Ахилесовой пяты сощальнаго движенія массъ, а 
именно, разъединенности городскихъ и сельскихъ трудящихся, и 
пророчески указываетъ на выходъ изъ тупика, въ который упи- 
рается болће или мен%е, но повсюду великая армія труда, не имБю- 
щая возможности побъдить старый міръ эксплуатащи, пока рабочій 
и крестьннинъ не «протянутъ другъ ‘другу руку». 

Горячій сторонникъ, какъ мы видфли, цвльности и свободы 
личносги въ политическомъ и общественномъ союзв, Герценъ ва- 
щищаетъ автономію индивидуума и въ рамкахъ семьи. Съ этой 
точки зрВнія онъ совершенно логически признаеть равенство по- 
ловъ и вообще энергично борется за свободу отношеній между муж- 
чиною и женщиною противъ деспотическаго формализма истори- 
чески сложившагося брака. Въ этомъ отношеніи онъ гораздо по- 
саБдовательнве своего учителя въ анархіи, Прудо :а, который, съ 
необыкновеннымъ жаромъ проповфдуя отсутств!е принудительной 
власти надъ индивидуумомъ въ обществ% и государств, подчинилъ, 
однако, жену и дфтей авторитету мужчины въ семь$, а самую семью 
построилъ въ ригористическомъ и жестоковыйномъ духВ римскаго 

/ 





*) Съ тою береш (глава, помћченная 1-мъ октября (ноября?) 1848 г.; 
т. У „Сочиненій“, стр. 60—61, раѕѕі. 
*") іа., стр. 62—63. раввіш. 
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права, едва-едва смягченнаго гражданскимь (такъ называемымъ 
наполеоновскимъ) кодексомъ п0-революціонной буржуазной Фран- 
ци. Величайшую честь независимости мысли Герцена дфлаеть та 
проницательная и см$флая критика, которую онъ направляетъ про- 
тивъ идей о семьв и брак, развитыхъ Прудономъ въ его книг: 
«О справедливости», какъ и вообще весь этотъ разборъ Герценомъ 
замфчательнаго, но местами прямо возмутительнаго своими пред- 
ралсудками, трактата Прудона, является едва ли не лучшимъ изо 
всего того, что было написано о столь нашумВвтемъ сочипеніи. 
Приведу лишь одно-два мъста изъ Герцена: «Галльскій трибунъ... 
стоически попираетъ ногами личныя чувства, а не ищетъ ихъ со- 
гласовать съ требой семьи и общины... Семья, первля ячейка об- 
щества, первыя ясли справедливости, осулгдена на высшую, без- 
выходную работу; она должна служить жертвенникомъ очищенія 
отъ личнаго, въ ней должны быть вытравлены страсти. Суровая 
римская семья въ современной мастерской идеалъ Прудона» *). 
Подростающему гражданину, сыну, въ этой семь, не говоря 
уже о дочери. которая пойдетъ въ другую столь же суровую семью, 
нЪтъ никакой свободы дЪйстый и никакого простора. Его должно, 
«во имя воплошенля справедливости, снова заковать въ колодки 
безусловной отцовской власти». Онъ «не можетъ имЪть воли при 
отцв, пуще всего въ выбор жены. Онъ долженъ закалиться въ 
рабствф, чтобы въ свою очередь сдфлаться тираномъ д%тей, ро- 
жденныхъ безъ любви, по долгу, для продолженія семьи. Въ этой 
семь бракъ будетъ нерасторгаемъ, но за то холодный, какъ лелъ; 
бракъ собственно побфда надъ любовью, чёмъ меньше любви между 
женой —кухаркой и мужемъ—работникомъ, тъмъ лучше. И эти ста- 
рыя, изношенныя пугала изъ гегелизма правой стороны, пришлось- 
то мнф еще разъ увидвть подъ перомъ Прудона» **). 
Блестящимъ, могучимъ аккордомъ любовнаго негодованія къ 
Прудону, котораго онъ всегда такъ высоко ставилъ, заканчиваетъ 
Герценъ эту единственную въ своемъ родв критику буржуазных, 
лучше сказать, мужицкихъ предразсудковъ геніальнаго сына бочара: 
«Что за хаосъ! Прудонъ, освобождаясь отъ всего, кром разума, 
хотфлъ остаться не только мужемъ въ родз Синей Бороды, но и 
французскимъ націоналистомъ—съ литературнымъ шовинизмомъ и 
безграничной родительской властью, а потому вслћдъ за ЕрЪпкой, 
полной силъ мыслью свободнаго человвка слышится голосъ сви- 
ръпаго старика, диктующаго свое завъщанів и хотящаго теперь 
сохранить евоимъ дфтямъ ветхую храмину, которую онъ подкапы- 
валъ всю жизнь» ***). 
Въ области огношеній между полами и поколВніями, семейнаго 


*) „Былое и думы“ (1850 1864); т. ІХ „Сочиненй“, стр. 61. 
*") ТЫа., стр. 62. 
**+) ТЫа., стр. 65—66. 
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и женскаго воироса, Герценъ остался старымъ сәнъ-симонистомъ, 
который, вспоминая евои юношескія увлеченія доктринами Анфан- 
тэна, такъ резюмироваль много лфть спустя основные принципы 
ученія, глубоко потрясшаго душу двадцатилфтняго молодого чело- 
вфка: «Съ одной стороны, освобождение женщины, призваніе ея на 
общій трудъ, отланіе ея судебъ въ ея руки, союзъ съ нею, какъ 
съ ровнымъ. Съ другой —оиравданіе, искум.леніе плоти, гевафИиа- 
Чоп де Іа сһаіг! 

«Великія слова, заключающія въ себъ цфлый міръ новыхъ от- 

‚ ношен1й между люльми, міръ здоровья, міръ духа, міръ красоты, 
міръ естественно нравственный и потому нравственно-чистый. Много 
издЪвались надъ свободой женщины, надъ признаніемъ правъ плоти, 
придавая словамъ этимъ смыслъ грязный » пошлый; наше мона- 
шески-развратное воображеніе боится плоти, боится женщины. Доб- 
рые люди поняли, что очистительное хрещеніе плоти есть отход- 
ная христанства; религія жизни шла на смфну религіи смерти, 
религія красоты —-на смну религіи бичеванія и худобы отъ поста 
и молитвы» *). 

Десятью годами позже, уже женатый и наталкиваемый самыми 
радостями и горестями семейной жизни на вопросъ объ отношевни 
между полами, Герценъ въ своемъ дневник остается на прежней, 
свободомыслящей точкз зрЪшШя и съ большой симпатіей вспоми- 
наетъ опять таки сэнъ-симонистовъ: «..мы не можемъ свободно и ши- 
роко взглянуть на отношенія людей между собою, христіанскіе 
призраки мъшают»ъ... Неразрывный бракъ, съ одной стороны, и съ 
другой— публичные дома, гдВ женщина брошена въ грязный раз- 
вратъ, поставлена ниже животнаго. Но какъ примирить, какъ 
устроить? Сенъ-Симонисты дали великій примЪръ смирен1я, они 
ждали голоса женщинъ, чтобъ рфшить вопросъ; но съ тБхъ поръ 
разв голосъ (б. Ѕапі не заявлялъ мнънія женщины?» **). 

Другой разъ, критикуя, какъ намъ кажется, ошибочно, поста- 
новеу этого сложнаго вопроса у Фурье, который будто бы «не по- 
нялъ женщины, не понялъ любви», Герценъ если и не идетъ 
такъ далеко, какъ создатель фаланстеріанской системы, то во вся- 
комъ случа$ предвидитъ, параллельно съ торжествомъ новаго, со- 
щалистическаго строя, расширевіе умственнаго м!ра женщины и 
меньшую зависимость ея личной судьбы отъ перипетій черезчуръ 
засасывающей ее нын семейной ячейки: «... Въ общинной жизни, 
развитой на широкихъ основаніяхъ, женщина будетъ болфе при- 
частна общимъ интересамъ, ее нравственно укр$питъ воспитаніе, 
она не будеть такъ односторонне прикр%плена къ семейству и 
тогда удары будутъ выносимфе» ***). 





*) „Былое и Думы“ (1812—1838); т. УТ „Сочпненій“ 1878, стр. 196. 
**) „Дневникъ“ (іюнь 1843); т. І „Сочинен!й“, стр. 115. 
+) Ја, (мартъ 1844); стр. 189. 
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Остановимся еще на одномъ круг соціальныхъ идей Герцена, 
на той области, гдЪ онъ продвинулся гораздо дальше большинства, 
западно-евролейскихъ учителей тогдашняго соціализма, принявъ 
точку зрвнія, которая съ надлежащей ясностью развивалась въ то 
время Миллемъ, Прудономъ и (игнорировавшимся Герценомъ) Марк- 
сомъ. Это взглядъ на органическій ростъ соціализма, на связь его 
съ насущными потребностями, коренящимися въ самой жизни 
массъ, и на невозможность его торжества путемъ отвлеченной по- 
стройки самой идеальной системы и искусственнаго насажденія 
образцовъ совершеннаго общежитія,—какъ то думали великіе уто- 
писты первой половины ХІХ вка, Сэнъ - Симонъ, Фурье, Оуэнъ, 
Кабә и т. д. Для Герцена сощализмъ былъ не системой, & про- 
цессомъ, развитіемъ, борьбой идеи за осуществленіе, преломленіемъ 
принңиповъ въ реальной средћ. И это независимо отъ того, стоялъ 
ли Герценъ за революціонное рёшеніе сощальнаго вопроса, какъ 
это было съ нимъ на рубеж 40-хъ и 50-хъ годовъ, или же скло- 
нялся къ реформистской тактик%, какъ то все ярче и ярче обна- 
руживалось къ концу его жизни. 

Черезъ годъ послв іюльскихъ дней, Герценъ писалъ изъ Па- 
рижа: «Обвиненіе, что соціализмъ не выработалъ своего воззрћнія, 
не развилъ своихъ ученій, а принялся ихъ осуществлять, школьно 
и пусто; общественные перевороты никогда не бываютъ готовы 
передъ борьбою; тотово бываетъ отрицаніе стараго; борьба —дћй- 
ствительное рожденіе на свътъ общественныхъ идей, она ихъ дф- 
лаеть живыми изъ абстракціи, учрежденіями изъ теоретическихъ 
мыслей; готовыми и выработанными являются утопіи... Покасоціализмъ 
былъ теоретическою мыслью, онъ дълалъ окончательныя построенія 
(фаланстеръ), выдумывалъ формы и костюмы; какъ скоро онъ 
сталъ осуществляться, Сенъ-Симонизмъ и Фурьеризмъ исчезли и 
явился соціализмъ-коммунизмъ, т. е. борьба на смерть, соціализмъ 
Прудона, который самъ недавно сказалъ, что у него не система, 
а критика и негашя» *). 

А полугодомъ раньше Герценъ развивалъ ту же мысль лишь 
нвсколько съ иной стороны: «Исполненіе соціализма представляетъ... 
неожиданное сочетан!е отвлеченнаго ученія съ существующими 
фактами. Жизнь осуществляеть только ту сторону мысли, которая 
находить себВ почву, да и почва при томъ не остается страда- 
тельнымъ носителемъ, а даетъ свои соки, вносить свои элементы. 
Новое, возникающее изъ борьбы утопій и консерватизма, входить 
въ, жизнь не такъ, какъ его ожидала та или другая сторона... 





*) „Письма изъ Франціи и Италіи“ (письмо 11-е отъ 1 іюня 1849); 
т. ІУ „Сочиненій“, стр. 347. Неловкая постройка заключительной фразы 
не должна вводить читателя въ заблужденіе: Герценъ, конечно, зналъ, что 
Прудонъ былъ стоастнымъ врагомъ коммунизма. 
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Идеалы, теоретическія построенія никогда не осуществляются такъ, 
какъ они носятся въ нашемъ ум» *). 

А Герценъ, замфтьте, вЪрилъ еще въ это время въ возможность 
р$шительнаго переворота, «настоящей револющи народныхъ массъ», 
револющи, которая по его мнЪФн!ю, разразится, когда «крестьянинъ 
дослушаетъ рабочаго» и вмфств съ нимъ придасть «характеръ 
ръзко коммунистическій» давно ведущейся «дЪйствительной борьбЪ 
богатаго меньшинства и бъднаго большинства» **). 

Но эту органическую точку зрвнія на осуществленіе соцізлизма 
Герценъ развивалъ еще чаще и обстоятельнЪе въ послЪдніе годы 
своей жизни, когда у него крайне ослабъла вЪра въ возможность 
насильственнаго рЪшевія сощальнаго вопроса и когда онъ, — не 
безъ преувеличенії, по моему мнънію, почти совсёмъ исключалъ 
перспективу револющюннаго столкновенія двухъ міровъ. Въ пись- 
махъ къ «старому товарищу», говоря о разниц своихъ прежнихъ 
и своихъ настоящихъ взглядовъ па быстроту темпа предстохщаго 
кореннаго переустройства, Гердеяъ выражается такъ: «Если я 
измфнился, то вспомни, что измизнилось все. Экономически-сощаль- 
ный вопросъ становится теперь иначе, чфмъ онъ былъ двадцать 
лБтъ тому назадъ. Онъ пережиль свой религіозный и идеальный, 
юношескій возрастъ, такъ же, какъ возрастъ натянутыхъ опытовъ и 
экспериментацій въ маломъ вид... Въ этомъ великое знамене 
его совершеннол$т!я. Оно достигается наглядно, но не достигнуто, 
не отъ однихъ внъшнихъ препятствій, не отъ одного отпора, но и 
отъ внутреннихъ причинъ. Меньшинство, идущее впередъ, не д0- 
работалось до ясныхъ истинъ, до практическнхъ путей, до пол- 
ныхъ формулъ будущаго экономическаго быта. Большинство, наи- 
боле страдающее, стремится одною частью городскихъ работни- 
ковъ выйти изъ него, но удержано старымъ, традиціоннымъ міро- 
созерцаніемъ другой и самой многочисленной части (крестьянъ. 
Н. Р.). Знанія и пониманья не возьмешь никакими сопр 91а и 
никакими сопр е 16е. Медленность, сбивчивость историческаго 
хода пониманья насъ бъситъ и душитъ, сна намъ невыносима, и 
многіе изъ насъ, измфняя собственному разуму, торопятся и 
торопятъ другихъ. Хорошо ли это или нфтъ? Въ этомъ весь во- 
проеъ. 

«СлФдуетъ ли толчками возмущать съ пфлью ускоренія внутрен- 
ней работы, которая очевидна? СомнЪн!я нътъ, что акушеръ мо- 
жетъ ускорять, облегчать, устранять препятствия, но въ извфст- 
ныхъ нред$лахъ; а ихъ трудно установить и страшно переступать. 
На это, сверхъ логическаго самоотверженія, надобенъ тактъ и 


*) „Съ того берега“ (глава, помЪченная 1 декабря 1848); т. У „Сочи 
неній“, стр. 90—91. 

**) Письма изъ Фракцін и Итами (письмо 18-е, изъ Ниццы, отъ 1 іюня 
1851); т. ІУ «сочиненій», стр. 369. 
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вдохновенная импровизація. Сверхъ того, не вездъ одинаковая ра- 
бота и одни предфлы» *). 

Самъ Герценъ склоняется почти безусловно въ сторону мирной 
альтернативы, отрицая совершенно цфлесообразность примъненія 
силы къ организаци новаго строя: «Общее постановленіе задачи 
не даеть ни путей, ни средствъ, ни даже достаточной среды. На- 
силіемъ ихъ не завоюешь. Подорванный порохомъ весь міръ бур- 
жуазный, когда уляжется дымъ и расчистятъ развалины, снова 
начнеть съ разными изм$ненями — какой-нибудь буржуазный 
заръ. Потому, что онъ внутри не конченъ и потому еще, что ни 
міръ построяющій, ни новая огранизація не настолько готовы, 
чтобы пополниться, осуществляясь... 

«Насиліемъ и терроромъ распространяются религіи и поли- 
тики, учреждаются самодержаввыя импери и нераздфльныя рес- 
публики; насишмемъ можно разрушать и расчищать мъсто — не 
больше. Петрограндизмомъ сощальный переворотъ дальше каторж- 
наго равенства Гракха Бабефа и коммунистической барщины 
Кабе не пойдетъ» **). 

ЗдЪсь Герценъ перегибалъ палку черезчуръ въ сторону, проти- 
воположную той, куда ее гнули революціонеры, преувеличивавшіе 
роль ударовъ инищативнаго меньшинства безъ предварительнаго 
назр$ван]я историческихъ условій. Но, во всякомъ случав, онъ не 
сходилъ съ общей точки зрЪнія, на которой стоялъ двадцать лБтъ 
тому назадъ и согласно которой соціализмъ не есть импровизація 
отдфльныхЪъ умовъ, но выраженіе растущихъ потребностей трудя- 
щихся маєсъ, лишь потребностей, предугадываемыхъ и формули- 
руемыхъ генальными мыслителями. 

Схватывалъ Герценъ и международную связь этихъ потребно- 
стей. Я позволв. себв привести изъ только что цитированной пе- 
реписки другое м$сто, которое показываетъ, въ какой степени не- 
правы были т, кто принималъ горячую любовь Герцена къ Россіи 
за квасной славянсый и даже «московскій» шовинизмъ. Воть что 
Герценъ пишетъ, дфйствительно, по поводу конгрессовъ Интерна- 
ціовала, начавшаго во второй половинВ 60-хъ годовъ привлекать 
къ себВ вниманіе и друзей, и враговъ соціализма: «Работники, 
соединяясь между собой, выдъляясь въ особое «государство въ го- 
сударствъ», достигающее своего устройства и своихъ правъ по- 
мимо капиталистовъ и собственниковъ, помимо политическихъ гра- 
ницъ и границъ церковныхъ, составятъ первую сфть и первый 
всходъ будущаго экономическаго устройства. Международный 
союзъ можеть вырости въ Авентинскую гору а [`іпівгіешг. Отступая 
на нее, міръ рабочій, сплоченный между собой, покинеть міръ, 


*) Сборникъ посмертныхь статей (письмо первое «Къ старому това- 
рищу»); стр. 288— 289. 
**) ТЫа., стр. 290—291. 
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пользующійся безъ работы, за свою доходную непроизводитель- 
ность, и онъ, отлученный, појепѕ у0]епз, пойдетъ на сдфлки. А не 
пойдетъ, тфмъ хуже для него, онъ самъ себя поставитъ вн за- 
хона, и тогда гибель его отстранится только на столько, на сколько 
у новаго міра нЪть силъ» *). 

Такимъ образомъ мы видимъ, что, будучи пламеннымъ патріо- 
томъ въ благороцномъ смыслф этого слова, Герценъ прекрасно по- 
нималъ вмЪетВ съ тёмъ все значене международной организащи 
труда для борьбы съ капиталомъ. 

Этимъ дорисовывается умственная физюномя Герцена, какъ 
сторонника основныхъ положен западно-европейскаго сощализма. 
Обратимся теперь къ Герцену, какъ одному изъ самыхъ раннихъ 
и выдающихся творцовъ «русскаго соціализма», который являлся 
иреломленіемъ общихъ соціалистическихъ принциповъ въ ориги- 
нальномъ ум мыслителя, умфвшаго подмЂчать особености своей 
лоДинЫ. 

Н. С. Русановъ. 


{Окончанее елљдуетљъ). 


*) Ша. (письмо второе), стр. 297. 


Чудодфйственный бальзамъ Тоно-Бэнге. 
Романъ Г. Д. Уэльса. 


Переводъ съ англійскаго А. В. Каменскаго. 


ІҮ. 


Юартъ, съ его разговорами, болће всего способствовалъ 
тому, что я бросилъ заниматься. Соціальныя теоріи, въ 
формъ демократическаго соціализма, все болЪе и болЪе 
охватывали меня. 

Сидя въ лабораторіи, я вступалъ въ диспуты съ това- 
рищемъ, раздълявшимъ со мною столъ. И дъло кончилось 
тЬмъ, что мы поссорились и перестали говорить. Въ это-же 
время я влюбился. 

Закваска половаго инстинкта начала бродить въ моемъ 
существЪь еще съ временъ Уимбльгерста; подъ вліяніемъ 
Лондона, это броженіе обратилось въ цћлую бурю. Юартъ 
также им%лъ свою долю участія въ этомъ. Впечатлфнія 
красоты во всЪхъ ея проявленіяхъ все дзлались остр%е, 
рядомъ съ этимъ во мнЪ росло желаніе какихъ то приклю- 
ченій, новыхъ знакомствъ, и все это сходилось въ одномъ 
господствующемъ, центральномъ пунктЪ индивидуальной 
жизни. Я долженъ былъ найти себЪ подругу. 

Я сталъ слегка влюбляться въ ветрЪчавшихея миъ на 
улицахъ дћвушекъ, въ женщинъ, сидъвшихъ напротивъ меня 
въ поЪздахъ, въ курсистокъ на лекціяхъ, въ уличныхъ жен- 
щинъ, въ ловкихъ дъвицъ, прислуживавшихъ въ кофей- 
кяхъ, даже въ картинки, изображавшія женщинъ. Во время 
моихъ рЪдкихъ посъщеній театра, я всегда находился въ. 
возбужденномъ состояніи, и не только актрисы на сцен%, 
но и женщины изъ зрительницъ были полны для меня 
какой-то таинственной, возбуждающей прелести. Меня все 
боле и болЪе проникала мысль, что въ числ этого мно- 
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жества женщинъ находилась одна, предназначенная для 
меня. 

Странно сказать,—я не помню, когда я въ первый разъ 
вотрътился съ Маріонъ, ставшей потомъ моей женой, къ 
большому несчастью для насъ обоихъ, при чемъ во мн 
было уничтожено разъ навсегда всякое свћжее молодое 
чувство, и любовь потомъ обратилась въ какую-то борьбу. 
Я замЪтилъ ее въ числз другихъ привлекательныхъ жен- 
скихъ фигуръ, вращавшихся вокругъ меня. Я встръчалъ ее, 
проходя на лекщи черезъ художественный музей, а также 
замфчалъ, съ книгой въ рукахъ, въ одномъ изъ глубокихъ 
оконъ библіотеки. Но, какъ оказалось потомъ, она никогда 
не читала, и приходила сюда, чтобы съВсть въ тишин 
сладкую булку. Это была скромно одЗтая, съ нъкоторою 
граціею въ движеніяхъ, молодая дзвушка, съ темно кашта- 
новыми волосами, связанными въ красивый узелъ, падавшій 
на шею и оттЬнявшій очертанія головы. 

Она выдЪлялась среди другихъ простотою своего ко- 
стюма, отсутствіемъ кричащихъ цвЪътовъ, модной шляпы, 
бантовъ и другихъ украшеній. Въ своемъ простомъ черномъ 
платьЪ, она производила на меня впечатлВн!е какой то со- 
держательной серьезности. 

Я помню, какъ разъ она особенно поразила меня очерта- 
ніями своей фигуры. МнЪ что-то не работалось въ лабора- 
тори, и я вышелъ побродить между картинами въ художе- 
ственный музей. Я увидЗлъ ее въ углу галлереи, стара- 
тельно срисовывавшей что-то съ одной изъ картинъ, ви- 
съвшей довольно высоко. Передъ тЪмъ я былъ въ другомъ 
отдЪлЪ античныхъ слЪпковъ и еще находился подъ впе- 
чатлЪніемъ строгихъ, изящныхъ линій. Она стояла, съ при- 
поднятымъ кверху лицомъ, слегка перегнувшись въ стан%, 
представляя собою нъчто чрезвычайно граціозное и жен- 
ственное. 

ПослЪ того я всячески старался увидЪть ее, присутствіе 
ея возбуждало меня, она наполняла вс мои мысли. Жен- 
щины уже боле не были для меня какимъ-то общимъ, по- 
стоянно мВняющимся образомъ. Онъ воплощались теперь 
для меня въ ней одной. 

Простой случай сзелъ насъ. Я возвращался въ омни- 
бусв со станціи Викторія, на обратномъ пути изъ по- 
Ъздки въ Уимбльгерсть, куда меня почему-то вздумалъ 
пригласить въ гости мой бывшій хозяинъ, м-ръ Мантлъ. 
Мы оказались единственными внутренними пассажирами; и 
когда кондукторъ подошелъ къ ней, чтобы получить деньги, 
она стала искать по карманамъ, потомъ растерялась, —оче- 
видно, она забыла кошелекъ. 
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По счастью, у меня оказалась мелочь. Она взглянула на 
меня съ испугомъ въ своихъ карихъ глазахъ и позволила 
мав заплатить за нее, сильно сконфуженная, но стараясь 
принять развязный видъ. 

— Очень благодарю васъ, —сказала она тихимъ, пріятнымъ 
голосомъ, вставая съ своего мъЪста, чтобы выйти.—Право, 
вы ужасно добры, —добавила она проще. 

Я издалъ какой-то вЬжливый звукъ въ отвЪтъ. Но въ 
тоть моментъ миъ было не до разсужденй. Я весь былъ 
охваченъ близостью ея существа въ то время, какъ она про- 
ходила мимо меня къ выходу. У меня даже явилась мысль, 
слЪдовать за нею, —но я не сдЪлалъ этого. 

Эта встрЪча, безъ сомнънія, страшно подъйствовала на 
меня. Я не спалъ всю ночь и мечталъ о продолжен!и нача- 
таго знакомства: поводъ къ этому дало возвращене мн 
двухъ пенсовъ. Я сидълъ въ библіотекъ, разыскивая что-то 
въ Британской «нциклопедіц, когда она подошла ко миъ и 
положила на открытую страницу тоненькій конвертъ, ви- 
димо заключавшій въ себЪ мъдныя монеты. 

‚ — Вы были такъ добры тогда, —сказала она. Я, право, 
не знаю, чтобы я стала дълать безъ васъ, м-ръ... 

Я дополнилъ нехватавшую фамилію. 

— Я такъ и думалъ, что вы курсистка, —сказалъ я. 

— Не совеЪмъ. Я... 

— Во всякомъ случа, я зпалъ, что вы часто здвсь бы- 
ваете. Я студентъ здъшней Технической Школы. 

И тутъ я пустился въ свою автобіографію и разспросы 
и втянулъ ее въ разговоръ, получившій отчасти интимный 
характеръ, потому что, въ виду другихъ посћтителей чи- 
тальни, мы должны были разговаривать вполголоса, хотя 
содержаніе нашей бесЪды было самое пустое. Да, вообще, 
сколько я помню, већ наши разговоры и послБ того отлича- 
лись невћроятною банальностью. Мы встр®чались послЪ того 
несколько разъ, наполовину случайно; но всегда чувство- 
вали себя какъ-то неловко. Я совершенно не могъ понять 
ее тогда, да и никогда не понялъ. Ея разговоръ былъ пу- 
стой, полный претензи и недомолвокъ, хотя въ немъ не 
замЂЪчалось ничего вульгарнаго. Ей зидимо хотћлось выставить 
свое общественное положеніе въ лучшемъ свЪтЪ, ч8мъ оно 
дЪъйствительно было; ей хотћлось сойти за ученицу худо- 
жественной школы и было стыдно сознаться въ противномъ. 
Она ходила въ музей, чтобы „снимать коши“, и это было 
связано съ какимъ-то заработкомъ, о чемъ она хранила 
молчаніе. Я много разсказывалъ ей о себЪ, желая заинте- 
ресовать ее, но, какъ оказалось впослЪдствіи, у нея только 
получилось одно виечатлЬ ше, что я „занятъ собою“, Когда 
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мы говорили о книгахъ, она больше молчала, но о карти- 
нахъ иногда высказывалась. По ея словамъ, „ей нравились 
картины“. МнЪ думается, что я съ самаго начала понялъ 
(и нисколько не огорчался этимъ), что она представляла 
собою самое заурядное существо, но въ ней скрывалось что- 
то, покорявшее себз мои самые сокровенные инстинкты, 
возбуждавшіе во мнЪ какія то смутныя ожиданія, и она, 
сама не сознавая этого, обладала какимъ то качествомъ, ко- 
торое опьяняло меня, какъ крЪикое вино. Я чуветвовалъ, 
что долженъ продолжать наше знакомство, какъ ни скучно 
оно казалось. Еще не долго, и мы переживемъ это время 
внЪшвихъ безсодержательныхъ мелочей, и тогда передъ нами 
откроется сущность любви. 


У. 


Все это имло тогда громадное значене въ моихъ глаз 
захъ. И въ первый періодъ нашего знакомства мнъ и въ 
голову не приходило, чтобы я могъ повернуть назадъ. Мнв 
было ясно, что она довольно критически относилась къ мо- 
ему внъшнему виду, что ей вовсе не нравилась небрежность 
моего студенческаго костюма и отсутствієе въ немъ какого 
либо стиля. „ЗачЪмъ вы носите такіе воротнички?“ —какъ то 
сказала она. И я тотчасъ-же сталь разыскивать болфе 
джентльмэнскую оболочку для шеи. Я помню, что разъ она, 
совсЪмъ неожиданно, пригласила меня пить чай въ слЪду- 
ющее воскресенье, чтобы познакомиться съ ея отцомъ, ма- 
терью и теткой. У меня явилось сомнЪніе, чтобы мой луч- 
шій костюмъ могъ произвести то впечатлЪніе на ея родныхъ, 
котораго она желала. Поэтому я отложилъ свое посъщеніе 
еще на недЪлю. Я заказалъ себъ сюртукъ и купиль высокую 
шляпу; и первый за все время :взглядъ восхищенія, съ ко- 
торымъ она встрътила меня, — былъ моею наградою. Какъ 
видите, безъ всякаго требованія съ ея стороны, я самъ отка- 
зывался отъ всъхъ своихъ взглядовъ—вевхъ ихъ внъЪшнихъ 
проявленій. Я впадалъ въ полное самозабвеше. Ни Юартъ, 
никто другой ничего не знали о томъ, что со мною про- 
исходило. 

Никогла еще мнЪ не приходилось видфть такихъ скуч- 
ныхъ людей, какъ ея отецъ, мать и тетка; и изъ окружав- 
шей ее домашней обстановки у меня сохранилось воспоми- 
наніе о преобладающемъ черномъ и желтомъ цвЪтЬ ковра, 
салфетки на столЪ и портьерЪ и какихъ то совершенно не- 
подходящихъ старыхъ книгахъ съ поблекшими золотыми 
украшеніями на переплетахъ. 
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Окна закрывали дешевыя кисейныя занавЪски, а на 
неустойчивомъ восьмиугольномъ столикЪ стоялъ ЦВЪТОКЪ въ 
горшкЪ „художественнаго“ вида. НЪсколько рисунковъ Ма- 
ріонъ, въ рамкахъ, съ одобрительными надписями Кенсинг- 
тонской школы, было развъшано по стћнамъ комнаты; тутъ 
же стояло черное піанино съ позолотой и лежащей на немъ 
книгой гимновъ. Въ столовой, гдз мы пили чай, зеркало 
надъ каминомъ было закрыто кисеей, а надъ буфетомъ ви- 
свлъ безобразный, но поразительно похожій (какъ часто бы- 
ваетъ въ такихъ произведешяхъ), портретъ ея отца. Я не 
могъ прослъдить ни одной красивой, напоминавшей ее, 
черты въ лицахъ ея родителей; но, въ то же время, она 
какт то ухитрилась походить и на того, и на другого. 

Въ этихъ людяхъ была замЪтна претензія, отчасти напо- 
минавшая мнЪ трехъ большихъ женщинъ въ комнатЪ моей 
матери. Но у ТЪхъ было несравненно болђе знакомства съ 
евътской жизнью, и продълывали онЪ все это куда лучше. 
Я замЂтилъ также, что все это имло отношеніе къ Маріонъ. 
Они, видите ли, желали поблагодарить меня за мою любез- 
ность къ ихъ дочери при совм$стномъ профздЪ въ омни: 
бусЪ, чЪмъ объяснялось ихъ несовсъмъ обычное пригла- 
шеніе, Они позировали въ роли скромнаго, благороднаго 
семейства, укрывшагося въ этой тишинъ отъ шума и суеты 
Лондона. 

Когда Маріонъ доставала изъ ящика буфета салфетку, 
чтобы накрыть столъ къ чаю, на полъ упала карточка 
съ надписью „сдается комната“. Я поднялъ ее и передалъ 
ей, прежде чЪмъ урпЪлъ догадаться, судя по ея вепыхнув- 
шему лицу, что я не долженъ былъ ее видЪть, и что әта са- 
мая карточка, по случаю моего посБщенія, только что была 
снята съ окошка. 

Отецъ ея что то говорилъ объ отвЪтственныхъ дЪлахъ, 
но уже впослЪдствіи я узналъ, что онъ служилъ клеркомъ 
на газовомъ заводь, а въ свободное время исправлялъ всякія 
домашнія обязанности. Это былъ большой толстый человъЪкъ 
въ очкахъ, плохо одЪтый, совефмъ неинтеллигентнаго вида. 
Онъ показалъ мнв большую библію, разукрашенную вета- 
вленными между страницъ фотографіями и картинками, 
которою онъ весьма дорожилъ. Онъ самъ обрабатывалъ 
небольшой садикъ позади дома, съ маленькой оранжереей, 
гдъ онъ выращивалъ томаты. 

Какъ онъ самъ, такъ и мать Маріонъ относились къ ней 
съ видимымъ уваженіемъ, и это мнЪ казалось вполнЪ есте. 
ственнымъ. Бъ ея манерЪ произошла полная перемЪна: она 
играла теперь руководящую роль и слЪдила за происходя- 
щимъ; ея застьнчивость также исчезла. Я не сомнЪваюсь, 
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что она распорядилась насчетъ подержаннаго піанино, 
сама задрапировала зеркало и подтянула своихъ родителей. 
Ея мать, должно быть, въ молодости была очень недурна 
собою; у нея были правильныя черты лица, и Маріонъ, ви- 
димо, наслВдовала ея волосы, но теперь это была худая, вы- 
сохшая отъ заботъ женщина. Ея тетка, миссъ Рамботъ, была 
крупная, чрезвычайно заствнчивая особа, весьма похожая 
на своего брата, и я не помню, —было ли ею произнесено 
хоть одно слово. 

Въ общемъ, среди насъ господствовала самая напряжен- 
ная атмосфера; Маріонъ находилась въ чрезвычайно нерв- 
номъ состояніи, и всЪ чувствовали, что должны разыгры- 
вать какую то вовсе несвойственную имъ роль, пока я по- 
ложилъ ковецъ всему этому, начавъ говорить, не стъсняясь, 
и всв мы сразу оживились. Я сталъ разсказывать о моихъ 
курсахъ, о житьћ въ Лондон%, о УимбзьгёрстВ и моихъ уче- 
ническихъ годахъ. „Да, теперь пошли въ ходъ већ эти 
научные курсы“, сказалъ при этомъ м-ръ Рамботъ. Только 
я не знаю, есть ли изъ этого толкъ“. 

Я сталъ ему возражать, и у насъ завязался‘ „малепькій 
диспутъ“, какъ онъ его назвалъ, которому, впрочемъ, Ма- 
ріонъ сразу положила конецъ, объявивъ, что „тутъ много 
можно сказать и за и противъ“. 

Я помню, что мать Маріонъ спросила меня, въ какую я 
хожу церковь, и я даль ей какой то уклончивый отвЪтъ. 
ПоелВ чая была музыка, и мы пЪли гимны. Высказанныя 
мною передъ этимъ соми®нія о недостаткЪ голоса оказа- 
лись не важными; и когда мнЪ пришлось сидзть около Ма- 
ріонъ, — я былъ вполиъ счастливъ. Я замЪтилЪ, что мать 
ея, сидЪвшая по близости въ креслЪ, обитомъ черной воло- 
сяпой матеріей, бросала на насъ сентиментальные взгляды. 
Я прошелся съ Марюнъ до Петпейскаго моста, потомъ было 
опять пЪніе и, наконецъ, ужинъ, состоявпИй изъ холодной 
свинины и пирога, послв котораго мы съ м-ромъ Рамботомъ 
закурили трубки. Во время прогулки, какъ я помню, Ма- 
ріонъ сообщила мн%, для чего она снимала копіи въ музе. 
Оказалось, что родственница ея подруги, нзкая Смити, за- 
вела оригинальнаго рола мастерскую для изготовленія осо- 
быхъ дамскихъ костюмовъ, которые она называла /Тереид- 
скими; это были просто незатЪйливыя блузы, или капоты, 
съ причудливыми вышивками. 

Когда въ мастерской скоплялось много заказовъ, Ма- 
ріонъ работала тамъ; когда же работы было мало, она ком- 
поновала для нихъ рисунки новыхъ образцовъ, для чего 


и снимала копіи подходящихъ женскихъ костюмовъ съ кар- 
тинъ въ музе%. 
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— Я немного получаю, —сказала Маріонъ,—но это инте- 
ресно,—и въ рабочее время мы сидимъ тамъ цЪлый день. 
Конечно, общество мастерицъ совсВмъ не подходящее, но 
мы съ ними мало говоримъ. 

Сколько я помню, семейная обстановка въ Валамъ-ГринЪ 
и характеръ этихъ людей, достаточно освъщавшіе для меня 
Мар!онъ, нисколько не охладили меня къ ней. Напротивъ, 
она только выигрывала въ моихъ глазахъ, въ силу контра- 
ста; было очевидно, насколько она стояла выше ихъ. 

Страсть охватывала меня все болфе и болЪе. Я только и 
думаль о томъ, чтобы доставить удовольстве Маріонъ, 
услужить ей, показать ей мою преданность. Если по време- 
намъ она обнаруживала свою полную неразвитость и невъ- 
жество, я утБшалъ себя тъмъ, что въ ней скрывались ин- 
стинкты, которые стоили всякаго образованія. Можетъ быть, 
я и не совсБмъ ошибался... 

Разъ вечеромъ она позволила мнв проводить себя съ 
какой то популярной лекцій изъ института Беркбека. Мы 
возвращались по подземной желфзной дорогв въ первомъ 
классф, въ другихъ свободныхъ мЪетъ не оказалось. Мы 
были одни въ вагон, и я въ первый разъ позволилъ 
себЪ обнять ее. 

— Перестаньте,—сказала она тихо. 

— Я люблю васъ,—шепталъ я въ то время, какъ мое 
сердце страстно билось; я привлекъ ее къ себв и поцвло- 
валъ въ холодныя, несопротивлявийяся губы. 

— Любите меня? -– проговорила она, стараясь отодви- 
нуться. — Перестаньте! — И когда поЪздъ остановился на 
станціи, она добавила: — Вы не должны никому говорить объ 
этомъ... Я еще не знаю... Вы не должны были дћлать этого. 

Тутъ въ вагонъ вошли еще два пассажира, и наша лю- 
бовная сцена прекратилась. 

Когда мы возвращались пъшкомъ черезъ Баттерси, она 
призяла оскорбленный видъ. И я разстался съ нею страшно 
разстроенный. 

При слъдующей встрЪчЪ она сказала мнЪ, что „это“ ни- 
когда не должно повторяться. ` 

МнЪ казалось, что въ этомъ поцлуБ заключалось для 
меня все, но теперь я чувствовалъ, что это только было на- 
чало. Я сказалъ, что моимъ единственнымъ желаніемъ было — 
жениться на ней. 

— Но вы не въ такомъ положеніи, -- отвђчала она. — Къ 
чему ведетъ подобный разговоръ? 

— Но я рЬшился на это,--сказалъ я. 

— Вы не можете, — отвЪтила она. — Нужно ждать нф- 
сколько лЪтъ... 

13* 
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— Я люблю васъ,—настацвалъ я.—РазвЪ вы меня не лю- 
бите? 

Она посмотрБла мнЪ въ лицо своими холодными, неот- 
зывчивыми глазами. А 

— Я не знаю, — отв$чала она. — Вы мнЪ нравитесь, ко- 
нечно... Нужно быть благоразумной. 

Я помню, какъ поразили меня эти слова, разрушавшія 
всЪ мои мечты. Я долженъ былъ понять тогда, что моя 
страсть ве находить отвЪта. Но какъ мн было это понять? 
Я довелъ себя до полнаго ослъЪпленія, я видфлъ въ ней 
только достоинства, которыми вадъляло ее мое собственное во- 
ображен!е. У меня было только одно глупое, инстинктивное 
стремленіе сдЪлать ее своею... 

— Но любовь,— началъ я... 

— Сл5дуетъ быть благоразумной, — сказала она. — Мяв 
правитея ходить съ вами. Развъ мы не можемъ остаться по 
прежнему. 


УТ. 


Теперь вамъ булетъ понятенъ мой провалъ. Я достаточно 
привелъ причинъ въ оправланіе его. Я потерялъ всякій 
вкусъ къ моей работ, совсЪмъ распустилея и пересталъ по- 
същать лекщи. Я все болђће и болће отставалъ отъ моихъ 
товарищей. Та энергія, которая еще во мкЪ сохранилась, 
была направлена теперь болЪе на служеніе Маріонъ, чЪмъ 
наук%. 

Чъмъ болће я отставалъ отъ другихъ, тђмъ болће я 
забрасывалъ свои занят1я. ВеЪ эти блфдные, болБаненнаго 
вида студенты, которые корпЪли надъ своею работою, уже 
не видъли во миъ опаснаго конкурента и стали смотрЪть 
на меня свысока. Тутъ я занялъ какое то вызывающее по- 
ложеніе и сталъ открыто пренебрегать всзми правилами 
курсовъ... 

Въ такомъ состоян!и и не мало удивленный вефмъ про: 
исшедшимъ со мною, я сидЪлъ разъ на скамейкв въ Кен- 
сингтонскомъ саду, посл свиданія съ инспекторомъ кур- 
совъ, во время котораго я проявилъ боле запальчивости, 
чъмъ адраваго смысла. Я недоумЪвалъ, куда дввались веЪ 
Мои твердыя намЂренія усиленно работать, которыя я при- 
везъ съ собою изъ Уимбльгёрста. По словамъ инспектора, я 
проявилъ себя „совершеннымъ лВнтяемъ“. Мои письменныя 
работы на экзаменЪ были такъ же плохи, какъ и результаты 
практическихъ занятій. 

— ХотБлось бы мн знать, —сказалъ въ заключеніе ин- 


ЧУДОДЪЙСТВЕННЫЙ БАЛЬЗАМЪ ТОНО-БЭНГЕ. 197 


спекторъ,—что вы думаете съ собою дЪлать, когда окон- 
чится ваша стипендія? 

Это, дъйствительно, являлось важнымъ вопросомъ. Было 
ясно, что въ Технической школ мнЪ не на что надъяться; 
въ будущемъ оставалась только перспектива — сдЪлаться по- 
мощникомъ преподавателя при какихъ-нибудь провинщаль- 
выхъ курсахъ или въ городской школЪ. Мн было хорошо 
извЪстно, что на такомъ мЪетЪ, не имЪя диплома, можно за- 
работать только средства существованя, и при отсутствіи 
свободнаго времени для занятій трудно разсчитывать на 
какую-нибудь дальнћйшую карьеру. Будь у меня хотя бы 
пятьлесять фунтовъ въ годъ, я могъ бы просуществовать 
въ ЛондонЪ и выдержать экзаменъ. При этой мысли, во 
мнЪ опять проснулось прежнее горькое чувство къ моему 
дядВ. Въдь у него оставались мои деньги, и я могъ вы- 
требовать ихъ, подъ угрозою судебнаго иска. НЂеколько 
времени я сидълъ въ раздумьи; потомъ всталъ и пошелъ 
въ библіотеку школы, гдВ и написалъ ему длинное, и м%- 
стами язвительное письмо. 

Это письмо было послфднею, низшею фазою моего про- 
вала. О ТЬхъЪ замћчательныхъ послъдствіяхъ, къ которымъ 
оно привело, я разскажу въ слъдующей глав%. 

Я сказалъ „мой провалъ“. Но бываютъ моменты, когда я 
становлюсь въ оборонительно-критическую позу, по отно- 
шено къ тъмъ строго намЪченнымъ путямъ, которыми я 
пренебрегъ. Нельзя сказать, умъ мой пребывалъ въ бездЪй- 
ствіи, хотя и питался запретной пищей. Я не изучалъ того, 
что намЪчалось моими профессорами, но я узпалъ многое. 
Я пріучилъ свой умъ къ широкимъ, самостоятельнымъ раз- 
махамъ. 

Въ конц концовъ, мои товарищи, блиставшіе на экзаме- 
нахъ и бывшие образцами въ глазахъ своихъ профессоровъ,— 
вовсе не достигли чего-нибудь уливительнаго. НЪкоторые 
изъ нихь сами сдБлалиеь профессорами, другіе — техниче- 
ческими экспертами. Ни одпнъ изъ нихь не можетъ ука- 
зать на таке результаты, какихъ я достигъ самостоятельно, 
преслъдуя свои интересы. Я построилъ нЪеколько судовъ, 
развивавшихъ неслыханныя до тБхъ поръ скорости; мнъ 
удалссь подстеречь два-три секрета, скрывавшихся въ тай- 
никахъ природы, которые имъли не только техническое, но 
и научное значен!е; я ближе всъхъ подошелъ къ разръ- 
шенію вопроса о воздухоплаван!и. Могъ ли я всего этого 
достигнуть, если бъ я строго исполнялъ всЪ требованія про- 
фессоровъ. взявшихъ на себя тренировку моего ума... Я не 
вижу цЪли въ излишней скромности въ этомъ случа%. 
Даже и со стороны чисто житейскаго успЪха, я далеко не 
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представляю собою неудачника, рядомъ съ моими товари- 
щами. Въ тридцать семь лЪть я уже былъ членомъ Коро- 
левскаго Общества. Если я не богатъ, то и далеко не 6%- 
денъ. Что было бы со мной, если бъ я подавилъ въ себЪ 
мою безконечную любознательность, заперъ въ ящикъ слиш- 
комъ разроставшееся воображеніе и сталъ бы работать по 
методу и указаніямъ такого то и такого то?.. 

Можетъ быть, я ошибаюсь. Можетъ быть, я сд$лалея бы 
болЪе полезнымъ членомъ общества, если бъ я во время пре- 
кратилъ всю эту разностороннюю трату своей энергіи, за- 
ткнулъ бы свою соціальную любознательность какою-нибудь 
-робкою изъ ходячей дряни, бросилъ бы Юарта и бъжалъ 
птъ Маріонъ. Но я не вБрю въ это! 

Но тогда я вврилъ. И меня мучило раскаяніе въ то 
время, какъ я сидЪлъ, понуря голову, на скамейкз Кенсивг- 
тонскаго сада и мысленно перебиралъ въ головЪ все, что 
произошло со мною за первые два года моего пребыванія въ 
Лондон%. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Наетупленіе разевЪта и новая шляпа моего дяди. 


1. 


За два года моего студенчества я ни разу не видался 
съ моимъ дядей. Я рвшилъ не ходить къ нему, хотя мнЪ и 
жаль было прервать мон отношенія съ теткой Сусанной. И 
за все это время мн, кажется, ни разу не приходилъ въ 
голову произнесенный имъ таинственный терминъ, съ кото- 
рымъ у него связывался какой-то переворотъ въ окружа- 
ющей его обстановкъ. Но смутное воспоминаніе объ этомъ 
у меня сохранилось. И, когда мнЪ какъ-то бросилась въ 
глаза торчавшая на лъсахъ новая реклама, съ надписью: 





| Тайна Жизненной Силы. 


| 


Тоно-Бэнге. 





я сталъ припоминать что-то знакомое и лично касавшееся 
меня, и невольно началъ повторять въ умЪ эти слова. 

— Тоно,—что это могло значить? И потомъ это звучное, 
внушительное: Бен-ге! 

Въ отвЪть на мое письмо я получилъ совершенно ужъ 
неввроятную телеграмму отъ моего дяли такого содержания: 
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„Немедленно приходи, ты нуженъ, триста въ годъ взрныхъ, 
тоно-бэнге“. 

— Еще бы! —воскликнулъ я.— Конечно, пойду. Это, должно 
быть, какое-нибудь патентованное средство. Но зачЪмъ я ему 
нуженъ? 

Върный своимъ наполеоновскимъ пріемамъ, дядя не по- 
трудился сообщить свой новый адресъ; но телеграмма была 
подана въ Фарингдонъ-родъ, и, подумавъ нъЪсколько вре- 
мени, я р%®шилъ запросить его по адресу—Фарингдонъ- 
родъ Пондерво, въ разсчетв, что его разыщутъ, благодаря 
ръдкой фамиліи. На свою телеграмму я получилъ ‘отвЪтъ, 
гласившій — „192-А. Раггетъ Отритъ Сити“. 

На слъдующій день я разрЬшилъ себЪ праздникъ посл 
утренней лекціи... И, наконецъ, я увидълъ моего дядю, і въ 
какой-то удивительной небывалаго фасона шляп%, съ круто 
загнутыми полями. Онъ былъ въ бъломъ жилетЪ и бегъ 
сюртука. Шляпа сидфла у него на затылк%ф, и единстенный 
ея недостатокъ заключался въ томъ, что она была ему ве- 
лика. Меня несказанно поразилъ его привътливый пріемъ; 
онъ какъ будто совсЪмъ позабылъ о моемъ язвительномъ 
письмЪ и нашемъ отчужденіи. При вид меня, его пенснэ 
свалилось и его круглые, невыразительные глаза заблестъли. 
Онъ, протянулъ мнъЪ свою пухлую съ короткими пальцами 
руку. 

— Воть мы и опять свидЬлись, Джорджъ! Что я тебъ 
говорилъ? Теперь уже не къ чему шептаться. Кричи громко! 
Кричи, чтобы вс слышали! Тоно, Тоно, Тоно-Бэнге! 

Раггеть Стритъ представляла собою улицу, по которой 
кто-то разбросалъ множество капустныхъ листовъ и кочеры- 
жекъ. Она упиралась въ верхній конецъ Фарингдонъ Стритъ 
и № 192 былъ занять лавкой съ выходившимъ на улицу 
зеркальнымъ стекломъ, закрашеннымъ въ шоколадный цвЪтЪ, 
на которомъ были наклеены такія же объявленія, какъ и 
ранће мною замфченныя на забор около лъсовъ. Полъ 
лавки покрывала уличная грязь, занесенная сюда сапогами 
приходящихъ, и три энергичныхъ молодыхъ человћка хули- 
ганскаго типа, съ повязанными вокругъ шеи шарфами и въ 
фуражкахъ, были заняты здЪсь. посреди окружавшихъ ихъ 
вороховъ соломы, упаковкою въ ящики какихъ-то сткля- 
нокъ съ бумажными этикетами. Прилавокъ былъ заставленъ 
такими же стклянками, тогда еще новаго, но теперь уже 
всъмъ знакомаго вида, съ изображеніемъ на синемъ ярлык 
добродушнаго вида гиганта и съ наставленіемь, каќъ слз- 
дуетъ, при всевозможныхъ обстоятельствахъ, принимать 
Тоно-Бэнге. За прилавкомъ съ одной стороны была видна 
лЪетница, по которой, сколько я помню, спускалась молодая 
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дъвица съ новымъ запасомъ бутылокъ. Во всю ширину 
лавки шла переборка также шоколаднаго цвЪта, съ над: 
писью бЪлыми буквами: „Временная Лабораторія“; надъ 
прорЂзавшею ее дверью было написано: „Контора“. Тутъ я 
постучался, но, не слыша отвъта, благодаря царившему во- 
кругъ меня грохоту, прямо вошелъ и увидълъ передъ со- 
бою моего дядю въ описанномъ уже костюм%Ђ; въ рукахъ у 
него былъ пукъ писемъ, и онъ что-то диктовалъ одной изъ 
трехъ сидЪзвшихъ за пишущими машинами дъвицъ. За 
нимъ была видна еще одна переборка съ надписью надъ две- 
рями: „Входъ воспрещается“. Эта переборка была деревянная 
и также выкрашена въ преобладающій шоколадный цвЪтЪ, но 
подымалась только футъ на восемь отъ полу, а выше—была 
стеклянная. Я смутно разглядћлъ сквозь стекло какіе-то 
тигли и реторты и туть же замЪтилъ хорошо знакомый 
мнв воздушный насосъ изъ Уимбльгёрста. Мвъ даже было 
пріятно увидЪть этого стараго знакомаго. Около него стояла 
и электрическая машина, но она замтно потерпЂла какой-то 
изъянъ. Веъ эти предметы были разставлены на полкз, на 
высотЪ стекла, съ видимымъ разсчетомъ на эффектъ. 

— Пойдемъ въ заст (святилище), —сказалъ мой дядя, 
покончивъ съ диктовкой письма о „скорзйшемъ исполненіи 
вашего почтеннаго“, и протащилъ меня черезъ дверь въ 
другую комнату, которая вовсе не оправдывала ожиданій, 
возбужденныхъ выставленными на показъ приборами. Она 
была оклеена грязноватыми, мВстами отставшими, обоями; 
въ ней былъ каминъ, кресло съ подушкой и столъ, на ко- 
торомъ стояло двЪ большихъ бутыли; на полк камина были 
разбросаны коробки отъ сигаръ, а также стояло несколько 
сифоновъ и бутылка виски. Онъ тщательно закрылъ дверь, 
когда мы вошли. 

— Ну вотъ, мы и зэдЪсь!-—сказалъ онъ. ДЪло идетъ во 
всю! Не выпьешь ли виски, Джорджъ? НЪтъ!— Одобряю! Я 
также. Ты видишь меня за дъломъ по самое горло! 

— За какимъ? 

— Вотъ, прочитай, и онъ сунулъ мав въ руку, сдЪлав- 
шуюся потомъ извъстную по всъмъ аптекарскимъ лавкамъ, 
этикетку Тоно-Бэнге, зеленовато-синяго цвЪта, съ каймой и 
съ изображеніемъ силача, съ громовыми стрЗлами, и съ 
напечатанной красными буквами въ два столбца ловко со- 
ставленной, чепухой. 

— Оно епущено на воду, -сказалъ онъ въ то время, 
какъ я въ недоум%фніи разсматривалъ стклянку.—И я плыву 
вмъеть съ нимъ! —И тутъ онъ вдругъ запълъ своимъ горло- 
вымъ тепорхомъ: 
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„Я плыву, я плыву на гребн волны. 
Океанъ моя обитель, моя барка — жена!“ 


— Чудная пЪсня, Джорджъ. Хотя и не совсъмъ барка, 
а растворъ, но сойдетъ и такъ! 

— Какъ здоровье тетки? —спросилъ я. 

— Виликолъпно. Я еще не видълъ ее въ такомъ удар%. 
Все это ее ужасно ОДНА, 

— Все это? 

— Тоно-Бэнге. 

— Что такое Тоно-Бэнге? —спросилъ я.—Мой дядя ви- 
димо затруднялся въ отвътъ. 

— Все разскажу послЪ завтрака, Джорджъ, — сказалъ 
онъ.—Идемъ!—И, заперевъ за собою дверь, онъ повелъ меня 
по узенькой мостовой, съ стоявшими по сторонамъ телъж- 
ками продавцовъ зелени, между которыми по временамъ вры- 
вались носильщики, тащившіе тюки въ фургоны, ожидавшіе 
ихъ въ Фарингдонъ-Стритъ. Онъ величественнымъ жестомъ 
остановилъ проъзжавшій мимо кэбъ. „Шеферсъ“,—сказалъ 
онъ, —и мы позхали въ этотъ извЪстный громадный отель 
у Блекфрайерскаго моста. Я сидълъ около него, и мое уди- 
вленіе все возрастало. 

Когда мы остановились у отеля, и я увядЪль, съ какимъ 
почтеніемъ передъ дядей распахнули дверь два гигантскихъ. 
швейцара въ синихъ ливреяхъ, я почувствовал», какъ вы 
росло значеніе моего родственника. Еще болЪе почтительные 
лакеи въ столовой отобрали его зонтикъ и шляпу и при- 
няли его заказъ. 

Когда сложное дћло завтрака подходило къ концу, я на- 
гнулся къ нему черезъ тарелку и спросилъ: 

— Ну, а теперь? 

— Это секретъ жизненной силы. Развъ ты не прочелъ 
на этикет? 

— Да, но... 

— И продается, какъ горячіе пирожки. 

— Но что это такое? настаивалъ я. 

— Это ни болфе ни мене, — началъ онъ вполголоса, 
нагнувшись ко мнЪ и прикрывая ротъ рукою... 

(Но тутъ я стЪеняюсь сообщить подробности. Какъ бы 
тамъ ни было, но Тоно-Бэнге до сихъ поръ продается тЪми 
самыми покупателями, которые, между прочимъ, получали 
его и отъ меня... МнЪ не совсмъ удобно открыть секретъ). 

— Видишь ли, — продолжалъ шепотомъ мой дядя, — оно 
прінтно на вкусъ, благодаря (и тутъ онъ назвалъ одинъ аро- 
матическій спирть), и оно подбодряетъ, велъдствіи подмъси 
«тутъ упоминалось два сильныхъ тоническихъ средства, изъ. 


202 Г. Да У. 


которыхъ одно дъЪйствовало на почки). А затёмъ оно и хме- 
лить изрядно, —и тутъ были названы еще два ингредента, — 
такъ что они подымаютъ хвосты. А въ заключеніе всего... 
(но тутъ я подхожу къ самой сути). Воть тебЪ и все. Я 
разыскалъ все это въ одной старинной книгъ рецептовъ, 
за исключеніемъ (тутъ онъ упомянулъ средство, вредно дъй- 
ствующее на почки), — это уже моя собственная идея. Ма- 
ленькій современный пріемъ. Воть тебЪ и все. 

И онъ возвратился къ завтраку. ВскорЪ послъ того мы 
перешли въ другую, роскошно убранную комнату, съ мяг- 
кою, обитою краснымъ сафьяномъ, мебелью и здЪсь, посреди 
всевозможнаго вида диванчиковъ и козетокъ, развалились 
въ двухъ чрезвычайно мягкихъ креслахъ, по сторонамъ 
мавританскаго столика, съ кофе и бенедиктиномъ. Я 
въ первый разъ наслаждался десятипенсовою сигарою, но 
дядя курилъ свою съ привычнымъ видомъ энергичнаго свЪт- 
скаго человЪка, пробивающаго себЪ дорогу. Онъ наклонился 
ко мнЪ черезъ мягкую ручку кресла, чтобы я лучше слы- 
шалъ, и поджалъ подъ себя свои короткія ноги. МнЪ ду- 
мается, что всякій, кто увидълъ бы насъ въ этотъ моменть, 
несомнЪнно, принялъ бы за двухъ ловкихъ пройдохъ, затћ- 
вающихъ какую-то аферу. . 

— Я хочу ввести тебя въ это дъло. Джорджъ, -—— гово- 
рилъ дядя, попыхивая своею сигарой. —Для этого много 
причинъ. 

Тутъ голосъ его сталъ тише, и въ немъ послышалось еще 
болЪе лукавства... Его объясненія, благодаря моей неопыт- 
ности, были для меня не вполвЪ понятны. У меня сохрани- 
лось воспоминаніе о долгосрочномъ кредитЪ и участи ка- 
кого-то оптоваго аптекарскаго склада, о дальнЪйшемъ кре- 
дить и паъ, предоставленномъ типографии, о третьемъ паЪ 
владфльцу извЪетнаго журнала и газеты. 

— Я ловко разыгралъ свои карты между ними, —сказалъ 
мой дядя. Изъ этого я понялъ, что ему удалось убЪдить 
порознь каждаго изъ компаньоновъ, что другіе уже вошли 
въ дЪло. 

— Съ своей стороны я вложилъ четыреста фунтовъ, —. 
сказалъ мой дядя, — самого себя и все, что у меня было. И 
ты знаешь. 

Туть онъ перегшелъ къ полной откровенности. 

— Въ сущности, у меня вЪдь не было за душой и пяти 
сотъ пенсовъ. Во всякомъ случаћ...—тутъ онъ немного за- 
мялся. 

— Какъ ни какъ, — я внесъ свою часть, — сказалъ онъ, 
наконецъ.—Ты понимаешь, туть были замфшаны твои 
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деньги... Можетъ быть, строго по закону, мнЪ сразу слъдовало 
ВЫЯСНИТЬ ЭТО. 

— Это былъ смЪлый ходъ съ моей стороны, — продол- 
жалъ дядя, быстро переходя изъ области чести въ сферы 
отваги. — Благодареніе Богу, --добавилъ онъ съ характер- 
нымъ благочестіемъ, — все обошлось хорошо. Теперь ты, 
пожалуй, спросишь, какъ ты сюда входишь? Д%Ъло въ 
томъ, что я всегда вЪрилъ въ тебя, Джорджъ. Въ тебЪ 
есть извъстнаго рода напоръ. ЗадЪнь тебя. за живое, и 
ты всего добьешься, — стоить только захотвть. Я умЂю 
различать людей, повЪрь мнЪ въ этомъ, Джорджъ... Я ни- 
когда не забуду, какъ ты тогда въ УимбльгерстЬ разд%- 
лалъ эту латынь и всЪ эти науки на курсахъ. Я знаю свои 
предЪлы: что я могу, — и тутъ онъ заговорилъ шепотомъ, 
какъ бы открывая мнЪ величайшій секретъ, — и чего мнЪ 
не осилить. Я могу создать это дъло, но у меня одного оно 
не пойдетъ. Я слишкомъ раздаюсь въ ширь, точно переки- 
пъвшій черезъ края котелъ. А ты все подогрЪваешь, подо- 
грЪваешь; упорно, полегоньку, смотришь—и пошло. Иди ко 
мн и подбодри этихъ негровъ! Воть что мнв вужно. Ми 
не хватаетъ тебя! Тебя считаютъ мальчикомъ. Вступай въ 
дъло вмЪетЬ со мною, сразу сдЪлаешься человъкомъ. 9, 
Джорджъ Подумай только, какое развеселое дЪло — вся 
штука на ходу. Настоящая живая штука! Тогда она у насъ 
завертится, запоетъ!—И онъ сталъ описывать рукою круги 
въ воздух%. 

ПослЪ того онъ перешелъ въ обыкновенный тонъ, и его 
предложеніе получило боле опред$ленную форму. Я дол- 
женъ былъ посвятить все свое время и всю свою энергію 
развитію и организащи дћла. 

— ТебЪ не придется написать ни одного объявленія, ни 
нести отвЪтетвенности,—заявилъ онъ мнЪ.—Это будетъ уже 
моимъ дъломъ.— Его телеграмма также не была однимъ по- 
летомъ фантази. Я, дЪйствительно, могъ получать триста 
фунтовъ въ годъ. 

— Но это пустяки, —сказалъ мой дядя.—Главное, это— 
твоя десятая часть съ дохода. 

Триста фунтовъ во всякомъ случаЪ! На моментъ я былъ 
прямо подавленъ громадностью суммы моего дохода. Да 
было ли столько денегъ во всемъ предпріятіи? Я взглянулъ 
на окружавшую меня роскошную обстановку отеля Шеф- 
фера. Безъ сомн%Ънія, такіе доходы были не р®дкостью. 

Голова у меня кружилась отъ непривычнаго бургонскаго 
и бенедиктина. 

— Пофдемъ назадъ и дайте мнЪ еще разъ посмотрЪть 
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на всю эту штуку. —сказалъ я.—Я подымусь также наверхъ 
и, вообще, осмотрюсь. 

Такъ мы и сдЗлали. 

— Ну?—спросилъ дяля. 

— Во-первыхъ, — сказалъ я, —зачЪмъ вы заставляете этихъ 
дђвушекъ работать въ такой духотЬ? Помимо всего, у нихъ 
и дьло пошло бы живће при лучшей вентиляціи. И имъ 
слЪдуетъ сперва обвязывать пробки, а потомъ ужъ наклеи- 
вать этикетки на бутылки. 

— Почему? —спросилъ дядя. 

— Потому что онъ иногда портятъ обвязку, и тогда эти- 
кетки пропадаютъ даромъ. 

— Поступай къ намъ и заводи перемЪны,— сказалъ дядя 
съ горячностью. Поставь дЪло, какъ машину. Чтобы все 
шло гладко и заиграло. Я знаю, что ты это можешь! 


П. 


ПослЪ этого завтрака въ моемъ уметвенномъ состоянии, 
какъ я припоминаю, произошла быстрая перемЪна. Туманъ, 
возбужденный непривычными Екрфикими напитками, разеЪ- 
ялся и уступилъ мЪето моему обычному состоянію безпри- 
страетнаго ясновидЂнія. Хотя оно и покидяетъ меня иногда 
на нЪсколько недфль, но потомъ неизбЪжно возвращается, 
и я вижу въ настояшемъ свЪтЪ всЪ свои увлеченія, иллю- 
зи и необдуманные поступки. Сверху мы опять вернулись 
въ такъ называемую лабораторію. Мой дядя уговорилъ меня 
закурить папироску, и я стоялъ передъ пустымъ каминомъ 
въ то время, какъ онъ, снявъ свою шляпу и поставивъ въ 
уголъ зонтикъ, вынулъ вторую сигару. 

Мн показалось, что вся его фигура какъ-то съёжилась 
и едфлалась меньше со временъ Уимбльгёрста, что все это 
прошло для него не даромъ; цвътъ лица былъ уже не такой 
свъжій, и его носъ, съ котораго по прежнему сваливалось 
пенснэ, сильно покраснёлтъ. Но онъ видимо самъ не созна- 
валъ происшедшей съ нимъ перемЗны, въ то время, какъ си- 
дЪлъ предо мною и казался совс%мъ маленькимъ въ моихъ 
глазахъ. 

— Ну, Джорджъ,—сказалъ онъ, въ счастливомъ невЪдЪніп 
моей безмолвной критики, —какъ ты все это находишь? 

— Начать съ того,—отвзчалъ я,—что все это одинъ 
обманъ! 

— Полно! полно! —воскликнулъ мой дядя.— ДВло пря- 
мое, торговое! 

— ТЬмъ хуже для торговли, —отвъЪчалъ я. 
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— Вев такъ двлаютъ. И при томъ въ составв нЪтЪ ни- 
чего вреднаго, можетъ лаже принести пользу. Можетъ сдз- 
лать много добра: подЪйствовать успокоительно, внушить 
увзренность во время эпидемии. При чемъ туть обманъ? 

— Г-мъ. Все зависить отъ того, какь посмотрЪть. 

— ХотБлъ бы я знать, какая торговля, по твоему, обхо- 
дится безъ извЪстнаго обмана. Всякій, кто сильно пользуется 
рекламой, продаеть самую простую вещь, выдавая ее за 
нЪчто необыкновенное. Вотъ тебъ Чиксонъ—его сдЪлали 
баронетомъ. А лордъ Радмеръ съ его враньемъ о щелоч- 
номъ мылЪ! 

— Неужто вы хотите сказать, что закупоривать эту дрянь 
въ стклянки и выдавать ее за квинтъ-эссенцію жизненной 
силы значитъ поступать по совЪети? 

— Почему же нтътъ, Джорджъ? Почемъ ты знаешь, что 
для нихъ она не является такой квинтъ-эссенціей? 

— Да, если такъ! —воскликнулъ я, пожимая плечами. 

— ВБра— великая вещь. Мы заставляемъ ихъ въЪрить.:. я 
допускаю, что наши этикетки немножко сильны. Но какъ 
же возставать противъ лЪкарствъ. Укажи мнЪ хоть одну 
отраель торговли въ наши дни, гд можно обойтись безъ 
этого направленія. Таковъ уже духъ времени! ВеЪ это по- 
нимаютъ и берутъ въ разсчетъ. 

— Но міръ нисколько бы не потерялъ, а скоръе выигралъ, 
если-бъ вся эта ваша дрянь была спущена по трубЪ въ Темзу. 

— Вовсе не вижу этого, Джорджъ. Между прочимъ, 
вс$ наши люди остались бы безъ дЪла. Безработные! Я 
готовъ согласиться съ тобою, что Тоно-Бэнге не такая вели- 
кая находка для людей, какъ Перувіанская кора, но суть 
въ томъ, Лжорджь— оно родитЪ торговлю. Коммерція! Полный 
поэзіи обмВнъ товаровь и собственности. Сколько туть 
романтическаго, игры воображенія... Нужно смотрЪть на 
эти вещи шире. СмотрЪть на лЪсъ, позабыть о деревьяхъ! 
И, чортъ возьми, Джорджъ,—намъ приходится дЪлать это... 
Другого выхода нътъ. Ну, что ты самъ будешь дълать? 

— Есть возможность добывать себъ средства существо- 
ванія, —сказалъ я, —безъ обмана и вранья. 

— Ты немножко упрямъ, Джорджъ. Въ этомъ дълЪ нЪтъна- 
дувательства, —готовъ прозакладывать мою шляпу! Но что же 
ты самъ полагаешь дълать? Поступить куда-нибудь въ аптеку 
на жалованье, безъ участія въ прибыляхъ, которое я тебв 
предлагаю. Совс$мъ ужъ будеть безсмысленно! Все равно 
и тамъ не обойтись безъ обмана, какъ ты это называешь. 

— Во всякомъ случаЪ, есть мЪста, гдЪ ведутъ дЪло на 
чистоту: продаютъ доброкачествепный товаръ, который 
дЪъйствительно требуется, обходясь безъ кричащей рекламы. 
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— Такихъ теперь нътъ, Джорджъ. Ты совезмъ отсталъ 
отъ вЪка. ПослЪднее изъ нихъ было продано пять лћтъ 
тому назадъ. 

— Можно заниматься научными работами. 

— А кто платитъ за это? Кто настроилъ веБ эти школы 
и музеи въ Кенсингтон! Предпрінмчивые, дъловые люди! 
Имъ показалось, что распространеніе научныхъ свЪдЪній 
будетъ выгодно, что имъ иногда требуется научный 
экспертъ—вотъ въ чемъ дЪло. И что ты получишь за свою 
научную работу? Только что будешь сытъ, и ничего впереди. 

— Можно заниматься преподаван1емъ. 

— А сколько заработаешь ты на этомъ въ годъ? ВЪ- 
роятно, ты относишься съ уважешемъ къ Карлейлю. А что 
у него въ основан! всего—состоятельность (Ахъ какая это 
удивительная книга его— Французская Революція). По- 
смотри-ка, что получаютъ на свЪтЪ учителя и изобрътатели 
и что платятъ дъловымъ людямъ! Тутъ ясно, что требуется. 
Въ этихъ большихъ дЪлахъ есть своя справедливость, 
Джорджъ. Міръ требуетъ торговли. Вотъ что его вертитъ. 
Вспомни Венецію съ ея кораблями! Нашу имперію! 

Тутъ дядя внезапно поднялся на ноги. 

— Подумай хорошенько обо всемъ этомъ, Джорджъ. И 
приходи въ воскресенье на новое мъсто,—мы сняли ком- 
наты въ Гоуеръ СтритБ, — повидать твою тетку. Она постоянно 
спрашивзетъ меня о тебъ, Джорджъ, и постоянно тычетъ 
мнЪ въ глаза твоими маленькими деньгами, —хотя я съ са- 
маго начала говорилъ и теперь говорю, что заплачу двад- 
цать пять шиллинговъ за фунтъ, кромЪ процентоБъ до 
послЪдняго пенни. Подумай только: в®дь я не для себя 
прошу тебя пособить мнЪ. А для тебя самого. Для твоей 
тетки. ВЪдь тутъ цфлое предпріятіе. Вспомни о торговл 
твоей родины. И ты намъ очень нуженъ. Я прямо это говорю; 
я знаю свои предълы. Если ты только возьмешься,—я знаю 
дъло у тебя пойдетъ. Я, кажется, уже вижу тебя за рабо- 
той.—И онъ любовно улыбнулся. 

— А теперь мнЪ нужно продиктовать письмо.—добавилъ 
онъ, исчезая за дверьми. 


Ш. 


Не безъ борьбы уступилъ я искушеніямъ моего дяди. 
Прошла цЪфлая недъля, пока я пришелъ къ окончательному 
ръшенію. Я мысленно обозр$валъ всю свою прошлую жизнь 
и то, что мнв паедетояло въ будущемъ. Это была весьма 
спутанная картина, преслъдовавшая меня даже по ночамъ. 
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Мое свидан!е съ инспекторомъ курсовъ, разговоръ съ 
дядей, моя безцъльная страсть къ Маріонъ, — все это приво: 
дило къ сознанію наступавшаго кризиса. Что я буду дълать 
съ своей жизнью? 

Я припоминаю нъЪкоторые фазисы моихъ тогдашнихъ 
колебаній. 

Я помню, напримЪръ, какъ я возвращался домой послъ 
нашего разговора. Я пошелъ по направлен!ю къ набережно й 
предпочитая этотъ путь Гольборну, гдЪ толпа помъшала бы 
мнв спокойно думать... И эта часть города до сихъ поръ 
связана въ моемъ умЪ съ одолёвавшими меня тогда коле- 
баніями. 

Вы вид%ли, что уже съ самаго начала я посмотрЂълъ на 
все это дъло трезво и сдълалъ ему достаточную нравствен- 
ную оцЪнку. Ни на одинъ моменть я не сомневался, что 
продажа Тоно-Бзнге была безчестнымъ лђломъ. Я видёлЪ, 
что этотъ составъ представляетъ собою не совсъмъ безвред- 
ную емЂесь, слегка возбуждающаго свойства, съ пріятнымъ 
запахомъ и довольно привлекательнаго вкуса; что употребле- 
не его могло сдВлаться дурною привычкой и повести къ 
пріему другихъ болђе сильныхъ возбуждающихъ средствъ. 
КромЪ того, онъ вредно дЪйствовалъ на почки. Онъ дол- 
женъ былъ обходиться около семи пенсовъ съ бутылкой и 
пробкой, а продавался по полу-кронз. Я долженъ сознфъся, 
что меня болъе всего отталкивала невЪроятная глупость, 
лежавшая въ основаши всей этой аферы. Я все еще 
держался той мысли, что міръ предетавлялъ собою, или 
долженъ былъ представлять, разумную организацію, — и 
чтобы я въ цвътЬь силь и молодости могъ посвятить себя 
длу развчтія какого-то чудовищнаго склада. для разлива, 
и укупорки по бутылкамъ какой-то завдомой дряни, ко- 
торую раскупали разные довърчивые дураки, — казалось 
мн чЪмъ-то граничащимъ съ безуміемъ. Мои ранпія 
убБжденія еще не покинули меня. Я чувствовалъ, что во 
всей этой красивой перспективЪ богатства и независимости 
при такихъ условіяхъ было что-то неладное, что для меня 
еще оставались гдф-то, можеть быть и заброшенные, пути, 
по которымъ я могъ съ честью пробить себъ дорогу и быть 
полезнымъ. 

Въ то время, какъ я шелъ по набережной, во мнЪ сно- 
чала брало перевъсъ рЪшене отказаться отъ сдБланнаго 
мн® предложенія. Въ присутствіи дядя я не ршился на это. 
Можеть быть, тутъ играло роль вновь пробудившееся чув- 
ство расположенія къ нему, и меня также стћсняло сознаше 
его радушнаго према. Но еще болЪе дЪйствовало особое, 
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свойственное ему умЪнье убЪфждать. Несомнфнно, въ его 
болтовнз было много пустого, но все это какъ-то вязалось 
съ окружающимъ. Да и нужно же было какъ-нибудь су- 
ществовать. Онъ самъ былъ удивленъ, что я просилъ дать 
мнъ время на размышленіе. 

Подъ первымъ впечатлъніемъ я былъ настроенъ про- 
тивъ моего дяди. Въ то время, какъ я проходилъ мимо гро- 
мадныхъ зданій Соммерсеть Гауза, Коллеги, отелей, съ 
неясными очертаніями Вестминстерскаго моста впереди, — 
„онъ показался мнЪ, должно быть, въ силу контраста, такимъ 
маленькимъ, ничтожнымъ человћкомъ, продающимъ гдВ-Тто, 
въ грязной задней улицЪ, нћсколько сотенъ бутылокъ 
какой-то дряни довЪрчивымъ покупателямъ. Онъ казался 
какимъ-то тараканомъ, копошащимся въ трещинћ пола. 

И тутъ мнЪ бросились въ глаза сверкающія на южной 
сторон рекламы: „Пища Сорбера“, „ЖелЪзистое вино 
Кракнеля“. Меня сразу поразило, какъ онБ были туть на 
мъст, какую неразрывную часть общаго цЬлаго онЪ со- 
ставляли. 

Въ воротахъ рћшетки, около зданія парламента, я уви- 
дълъ выходившаго оттуда господина, при видЪ котораго по- 
лисмэңъ почтительно прикоснулся къ козырьку; его фигура 
и особенно шляпа. удивительно напомнили мнЪ дядю. Что-жъ, 
развз Кракнель не засъдалъ въ Палатъ?.. 

На лъсахъ, близь Адельфи я увилЪль крикливую ре- 
кламу Тоно-Бэнге, то же самое повторилось около Кар- 
факсъ Стритъ и, наконецъ, въ КенеингтонЪ, въ Гай- 
Стритъ; потомъ я видфль ее еще разъ шесть въ разныхъ 
мстахъ, приближаясь къ своему околотку. Тоно-Бәнге, ви- 
димо, не походило на одну фантазію... 

Торговля царитъ надъ міромъ, это — несомнЪнно, разду- 
мывалъ я. Пожалуй, в.рнзе— богатство. Все это правда, вЪрны 
и слова дяди, что скоръйпий путь къ богатству, —продажа 
чего то дешеваго въ дорогой бутылк%Ъ.. Въ конц концовъ 
онъ былъ правъ. Ресип?а поп оіеі (деньги не пахнутъ) — 
сказалъ римскій императоръ. Можетъ быть, и мои герои изъ 
Плутарха такіе же люди и кажутся чъмъ то особеннымъ 
только издали; можетъ быть, и этотъ, столь привлекавшій 
меня соціализмъ, —только пустая фантагія, еще болђе пу- 
стая, потому что все объщанное имъ было условно спра- 
ведливо. Морисъ и другіе не спроста играли въ него; это 
вносило элементъ реальности въ ихъ эстетику. На свъЪтЬ 
никогда не хватило бы достаточно искренности, чтобы все 
это могло осуществиться. Они прекрасно знали это; већ 
знали, кромЪ нЂъсколькихъЪ молодыхъ глупцовъ. 

Въ то время, какъ, весь погруженный въ эти мысли, я 
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переходилъ улицу на углу С-тъ-Джемсъ Парка, меня чуть 
не сшибла съ ногъ карета, запряженная парою горячихъ 
сБрыхъ лошадей. Въ ней сидЪла разодЪтая, вульгарнаго 
вида толстая женщина, которая бросила на меня презри- 
тельный взглядъ. „Это навЪрное“, подумалъ я, „жена какого 
нибудь продавца пилюль“. 

И все это время у меня пробЪгали въ голов, точно при- 
ПЪвъ пзени, заключительныя, польстившія мнв, слова мо- 
его дяди: „устрой, чтобы все это шло гладко и запћъло... Я 
знаю, ты это можешь!“. 


ІҮ. 


Свиданіе съ Юартомъ въ смысл% его нравственнаго влія- 
нія также оказалось неудовлетворительнымъ. Я рвшилъ из- 
ложить ему все подробно отчасти, чтобы узнать его мн%- 
ніе, а также, чтобы и самому прослушать мое собственное 
изложеніе. Я пригласилъ его вмВетВ пообЪдать въ итальян- 
скомъ ресторанЪ, близь Пантонъ Стритъ, гдъ за восемнад- 
цать пенсовъ можно было получить довольно сытный, раз- 
нообразнаго характера объдъ. Онъ явился туда съ внуши- 
тельно подбитымъ глазомъ, съ синякомъ, происхождеше ко- 
тораго не желалъ объяснить. 

— Въ чемъ дъло?—спросилъ онъ. 

— Я разскажу за салатомъ. 

Но ничего разсказать мнЪ не пришлось. Я началъ гово- 
рить о своихъ колебаніяхъ при выборв одной изъ двухъ 
карьеръ: торговой или научной, въ виду моей склонности 
къ сощализму. Однако, здЪсь, подогрътый благороднымъ 
кіанти (по шестнадцати пенсовъ за бутылку), онъ сразу пу- 
стился въ широкія разсуждевія, совершенно минуя безпо- 
коившій меня вопросъ. 

— Жизнь, мой милый Пондерво, —говорилъ онъ, —въ 
своей реальности состоитъ изъ хроническаго конфликта со- 
держанія и формы. Улови это самъ и оставь въ поков всЪ 
другіе вопросы. Соціалистъ будетъ утверждать, что правильна 
такая то форма и въренъ такой то цвзть; индивидуалистъ 
будетъ указывать —другіе. Но что это составляетъ? Ничего. 
Я ничего не могу посовътовать, ничего —развЪ только избЪ- 
гать позднихъ сожалЪній. Будь самимъ собою, ищи ту кра- 
соту, которую тебз укажетъ твое собственное чувство, и не 
бойся головной боли по утрамъ... Да и что такое утро, Пон- 
дерво!.. 

Тутъ онъ внушительно остановился. 

— Какая чушь! — воскликнулъ я, послЪ безуспЪшной 
попытки понять его. 

— Неправда ли! И въ этомъ вся моя мудросты Пользуйся 
ею или брось, мой милый Джорджъ... Туть онъ отложилъ 
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въ сторону щипчики для орЪховъ, которыми отбивалъ каж- 
дое свое слово, и вынулъ изъ кармана засаленую записную 
книжку. ‘ 

— Я хочу стащить эту горчичницу,—сказалъ онъ не- 
ожиданно. 

Я было хотълъ остановить его. 

— Только въ емыслв рисунка. МнЪ заказанъ памятникъ 
для одного животнаго, оптоваго бакалейщика. И я пом$щу 
на углахъ четыре горчичницы. Въ томъ мЪсть, гдз онъ 
находится, онъ, вЪроятно, будетъ радъ горчичнику, чтобы 
оттянуть жаръ. Какъ никакъ--идетъ! 


Уе 


Во время безсонной ночи мнв пришло въ голову, что 
только Маріонъ можетъ рагрЪшить одолвавшія меня нрав- 
ственныя сомнЪнія. Лежа въ постели, я мысленно излагалъ 
ей мою задачу, и она, подобно богин%, вся сіяя красотой, 
произносила въ простыхъ словахъ свое рЬшеніе. 

— БЪль при этомъ я продаю себя капиталистической 
систем, —говорилъ я въ своемъ воображеніи, употребляя 
соціалистическій жаргонъ; это, значитъ, отказаться отъ веъхъ 
своихъ убЪжденій. Насъ, можетъ быть, ожидаетъ удача, мы 
можемъ разбогатЪть. Но развЪ это удовлетворитъ насъ? 

На это она будто бы отвъчала:—НЪтъ! это будетъ не- 
справедливо. 

— Но, иначе, намъ остается одно—ждать. 

Туть она обращалась въ богиню и, бросивъ на меня 
евътлый ваглядъ и протянувъ ко мнв свои руки, го- 
ворила: 

— НЪтъ. Мы любимъ другъ друга. Ничто низменное не 
должно насъ коснуться. Мы любимъ другъ друга. Къ чему 
намъ ждать, чтобы повторять это. Что можетъ значить для 
насъ, если мы будемъ бвдны и останемся бъдвыми? 

Но, въ дъйствительности, нашъ разговоръ вовсе не про- 
исходилъ въ такомъ направленіи. Когда я ее увидълъ, все 
мое н\чное краснорЪчіе показалось мнв бьземысленнымъ, и 
моя этика получила другую оцВнку. Я дожидался ее у две- 
рей магазина и проводилъ домой. Я помню, какъ поразила меня 
ея красота при тепломъ свЪтЪ заката. 

Мнъ нравится эта шляпа,—сказалъ я для начала раз- 
говора. И она взглянула на меня съ одною изъ своихъ рфд- 
кихъ, очаровывавшихъ меня улыбокъ. 

— Я люблю васъ, —сказалъ я вполголоса, въ то время, 
какъ мы пробирались рядомъ по тротуару. 

Она отрицательно покачала головой, но все еще продол» 
жала улыбаться. 
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— Будьте благоразумны!—сказала она. 

Мы прошли въ молчавіи еще нЪсколько времени, пока 
не явилась возможность возобновить нашъ разговоръ, пред- 
ставлявшійся довольно затруднительнымъ въ толп, напол- 
нявшей узкіе тротуары Гай Стритъ. 

— Послушайте, Маріонъ,—– сказалъ я, —я рвусь къ вамъ 
всеми силами моей души. Разв вы этого не понимаете? 

— Опять — воскликнула она. 

Можетъ быть, это и не совсЪмъ ясно, но къ самой страст- 
ной любви иногда можеть примЂшаться извЪстная доля 
ненависти. И я почувствовалъ ее, когда она произнесла это 
спокойное, самодовольное „опять“! Правда, это продолжа- 
лось всего одинъ моментъ. По это было какъ бы предосте- 
реженіемъ, въ виду того будущаго антагонизма, который, 
въ скрытомъ видЪ, уже существовалъ между нами. 

— Маріонъ,—продолжалъ я, — это не шутка для меня.: 
Я люблю васъ, и ради васъ готовь умереть... Вы равно- 
душны ко мнъ? | 

— Какая отъ этого будетъ польза? 

— А, вы, значитъ, ни на волосъ не любите меня, вамъ все 
равно! 

— Вы знаете, что мнв не все равно, —отвБчала она.— 
Если бъ вы мнЪ не нравились, развЪ я стала бы ходить съ 
вами? 

— Ну, тогда обЪщаете быть моею женой? 

— Въ чемъ будетъ разница, если я объщаю? " 

Въ это время насъ неожиданно раздЪлили два человћка, 
тащившіе лЪетницу. 

— Маріонъ,—продолжалъ я, когда мы опять шли ря- 
домъ,--повторяю, я хочу, чтобы вы были моею женой. 

— Это невозможно. 

— Почему? 

— Мы не можемъ жить на улиц. 

— Можно рискнуть. 

— Я прощу васъ бросить такой разговоръ. Какая въ немъ 
польза?—И она внезапно перешла въ мрачное настроеше.— 
Что хорошаго въ такомъ бракЪ? Только одно горе. Я насмо- 
трћлась на другихъ. Когда живешь одна, еще бывають хоть 
какія нибудь деньги, и можно иногда доставить себЪ удо- 
вольствіе. Но подумать только—замужемъ и безъ денегъ 
могутъ быть еще дВти, кто знаетъ... 

И, точно позабывъ на моменть обо мив, она продолжала 
изливать въ отрывистыхъ фразахъ эту житейскую мудрость, 
свойственную ей классу и типу. ' 

— Слушайте, Маріонъ, —перервалъ я ее, — сколько по ва- 
тиему нужно, чтобы намъ пожениться? 

— Къ чему это приведетъ? 

14* 
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— Выйдете вы за меня, если у меня будетъ триста 
фунтовъ въ годъ? 

Она быстро взглянула на меня. 

— Это шесть фунтовъ въ недЪлю, —сказала, она.—На это 
можно устроиться легко... Братъ Смити... нЪтъ, онъ получаетъ. 
только двЪсти пятьдесятъ. Опъ женился на машинисткЪ. 

— Выйдете за меня, если я буду получать триста фун- 
товъ въ годъ? 

Она взглянула на меня, и въ глазахъ ея что то мельк- 
нуло. 

— Если?—сказала она. 

Я протянулъ ей руку и посмотрЪлъ ей въ глаза. 

— Уговоръ лучше денегъ,—сказалъ я. 

Видимо колеблясь, она прикоснулась своими пальцами 
къ моей рукЪ. 

— Это совезмъ глупо, —замЪтила она.—Выходитъ, что 
мы теперь... 

Туть она остановилась. 

— Да?—сказалъ я. 

— Обручены. Вамъ придется ждать цълые годы. Какая 
вамъ отъ этого польза? 

— Не такъ долго, —отвћчалъ я. 

На моментъ она задумалась. Потомъ взглянула на меня 
съ привЪтливой улыбкой, съ проблескомь нъкоторой нВж- 
ности, воспоминаніе о которой сохранилось у меня на- 
всегда. 

—- Вы мн нравитесь, —сказала она.—МнЪ будетъ прілтво 
подумать, что мы обручены. 

Уже на порог дома я уловилъ тихо произнесенное 
слово „милый!“ Написавъ это, я какъ будто забываю обо 
всемъ, происшедшемъ послЪ того, и вновь чувствую себя 
влюбленнымъ мальчикомъ, женихомъ Маріонъ, придающимъ 
большое значеніе всъмъ этимъ рЪдкимъ мелочамъ, полнымъ. 
для него особой радости. 


МЕ 


Наконецъ, я отправился по адресу въ Гоуеръ Стрить, 
сообщенному мнЪ дядей, и нашелъ тетку Сусанну, ожидав- 
шую его за чаемъ. 

При первомъ взглядЪ на комнату, куда я вошелъ, мн 
бросилась въ глаза, не мене новой шляпы моего дяди, та 
внзшняя перем%фна, которую произвело Тоно-Бэнге. Комната 
поразила меня своею богатою, почти величественной обета- 
новкой. Кресла и диваны были обиты матерей, отдаленно 
напоминавшей Бледсоверъ; каминъ съ статуэтками, газовая 
люстра, все это показалось мнЪ крупнЪе, красивће, чЪмъ 


ЧУДОДЪЙСТВЕННЫЙ БАЛЬЗАМЪ ТОНО-ВЭНГЕ. 213 


я привыкъ до сихъ поръ видЪть въ ЛондонЪ. И меня ввела 
сюда настоящая горничная, въ настоящемъ чепчик съ лен- 
тами и съ массою красноватыхъ волосъ. И посреди всего 
этого я увидълъ тетку въ какомъ то голубомъ капотЪ съ 
узорами, представлявшемъ поелзднее слово моды, —весе- 
лую, красивую. Она сидЪла въ креслЪ у открытаго окна, 
около нея былъ маленькій столикъ, на которомъ была цЪ- 
лая куча книгъ съ желтыми ярлыками. Передъ каминомъ 
стояла низенькая этажерка, съ разными сортами кекса и 
печеній, а чайный приборъ помфщалея на большомъ стол 
посреди комнаты. Полъ покрывалъ толстый коверъ, ко- 
торый оживляли выкрашенные въ разныя цвћта маты изъ 
бараньихъ шкурокъ, разбросанные въ разныхъ мЪстахъ. 

— 0!—воскликнула тетка при моемъ появленіи.—Да это 
Джорджъ! 

— Подавать чай, м‘амъ?— спросила настоящая горничная, 
созерцая холоднымъ вгоромъ нашу радостную встрЪчу. 

— Нъть, пока не придетъ м-ръ Пондерво, Мегги, — 
сказала моя тетка, дзлая гримасу въ слздъ горничной, 
когда та уходила.—Тоже зоветъ себя Мегги,— добавила она, 
когда дверь закрылась, изъ чего я долженъ былъ заклю- 
чить, что эта особа не пользовалась ея особыми симпатіями. 

— У васъ превеселый видъ, тетя,—сказалъ я. 

— Ну, какъ тебЪ кажется ДЪло, что онъ затВялъ? — 
‘спросила тетка. 

— Я полагаю, что пойдетъ,—сказалъ я. 

— Надъюсь, оно дЪйствительно существуеть гдЪ ни- 
будь? 

— РазвЪ вы сами не вид ли? 

— Нъть, не пускаетъ. Боится, что я раскритикую, 
Джорджъ. Все это вышло совсЪмъ неожиданно. Передъ тБмъ 
онъ все ходилъ, задумавшись, писалъ письма, въ немъ что- 
то все кипъло—точно каштанъ, готовый лопнуть. Вдругъ 
какъ-то пришелъ домой —и все твердитъ одно слово: Тоно- 
Бэнге—я думала совсВмъ рехнулся,—и еще поетъ, —что то 
такое... 

— „Я на волн%, я на волнћъ“, – сказалъ я на угадъ. 

— Какъ разъ это. Ты, значитъ, слышалъ. И тутъ объ- 
явилъ, что мы разбогатЪли. Потащилъ меня въ Гольборн- 
скій ресторанъ, Джорджъ,-тамъ обфдъ съ шампанскимъ, 
отъ котораго бьетъ въ носъ и голова кружится. Говоритъ, 
что теперь онъ можетъ обставить меня, какъ слЪдуеть. На 
другой день мы перезхали сюла. ВЪдь это шикарный домъ, 
Джорджъ. За комнату берутъ три фунта въ недЪлю. И онъ 
говоритъ, что дћло его выдержитъ. 

И она посмотрћъла на меня съ сомнЪніемъ. 
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— Да, если только. не лопнетъ, — сказалъ я глубоко- 
мысленно. 

_ ДальнЪйшее обсужденіе этого вопроса выражалось у 
насъ только въ молчаливыхъ взглядахъ. Потомъ тетка 
хлопнула рукой по кучкъ книгъ отъ Мюди *). 

— Пу, ужъ и перечитала я за это время книгъ, Джорджъ. 
Ты себЪ представить не можешь! 

-— Но что вы сами думаете объ этомъ дълъ? —спросилъ я. 

— Пока еще оно даетъ ему деньги,—сказала она и за- 
думалась. 

— Ну ужъ и время это было, —продолжала она.—Овъ 
все гдЪ-то носился. А я сижу, ничего не дћлаю, предостав- 
ляя ему летать, какъ ракет. Онъ просто чудеса дЪлалъ. 
Но ты ему необходимъ, Джорджъ. Иногда онъ полонъ на- 
деждъ—и тутъ начнетъ болтать, что мы скоро заведемъ 
свою карету и будемъ вращаться въ обществъ,—и мнЪ все 
это кажется такъ просто, и я сама не знаю, гдЪ у меня го- 
лова... А то вдругъ падетъ духомъ. Говоритъ, что его нужно 
сдерживать. Что онъ можетъ всилыть, но не сум$етъ удер- 
жаться. Говоритъ, что если ты не войдешь въ дЪло, то все 
лопнетъ... Но ты войдешь, Джорджъ? 

Она остановилась и вопросительно посмотрћла на меня. 

— Но... 

-— Неужто ты отказываешься! 

— Слушайте, тетя, — сказалъ я, — понимаете ли вы?... 
ВЪдь это шарлатанское лЪкарство. Всякая дрянь. 

— Сколько я знаю, закономъ не воспрещается продавать 
такія лЬкарства,—сказала моя тетка.—Она на минуту заду- 
малась и сдЪлалась совсъмъ серьезной. — ВЪдь это вашь 
единственный шансъ, Джорджъ, продолжала она. Если 
дЪло не пойдетъ... 

Тутъ послышался шумъ хлопнувшей двери и затЬмъ ка- 
кой-то громкій ревъ въ сосъдней комнатЪ. 

— Глупая старая шарманка! Только послушай его, 
Джорджъ -и она прибавила громче. Брось этотъ ревъ, 
старый моржъ! Лучше спой: „Я на волић“. 

Дверь отворилась, и на порог показался мой дядя. 

— А, Джорджъ! Собрался, накопецъ? Есть чайныя пече- 
нія, Сусанна?... Надумалъ, Джорджъ? — спросилъ онъ. 

— Да, —отвъчалъ я. 

— Входишь? 

Я остановился на моменть и потомъ утвердительно кив- 
нулъ головой. 

— А!—воскликнулъ онъ. – Почему ты не могъ этого ска- 
зать недЪлю тому назадъ? 





*) ИзвЪстная библіотека въ Лондон%. Прим. тер. 
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— У меня былъ неправильный взглядъ на міръ, — сказалъ 
я. Теперь это не имЪетъ для меня значенія. Я вхожу и 
готовъ рискнуть вмЪетЪ съ вами. Теперь уже болће коле- 
баній не будетъ. 
И я не отступалъ отъ этого ръшенія въ теченіе семи 
долгихъ лЪтъ. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 
Какъ у наеъ запЪлъ Тоно-Бенге. 


Г. 


Такимъ образомъ, мы примирились съ моимъ дядей и 
оба принялись за многообъщавшее предир1яте, заключав- 
шееся въ продажЪ не беввредной дряни, —по шиллингу и 
три пенса за маленькую, и по два птиллинга и девять пен- 
совъ за большую бутылку, не считая налога. Мы, дъйствительно, 
добились того, что Тоно-Бенге у васъ зал. Онъ принесъ 
намъ богатство, вліяніе, почетъ и довћріе множества людей. 
Веъ объщанія моего дяди не только оправдались на дЪл%, 
но полученные результаты даже превзошли ихъ. Благодаря 
Тоно-Бенге, я достигъ такой независимости и такихъ возмож- 
ностей, которыхъ мнЪ не могла бы дать цфлая жизнь, по- 
священная научному труду или безкорыстному служенію 
человъчеству. 

И все это сдълала геніальность моего дяди. Конечно, я 
былъ для него необходимъ,—это нечего скрывать, —я былъ 
его незамЪнимою правою рукою; но основныя идеи зарожда- 
лись въ его мозгу. Онъ самъ сочинялъ каждое объявленіе; 
онъ даже набрасывалъ для нихъ рисунки. Вы должны пом- 
нить, что въ то время газета Т/теѕ еще не пускалась въ 
аферы, въ родъ пролажи устар®вши Британской энциклопеди. 
Тогда ‘дружески конфиденщальный стиль современной газет- 
ной рекламы, съ подчеркиваньемъ извЪетныхъ м5етъ круп- 
нымъ шрифтомъ, еще былъ сравнительно новостью. Одна 
изъ первыхъ попытокъ дяди въ этомъ родЪ начиналась такъ: 
„Многіе, у кого ничего не болитъ, думаютъ, что они совсњмъ 
здоровы,“ затфмъ крупными буквами: „Не нужно никакилъ 
лъкарствъ... просто настоящій режимъ, чтобы привести себя въ 
порядокъ“. Дальше слЪдовало предостереженіе противъ раз- 
ныхъ „публикуемыхъ въ галетахъ медицинскихъ средетвъ“. 
Отъ всей этой дряни больше вреда, чЪмъ пользы. Все, что 
вамъ требуется, это— правильный режимъ и Тоно-Бенге. 

Къ раннему періоду нашей карьеры относится также по- 
являвшійся въ вечернихъ газетахъ параграфъ: „Тоно-Бэнге 
это— веселое настроеніе. Подобно горному воздуху, оно про- 
никаетъ всю вашу систему“. Или проникновенное тріо во- 
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просовъ.—„Утомляютъ васъ дъла? Утомляеть васъ объдъ? 
Утомляетъ васъ жена?“ Все это относится еще ко временамъ 
Гоуеръ Стритъ, къ періоду нашей первой кампани, когда 
мы завоевывали южный, центральный и западный Лондонъ. 
Тогда же появился у насъ и первый иллюстрированный пла- 
катъ: .300ровье, красота ш сила въ одномъ. Онъ’былъ едъланъ 
съ моего наброска, который еще до сихъ поръ сохранился у 
меня. 

По все это только случайно проходило черезъ меня, 
прежде чвмъ поступить въ отдЪланномъ видВ въ руки ху- 
дожника или типографіи. Когда мой дядя поссорился, и со- 
вершенно напрасно — съ завћдующимъ отдЪломъ объяв- 
леній въ газетЪ Ежедневный Регуляторъ (ему показалось, что 
этоть органъ недостаточно рекламируетъ его посл%днее 
оп тої), я взялъ на себя и сношенія съ прессой. 

Предварительно мы обсуждали веЪ эти вопросы при 
участи тетки, подававшей иногда очень практическіе со- 
въты, — сперва въ гостиной Гоуэръ-Стритъ, а потомъ въ 
интимной комнаткЪ моего дяди, въ ихъ первомъ домЪ, въ 
БекенгамЪ. Часто мы просиживали за этимъ до поздней 
ночи, иногда до разсвЪта. 

Сколько я припоминаю, мы въ это время работали, какъ 
каторжные, и не только мой дядя, но, мнЪ думается, я самъ 
вносилъ не мало энтузіазма въ эту работу. Это была въ 
своемъ родЪ азартная игра—глупал, но увлекательная, и нашъ 
вынгрышъ выражался въ возраставшемъ числЪ ящиковъ съ 
бутылками. Мпогіе думаютъ, что можно нажить деньги на 
одной счастливой идеЪ безъ веякаго труда. Но это заблу- 
жденіе, что можеть подтвердить почти каждый милліонеръ. 
Я не думаю, чтобы и самому Д. Рокфеллеру приходилось 
работать болће нашего, въ первыя времена кампаніи Стан- 
дартъ. Мы работали не только цзлые дни на пролетъ, но 
иногда ночью. У насъ вошло въ привычку неожиданно яв- 
ляться на фабрику, чтобы видЪть, какъ идеть дЂЪло, пока 
средства не позволяли намъ взять настоящихъ отвЪтствен- 
ныхъ помощниковъ. И мы сами разъЪзжали по Лондону, въ 
качествЪ своихъ собственныхъ комли-вояжеровъ, гаводя новыя 
сношенія. 

Но этими дъламч я занимался только временно; какъ 
только у насъ явились подходящіе люди, я бросилъ разъ- 
Ъзды; но самъ дядя продолжалъ ихъ еще несколько лЪтъ. 
„Ми пріятно, Джорджь, посмотрЪть ва этихъ, стоящихъ за 
прилавками парней; они напомиваютъ мпъ старыя времена“, 
говорилъ онъ въ объясненіе этого. Моею спеціальною отраслью 
было приведеніе Тоно-Бэнге въ надлежащее вещественное 
состояніе въ видф налитой чЪъмъ-то бутылки; я долженъ былъ 
осуществлять гранзіозвыя идеи моего дяди, въ видВ непре- 
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рывнаго потока ящиковъ бутылокъ какой-то чепухи съ яр- 
лыками, которыя посредетвомъ желЪзныхъ дорогъ и паро- 
ходовъ должны были безъ замедленія достигать мЪетъ своего 
назначенія и попадать въ желудки потребителей. По сравне- 
нію съ существовавшими нравственными образцами, все это, въ 
глазахъ моего дяди представлялось „вполнЪ солиднымъ дЪ- 
ломъ“. Мы продавали свою мЪшанинуи получали за нее деньги, 
которыя добросовестно расходовали на дальпъїшее расши- 
реніе ея продажи посредствомъ всякаго вранья. Постепенно 
мы распространили свою торговлю по везмъ Британскимъ 
островамъ. Начавъ съ населенныхъ буржуазіей ближайшихъ 
предмъстій Лондона, мы перешли къ боле отдаленнымъ и 
потомъ въ сосвднія графства; поел того (придавъ слегка 
благочестивый тонъ нашей рекламЪ), мы двинулись въ Уэльсъ, 
всегда представлявшій бдагодарную почву для патентован- 
ныхъ медицинскихъ средствъ, а потомъ въ Лавкаширъ. Въ 
приватной конторкЪ моего дяди вис$ла большая карта Англіи 
и, по мрВ того, какъ мы захватывали новыя площади, он 
отмВчались на ней маленькими флагами и подчеркнутыми 
красными линіями названій мъстностей, которыя свидЪтель- 
ствовали о нашемъ побъдоносномъ шествіи. 

— Вотъ тебЪ поэзія современной коммерціи, Джорджъ!— 
говорилъ мой дядя, потирая руки и вдыхая воздухъ сквозь 
зубы. —Чистое завоеваніе. Провинція за провинціей. Совсъмъ 
какъ на войнЪ! 

Такимъ образомъ, мы покорили всю Англію и Уэльсъ и 
перевалили въ горную Шотландію. Туть мы подкр5пили 
Тоно-Бэнге небольшою дозою крВпчайшаго спирта и выпустили 
для шотландцевъ спеціальную его марку „Репейникъ“. При 
этомъ также появился вновь приспособленный плакать съ 
изображеніемъ шотландскаго горца посреди туманнаго го- 
ристаго пейзажа. 

Но, въ связи съ нашей магистральной линіей, мы стали 
открывать и филіальныя вЪтви. Первымъ такимъ дополне- 
ніемъ явилось „Гоно-Бэнге, какъ возбудитель роста волосъ“. 
Потомъ выступило „Концентрированное Тоно-Бэнге“ для 
глазъ. Послъднее не пошло, но съ „Возбудителемъ“ мы сдз- 
лали хорошія дЪла. Я помню, что мы подходили къ этому 
вопросу съ особымъ катехизисомъ, начинавшимся такъ: ‚По- 
чему падаютъ волосы? Потому что волосяныя луковицы 
утомлены“ и т. д. 

Мы достигли также блестящаго успћха съ „Пастилками 
Тоно-Бэнге“ и „Шоколадомъ Тоно-Бэнге“, которые мы 060- 
бенно рекомендовали вниманию публики, въ виду ихъ не- 
обычайныхъ питательныхъ и укрфиляющихъ свойствъ. Мы 
сопровождали ихъ плакатами и иллюстрированными объ- 
явленіями, ла которыхъ изображались гориые туристы, ви- 
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сящіе въ воздухЪ, держась за отвЗеныя скалы, велосипед- 
ные чэмтовы. кавалерійскія прогулки, солдаты во время 
боя въ жаркомъ климатЪ. „Съ нимъ вы можете пройти двад- 
цать четыре часа!‘ говорили мы о шоколад Тоно-Бэнге. По 
въ состояніи ли вы послЪ того вернуться назадъ—объ этомъ 
умалчивалось. У насъ также было весьма типичное изобра- 
жене адвоката на судЪ, въ парикв и съ бакенбардами, съ 
надписью: „Говориль безостановочно четыре часа посл 
према пастилокъ Тоно-Бэнге,—безъ малзйшаго утомленя“. 
Это привело къ камъ сонмы новыхъ покупателей изъ учи- 
телей, проповздниковъ, ораторовъ, политиковъ и т. п. Мав 
думается, что въ возбуждающемъ дъйствіи этихъ пастилокъ 
играла роль пущенная въ нихъ небольшая доза стрихнина, 
особенно когда онЪ изготовлялись по первоначальной фор- 
мулз. Но, по мЪрЪ того, какъ товаръ все болЪе и болЪе 
расходился, мы изм%няли эти формулы, значительно сокра- 
щая пропорцію разныхъ ингрементовъ. 

Какъ мнЪ представляется теперь, наше дЪло расширя- 
лось тогда съ невзроятною быстротою, и мы захватывали 
все новые районы. Вся эта организація въ своихъ общихъ 
чертахъ была уже набросана моимъ дядей, и мнъ приходи- 
лось разрабатывать практическія подробности схемы и 
цифры. Мы встрфтили не мало затрудненій въ пріисканіи 
подходяшихъ разъћзжающихъ агентовъ, но въ конц кон- 
цовъ болће половины этихъ мъстъ были заняты у насъ аме- 
риканскими ирландцами, оказавшимися самымъ подходящимъ 
для этого дъла народомъ. Еще труднфе было ръшеніе во- 
проса относительно управляющаго фабрикою, такъ какъ эта 
должность была связана съ сохраненіемъ въ тайн секрета 
производства. Намъ, однако, удалось найти на это мЪсто 
одну весьма способную женщину, м-риссъ Гамптонъ Диггсъ, 
ранЪе того завъдывавшую большою швейною мастерской. 
При ней мы могли быть увърены, что дъло идетъ въ долж- 
номъ порядкЪ, и что она не станетъ совать свой большой 
нссъ туда, куда не слЪдуетъ. Къ довершен!ю всего, она сама 
увЪровала въ цфлебныя свойства Тоно-Бэнге и за все время 
нашего знакомства постоянно принимала его въ разныхъ 
видахъ и въ значительномъ количествв. Повидимому, это не 
принесло ей вреда. И она держала мастерицъ въ удивитель- 
номъ порядк%. 

ПослЪднимъ добавленіемъ моего ляди къ новой группЪ 
отпрысковъ Тоно-Бэнге было новое полосканье подъ тъмъ 
же именемъ. Навърное, вамъ не разъ приходилось ветрЪчать 
вь газетахъ его внушительный вопросъ по этому поводу: 
„Вы еще молоды, но узфрены ли вы, что у васъ не соста- 
рились десны?“ ПослЪ того, мы еще взяли на себя агентуру 
нЪеколькяхъ хорошихъ американскихъ вещей, въ этомъ же 
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род%, которыя проводились одновременно съ нашими соб- 
ственными. Изъ нихъ главными были „Техасское втираніе“ и 
„23—для очищен я системы“... 

Я привожу всВ эти факты, потому что они связываются у 
меня съ представлешемъ фигуры моего дяди. Въ старинныхъ, 
сохранявшихся въ Бледеоввер® молитвенникахъ семнадцатаго 
и начала восемнадцатаго столътія мнЪ попадались наивныя 
изображенія фигуръ, съ выходлщимъ изо рту развернутымъ 
свиткомъ съ напечатанными на немъ словами. Хотвлось бы 
мн написать всю эту главу на свиткЪ, выходящемъ о 
изъ устъ моего ляди, — маленькаго, толотущаго, корот- 
коногаго человЪчка, въ пенснэ на носу, съ торчащими во- 
лосами и выпученными глазами. ХотВлось бы мнЪ йредета- 
вить его вамъ въ тоть моменть, какъ онъ, съ перомъ въ рук%, 
быстро дыша носомъ, нацарапывалъ какую-нибудь уморитель- 
ную безсмыслицу для плаката или объявленія и торжествен- 
нымъ голосомъ, точно какое-то пророчество, отрывисто про- 
износилъ:—„Джорджъ, слушай! У меня язилась мысль...“ 

Я до сихъ поръ хорошенько не знаю, —видълъ ли мой 
дядя въ Тоно-Бэнге только обманъ или путемъ постояннаго 
повторенія своихъ собственныхъ измышленій самъ отчасти 
началъ върить въ него. Я думаю, что, въ общемъ, онъ от- 
носился къ нему съ добролушнымъ, почти отеческимъ сни- 
схожденјемъ. Я помню, какъ разъ, въ отвЪтъ на мои слова: 
„Но вы не допускаете же, чтобы этотъ составъ могъ при- 
нести хоть какую-нибудь пользу?“ --онъ сказалъ, съ выра- 
жешемъ протеста и укора:—,У тебя черетвая натура, 
Джорджъ. Ты слишкомъ склоненъ къ порицанію. Какъ тутъ 
сказать? Кто можетъ сказать?“ 

Всякая созидательнаго характера работа, связанная съ 
развитемъ какого либо дъла, должна была заинтересовать 
меня въ то время. НесомнЪнно, я занялся Тоно-Бэнге съ та- 
кимъ же увлеченіемъ, какое испытывалъ бы молодой морякъ, 
внезапно оказавшійся капитаномъ корабля. Меня крайне 
интересовали всякія упрощенія процесса нашего производ- 
ства и связанные съ этимъ разсчеты. Я устроилъ машинку 
для наклейки ярлыковъ на бутылки и взялъ на нее патентъ, 
который до сихъ поръ приноситъ мнЪ кое-какія выгоды. 
СмЪсь приготовлялась теперь въ концентрированномъ вид, 
и я устроилъ особое приспособленіе для наливанія бутылокъ, 
онъ двигались по наклонному стеклянному желобу, при чемъ 
у одного крана онъ наливались дистилированной водой, а 
у другого—въ нихъ прибавлялось, по каплямъ, незначитель- 
ное количество нашихъ другихъ ингрелентовъ. Все это по- 
вело къ большой экономи мЪета и работы. Для наполненія 
бутылокъ потребовались особаго устройства краны, которые 
я также изобрЪлъ и взялъ на нихь привилегію... 
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При воспоминаніи этихъ годовъ непрерывнаго напряжен- 
паго труда, мнЪ кажется, что все это произошло гораздо быст- 
ръЪе. Посл крайне рискованнаго начала, когда дядя, ьключая 
наличный товаръ и кредить, едва располагалъ и тысячью фун- 
товъ, наступилъ деяь, когда онъ, съ гордою самоувъренностью, 
оть себя лично и своихъ негласныхъ компанюновъ (апте- 
карскихъ складовъ, типографій и владъльцевъ газетъ) обра- 
тился къ публикЪ съ предложеніемъ участія въ его пред- 
пріятіи, въ размЪрЪъ 150.000 фунтовъ. Эти негласные ком- 
папіоны, н&вВрное, пожалъли, что не взяли болъе крупныхъ 
паевъ или не давали большаго кредита, когда полилась 
подписка. Ровно половина подписной суммы (включая и мою 
десятую долю) оказалась въ распоряженіи моего дяди. 

Подумать только—150.000 фунтовъ за право участя въ 
потокахъ лжи и въ торговл бутылками дистилированной 
воды съ подмЪсью! Представляете ли вы себЪ человъческое 
безуміе, санкціонирующее подобную штуку? Пожалуй, что 
нЪтъ. По временамъ я и самъ находился въ ослъпленіи, 
должно быть, подъ вліяніемъ привычной ежедневной обста- 
вовки. И если бъ не Юартъ, то я бы и не замЪтилъ, до чего 
была удивительна моя карьера, и, вЪроятно, примирился бы 
со всфми ея иллюзіями, подобно моему дядЪ. ПоелЪдній 
чрезвычайно гордилея успЪхомъ подписки. „Давно они не 
получали такихъ цфнностей“, говорилъ онъ. Но жестику- 
лирующій Юартъ, исполнявшій роль хора во всей этой 
драмЪ, до сихъ поръ сохранился въ моей памяти. За все 
это удивительное время онъ одинъ представлялъ мнЪ Въ 
настоящемъ свътЬь окружавшую меня колоссальную нелђ- 
пость. 

— Все это подъ одно ко всему прочему, —зэмъчалъ 
онъ.—Пожалуйста, не воображай, что тутъ что-нибудь не- 
обычайное. 

Одинъ нашъ разговоръ по этому поводу мнЪ особенно 
памятенъ. Онъ только что вернулся изъ Парижа, куда 
Ъздилъ для „обтески“, какъ онъ выражался, одного произ- 
веденія какого - то вновь выступавшаго американскаго 
скульптора. Этому молодому человъку была заказана алле- 
горическая фигура истины (конечно, задрапированная) для 
украшенія Капитолія его штата, и ему понадобился помощ- 
никъ. Юарть возвратился съ обстриженными щеткою воло- 
сами, облеченный въ стильный французсвй. костюмъ. На немъ 
была, какъ я помню, буро-пурпуроваго цвъта велосипедная 
пара, уморительно сидфвшая и, очевидно, сшитая не по 
немъ, ее довершили огрохный черный шарфъ и мягкая ле- 
`здентекая шляпа. 
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— Преглупый костюмъ, не правда ли?—сказалъ онъ, 
когда я вытаращилъ на него глаза.—И самъ не знаю, за- 
чЪмъ купилъ. Тамъ это казалось ничего себЪ. 

Онъ пришелъ къ намъ въ Раггетъ Стритъ по моему 
приглашен!ю (съ доброжелательной цЪлью), чтобы обсудить 
рисунокъ плаката, который предполагалось заказать ему, и 
пустился въ удивительныя разсужденія посреди окружав- 
шихъ насъ бутылокъ. 

— Что мн особенно нравится тутъ, Пондерво, это—по- 
эзія... ЗдВсь мы, дВйствительно, оставили позади себя жи- 
вотныхъ. Ну, какой звЪрь построптъ такую фабрику. Какъ 
ты думаешь!.. Конечно, вспоминаешь бобра. Онъ еще, пожа- 
луй, закупоритъ что-нибудь въ бутылку, но разв онъ на- 
клеить на нее ярлыкъ и начнетъ продавать? Я допускаю, 
что бобръ глупый мечтатель со всЪми его запрудами, но 
все же, въ конц концовъ, онъ представляютъ нъкоторую 
защиту, нъчто практическое изъ грязи, чтобы не подпу- 
стить къ себЪ! Поэзія не только въ васъ. Она сидитъ и въ 
вашихъ покупателяхъ. Откликъ поэта къ поэту —созвучіе 
душъ! Здоровье, сила и красота—въ бутылкъ—волшебный 
элексиръ! По истинъ сказка .. 

— Подумай о людяхъ, которымь идутъ всВ эти ваши 
бутылки! Подумай о мелкихъ клеркахъ и переутомленныхъ 
женщинахъ и другомъ народъ. ВеБ переутомлены жела- 
ніемъ что-нибудь сдфлать, чъмъ-нибудь быть... Вотъ гдЪ 
истинное горе жизни, Пондерво: не въ томъ, что мы суще- 
ствуемъ, это вульгарное заблуждене, а въ томъ, что мы 
существуемъ не такъ, какъ намъ хочется. И вотъ что, въ 
высшемъ смыслЪ, олицетворяеть собою эта мЪшанина! 
Жажда хоть разъ быть дЪйствительно живымъ до конца 
своихъ пальцевъ. 

— Никто не желаетъ быть тЕмъ, что онъ есть, и дъ- 
лать то, что ему приходится —никто. ‘Гы вовсе не желаешь 
предсЗдательствовать надъ этими бутылками, я не желаю 
носить эту дурацкую пару, никто не желаетъ наклеивать 
ярлыки на глупыя бутылки по столько-то фартинговъ за 
сотню. Это не значить существовать! Это, такъ сказать, 
субстратъ. Никто изъ насъ не желаеть быть ТЪМЪ, что мы 
есть. РазвЪ только какъ основной базисъ. Чего мы хотимъ? 
Ты и я—всЪ мы знаемъ. Никто, однако, не сознается въ 
этомъ. Чего мы всЪ хотимъ—это быть вЪчно юными, пре- 
красными—юными Юпитерами, Пондерво,—тутъ голосъ его 
сталъ громче и перешелъ въ декламацю, —преслздующими 
пугливыхъ, полусдающихся нимфъ въ безконечныхъ лВсах^... 

Мастерская замЪфтно стала прислушиваться. | 

— Спустимея внизъ,—сказалъ я, прерывая его:—тамъ 
удобнЪе говорить. 
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— МнЪ здъеь лучше говорится... 

И онъ хотълъ продолжать, но, на мое счастье, въ этотъ 
моментъ, изъ-за безконечныхъ рядовъ бутылокъ, показа- 
лось строго-неумолимое лицо м-рисъ Диггеъ. 

— Ладно, пойдемъ,--сказалъ онъ. 

Мой дядя былъ въ кабинетћ и переваривалъ свой завтракъ. 
При видЪ его и подъ вліяніемъ прекрасной предложенной 
ему сигары, Юарть пустился въ разсужденія на тему о 
современной коммерщи. Онъ держалъ себя съ дядей, какъ 
съ незнакомымъ ему коммерческимъ магнатомъ. 

— Я только что говорилъ вашему племяннику о поази 
торговли, сэръ,--сказалъ Юарть.—Онъ какъ будто не со- 
всъмъ согласенъ. 

— Я постоянно говорю ему то же самое, —съ видомъ 
одобренія отвЪчалъ мой дядя. 

— Вы художникъ. Если вы позволите, то я буду гово- 
рить съ вами, какъ съ товарищемъ-художникомъ. Реклама 
сдЪлала это. Реклама сдЪлала переворотъ въ торговлВ и 
промышленности; она перевернеть и весь міръ. Старинный 
купецъ носился съ продуктами; современпый —самъ со- 
здаетъ цЪнности. Онъ не нуждается въ продуктЪ. Онъ бе- 
ретъ что-нибудь, ничего не стоющее или въ этомъ родЪ, и 
обращаетъ его въ стоющее. Онъ беретъ, напримёръ, гор- 
чицу такую же, какъ и у веьхъ другихъ, и начинаетъ го- 
ворить, кричать, пЪть, писать мЪломъ на стБнахъ, во везхь 
мъетахъ, что „лучшая горчица Смита“. Смотришь—она и 
эсть лучшая! 

— ВЪрно,—сказаль мой дядя какимъ то мечтательнымъ 
тономъ, слегка отзывавшимся мистицизмомъ,—вЪрно. 

— Кстати, говоря о горчицо, сэръ,—на дняхъ мнв при- 
шлось быть на Клапамекой станщи, и я замътилъ какъ већ 
откосы заросли хръномъ. Должно быть, пробрался сюда изъ 
какого-нибудь сада. Вы знаете, что такое хрЪнъ,—какъ онь 
рагростается,—чистый огонь. Я стоялъ на платформ% и ду- 
мадъ: „Вонъ, какъ его претъ, гдЪ не нужно. Почему это 
хорошія вещи вь жизни не растутъ такъ, какъ хрънъ.“ 
Тутъ мои мысли неожиданно приняли другой оборотъ,— 
какъ бываетъ со мною,—и миъ пришло въ голову, что ма- 
ленькая жестянка горчицы стоить пенни, —я самъ недавно 
покупалъ, когда у меня какъ-то случилась вотчина, —и ка- 
кое бы оказалось выгодное дъЪло поддълки горчицы хрЪ- 
номъ. Мив показалось, что я и самъ бы могъ пуститься въ 
это прелпріятіе, разбогатЪть и потомъ опять вернуться въ 
свойственную мнъ сферу — монументнаго искусства. Но 
зачъмъ поддђлывать? мнЪ какъ то не нравится идея фаль- 
сификаціи,“ 
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— Унизительно, - сказалъ мой дядя, кивая головой.—На- 
вЪрное откроютъ! 

— Да и совсъмъ не нужно; къ тому-же гораздо лучше 
сдЪлать новую см%сь: три четверти фунта хрЪна и четверть 
фунта горчицы,—дать ей новое назван!е и продавать вдвое 
дороже горчицы. Понимаете меня? Я уже совеъмъ былъ 
готовъ начать дЪъло, только что-то помфшало... Тутъ подо- 
шелъ поЪздъ. 

— Весьма недурная идея,—сказалъ мой дядя и посмо- 
трБлъ на меня.—Это, дЪйствительно, мысль, Джорджъ. 

— Или возьмите опять стружки! Вамъ знакома поэма 
Лонгфелло, которая звучитъ, совсЪмъ какъ первое склоненіе. 
Какъ это: „человЪкъ творецъ, говорятъ люди!“ 

— Очень хорошая поэма,—сказалъ мой дядя и пробур- 
чалъ какую-то цитату. 

— Вы помните, тамъ говорится о плотник%, о какомъ-то 
поэтическомъ ребенкЪ и стружкахъ. Чего только туть не 
двлаетт, ребенокъ со стружками... такъ и вы можете. Испо- 
рошите ихъ, дайте немножко смоляного запаха—выходитъ 
древесныц настой для горячихъ ваннъ,—самое вЪрное сред- 
ство отъ инфлюэнцы! Потомъ всъ эти привилегированныя 
зерновыя яства, какъ ихъ называють американцы. Кажется, 
я не ошибаюсь, сэръ, говоря, что это просто древесныя 
опилки. 

— НЪтъ!—сказалъ мой дядя, сколько мнЪ извЪетно, это 
зерно, только попорченое. Я самъ былъ заинтересованъ. 

— Воть видите! —воскликнулъ Юартъ.—Скажемт, попор- 
ченое зерно, —все равно я правъ. Ваша современная коммер- 
ція настолько-же покупка и продажа, сколько скульптура. 
Это милосердіе—спасеніе погибающихъ! Она прикладываеть 
руки ко всякому пропавшему продукту и подымаетъ его 
на высоту. Вы преврашаете волу въ Тоно-Бэнге! 

— Ну, Тоно-Бэнге здЪсь не при чемъ, — сказалъ дядя, 
принимая внезапно серьезный видъ. 

— Вашъ племянникъ, сэръ, упорный человъкъ; у него 
во всемъ должна быть предопредъленная цЪль; чистый 
кальвинисть коммерцш. Покажите ему полный мусорный 
ящикъ; онъ назоветъ это отбросомъ—и пройдетъ мимо. У 
васъ совефмъ другое, сэръ: вы способны въ самой золъЪ 
пробудить чувство самоуваженія. 

Мой дядя какъ-то сомнительно посмотрълъ на него. Въ 
глазахъ у него мелькало и одобреніе. 

— Изъ нея можно приготовлять санитарныя брикетки,— 
произнесъ онъ задумчиво, не выпуская изо рта сигары. 

— Или разсыпчатый сухарь. Ничто не мЪшаетъ? Вы 
можете пустить объявленіе: „Почему птицы такъ веселы? 
Потому что онЪ совершенно перерлбатываютъ свою пищу. 
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Что причиною этому? Зобъ... Почему у человъка нътъ зоба? 
Потому, что онъ можеть купить себЪ зольниковый, расти- 
рающійся, разсыпчатый сухарь Пондерво, который гораздо 
лучше“. 

Онъ прокричалъ, размахивая руками, поелЬднія слова... 

— Чертовски умный парень, —сказалъ мой дядя, когда 
тоть ушелъ. —Я сразу узнаю человЪка. Это настоящий 
сортъ. Слегка выпивти, я думаю. Но это ихъ брату не вре- 
дить. Если возьмется, то ему можно заказать этотъ плакатъ. 
И эта идея насчеть хрЪна. Совсъмъ не пустая, Джорджъ. 
Нужно подумать.. 

Я долженъ сказать, что изъ моего проекта плаката ни- 
чего не вышло, хотя Юартъ и посвятилъ цълую недълю 
весьма интересному обсужденію этого вопроса. Онъ никакъ 
не могъ удержаться отъ своей несчастной склонности къ 
иронш. Онъ изобразилъ двухъ бобровъ, удивительно похо- 
жихъ, по его словамъ, на меня и на моего дядю, —нЗкото- 
рое сходство съ дядей, дЪйствительно, было, —которые были 
заняты укупоркою безчисленныхъ ряловъ бутылокъ. Вверху 
была надпись, гласившая: „Современная коммерція“. Хотя 
при помощи такой рекламы мы не продали бы и одного 
ящика, но онъ серьезно увърялъ меня, что она „должна воз- 
будить любопытство“. КромЪ того, онъ нарисовалъ возмути- 
тельный портретъ моего дяди, въ обнаженномъ вид%, и 
удивительно похожій; дядя быль изображенъ продфлываю- 
щимъ разныя чудеса мускульной силы, вродъ Гаргантуг, 
передъ публикой, состоявшей изъ разслабленныхъ, поблек- 
шихъ дамъ. Надпись: „здоровье, красота и сила“ — доста- 
точно объясняла смыслъ пародіи. Онъ повЪсилъ это произве- 
деніе въ своей мастерской, надъ москательной лавкой, и 
прикрылъ его листкомъ бурой бумаги, въ видЪ занавЪски, 
что только усугубляло его нескромность. 


(Продолженіе елњдуетљъ). 


Пора-ли? 


(Къ вопросу о демократической реформЪ мЪстнаго управленія). 


Демократическая реформа мЪстнаго управленія... Едва-ли кто- 
нибудь изъ читателей «Русскато Богатства» сомнфвается въ ея 
безусловной необходимости для Россіи. Но очередной-ли это во- 
просъ? Время ли теперь заводить рёчь на эту тему? Не будетъ 
ли въ настоящую минуту разговоръ о такой реформЪ, если не 
вполаф пустымъ времяпрепровожденіемъ, то, во всякомъ случа, чи- 
сто теоретпческимъ упражненіемъ, лишевнымъ серьезнаго практи- 
ческаго значенія? Или -- гораздо хуже—время ли теперь, вообще, 
ставить на очередь нужды и потребности мВстнаго управленія? Не 
рискуемъ ли мы въ этомъ случа отвлечь вниманіе, волю и энер- 
гію общества въ ненадлежащую сторону отъ другихъ задачъ, не- 
сравненно боле для него жизненныхъ и важныхъ, отъ другог: 
дфла, вполнћ и безусловно неотложнаго? 

Тотъ или другой отвътъ на эти вопросы зависитъ отъ того, 
какъ относимся мы къ переживаемому вын Россіей историче- 
скому періоду, какъ мы его понимаемъ и оцвниваемъ и чего мы 
ожидаемъ оть ближайшаго будущаго... Однимъ будеть нашъ от- 
вВтъ въ томъ случа, когда мы признаемъ, что попятное движе- 
.ніе, на нашихъ глазахъ происходящее, представляетъ собою только 
такого рода отетупленіе назадъ, какое необходимо для разбъга, пред- 
шествующаго скачку, —въ настоящемъ случа скачку впередъ отъ 
17 октября. Инымъ будетъ отвфтъ, если мы найдемъ отступлене, 
зашедшимъ уже слишкомъ далеко, такъ далеко, что вея заново 
накопившаяся энергія—если она дЪйствительно накоплена—под- 
вергаетея очевидпому и несомнфиному риску быть цфликомъ из- 
 расходованной на самый разбъгъ раньше, чъмъ наступитъ моментъ 
для прыжка; словомъ, есла мы придемъ къ невеселому заключе- 
нію, что возможность новаго скачка проблематична, что на такой 
возможности никакихъ серьезныхъ разсчетовъ строить вельзя, а 
приходится думать о томъ, чтобы начать почти все съ самаго на- 
чала, съ новаго медленнаго, шагъ за шагомъ, движенія впередъ, въ 
надежд какъ-нибудь добраться опять хотя бы до той точки, на 
которой мы находились накануяћ 17 октября... 

Такая зависимость отвфтовъ оть оцћики момента понятна и 
естественна, если принять въ соображене то тъсное взаимоотношс- 
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не, какое существуетъ между строемъ мЂстнаго управленія данной 
страны и ея государственнымъ строемъ. Лаконическая и вм$ств 
съ тфмъ весьма выразительная формула Чичерина: «кто хозяинъ 
въ государств, —тоть хозяинъ въ администраціи», - едва-ли не 
наиболфе удачно опредфляетъ характеръ и сущность этого взаимо- 
отношен1я. Административный строй страны не возникаеть самъ 
собою, независимо отъ государства и внф его условій; онъ со- 
здается государствомъ (въ лицф государственной власти) и со- 
здается имъ по его образу и подобію, — во-первыхъ, въ соот- 
вЪтствіи съ его (главнымъ образомъ, если не всецвло) потреб- 
ностями, цвлями и задачами, —во-вторыхъ. Трудно даже предста- 
вить себЪ такую государственную власть, которая способна была 
бы (за исключеніемъ, конечно, моментовъ перелома и переходныхь 
періодовъ) терпЪть не только антагонистичный, но даже хотя 
бы только мало соотвфтетвующ ея потребностямъ администра- 
тивный строй. ВЪдь при наличности такого антагонизма или даже 
только существеннаго несоотвЪтствія должно быстро наступить та- 
кое разстройство въ функціяхъ данной государственной власти, 
что самое существованіе ея (по крайней м®рЪ, болфе или мене 
продолжительное) станетъ невозможнымъ... 

Отсюда, изъ этой безусловной зависимости административнаго 
строя страны отъ ея государственнаго строя, очевидно, слЪдуетъ, 
что тотъ, кто хочетъ сдблаться хозяиномъ въ администраціи, дол- 
женъ прежде сдЪлаться хозяиномъ въ государств, овладъвъ госу- 
‘дарственной властью. Такъ оно всегда и было. Всегда и вездЪ 
преобразованіе въ строф м$стнаго управленія являлось сл5дствемъ 
соотвфтствующей перемфны во взглядахъ, настроевіи или въ по- 
требностахъ и стремленйяхъ государственной власти, въ зависи- 
мости отъ того, кто получалъ на нее вліяніе или овладфвалъ ею, 
т. е. въ зависимости отъ того, кто почему-либо въ тотъ или дру- 
гой моментъ, на тотъ или другой срокъ становился физическимъ 
или интеллектуальнымъ «хозяиномъ» государства. И въ частности, 
что касается демократическихъ реформъ мъстнаго управленія, то 
ими почти всегда и вездЪ только завершались и закр8плялись тв 
завоеванія, которыя демократія уже сдфлала предварительно въ 
области государственнаго управленія. «Почти», потому что исто- 
рія м$стныхъ реформъ знаетъ также исключенія; но ихъ немного, 
и они только, по обыкиовенію, подтверждаютъ правило. Извћствы 
случаи, когда демократическая реформа м%стнаго управленія за- 
ходила на много дальше того, что могло бы быть допущено по 
существу условіями наличнаго политическаго режима, оказываясь 
даже въ коренномъ принципіальномъ противоръчіи съ этимъ по- 
слъднимъ. Такъ бывало по разнымъ причинамъ. Чаще всего тому 
причиною бывалъ страхъ передъ грознымъ призракомъ надвигаю- 
щейся революцій. Сознавая себя въ крайней опасности и пытаясь 
ради спасенія режима дать какой-нибудь выходъ накопившемуся 
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недовольству, правительство спъшило съ м$стной реформой, вто- 
ропяхъ заходя въ своихъ уступкахъ народу гораздо дальше того, 
ч$мъ бы оно того желало. Бывало и такъ, что подобнаго рода или 
иныя обстоятельства историческаго момента просто только мъшали 
правительству усмотрфть и уразумЪть наличность противорвчія 
между предпринимаемой имъ реформой и политическимъ режи- 
момъ или же разобраться въ противорфчи сознанномъ, должнымъ 
образомъ оцфнивъ его практическое значен!е для режима: вЪдь и 
при обычныхъ, нормальныхъ. условіяхъ государственной жизни 
правительство рдко бываетъ настолько прозорливымъ, чтобы без- 
ошибочно предвидвть ве послЪдствія своихъ мъропріятій! Однако, 
изъ всВхъ такихъ несогласованныхъ съ политическимъ режимомъ 
мВстныхъ ‘реформъ никогда въ конечномъ результатВ ничего пут- 
наго не выходило; всф такія реформы, которымъ не предшество- 
вало соотвфтствующее преобразованіе государственнаго строя, ока- 
зывались нежизнеспособными, построелными на пескЪ: государ- 
ственная власть, оправившись отъ испуга или временной слабости, 
сившила исправить бЪду надлежащей контръ- реформой. Такъ было 
на Запад, такъ было и у насъ дома. Если въ Европ хотя бы 
Пруссія даетъ намъ такой яркій лримъръ не согласованной съ го- 
сударственнымъ строемъ и потому оказавшейся мыльнымъ пузы- 
ремъ мЗстной реформы, какъ Штейновская (19 ноября 1808 года), 
то наша отечественная исторія даетъ намъ цфлый рядъ еще бо- 
лве яркихъ и доказательныхъ примфровъ въ образБ нашихъ ре- 
формированвыхъ и контръ-реформированныхъ мЪстныхъ управле- 
ній: сельскаго, земскаго и городского. 

Въ «великую эпоху реформъ» только немног!е ясно сознавали, 
насколько освобожденіемъ крестьянъ необходимо предрћшалась лик- 
видація самодержавнаго строя, ибо только немногіе были тогда въ 
состояи вполн$ опредфленно представить себз всю призрачность 
«гражданскихъ свободъ» въ условіяхъ политическаго рабства, точно 
такъ же, какъ только немногіе умфли тогда предвидфть, въ какой 
мрв роковымъ и трагическимъ станетъ положеніе, созданное по- 
явленіемъ «свободнаго» народа въ несвободномъ государств, и въ 
какой степени неизбъжной и неотложной поэтому станетъ для на- 
рода борьба не на жизнь, а на смерть за свое политическое осво- 
божденіе. Въ ту эпоху, наоборотъ, и правительство, и большин- 
ство русскаго общества изъ освобожденія выводили единственно 
только необходимость широкой мстной (административной) ре- 
формы, которая шла бы навстрвчу новымъ соціальнымъ условіямъ 
обновленной Россій, нисколько не считаясь съ устарълыми поли- 
тическими. Та зависимость административнаго строя отъ государ- 
ственнаго, о которой шла рћчь, въ ту пору не только не признава- 
лась, но многими и теоретиками, и государственными людьми даже 
прямо отрицалась. Никого поэтому тогда не заботило и не смущало 
то обстоятельство, что мЪстное, —хотя бы только, будто риз овди: 
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ственное—управленіе, будучи построено на началахъ демократиче- 
ски организованнаго «самостоятельнаго» самоуправленя, можетъ 
и должно оказаться не только не согласованнымъ съ оставшимся 
незыблемымъ самодержавіемъ, но и прямо кореннымъ образомъ. 
ему противорвчащимъ. Широкое мЪстное самоуправленіе, напро- 
тивъ, считалось тогда вполнв совмЪстимымъ съ самодержавнымъ. 
строемъ, вполнз осуществимымъ въ его условіяхъ, а нВкоторыми 
ставилось даже въ органическую связь съ «исторической» властью. 
И кто не знаетъ, какъ быстро печальная дЪйствительность обна- 
ружила ложность тогдашнихъ воззр%ній; кто не знаетъ, какое тя- 
желое, мучительное и жалкое существованіе пришлось влачить въ 
антагонистичной ему политической атмосфер нашему сельскому, 
земскому и городскому самоуправленію, пока, наконець, самодер- 
жав!е рёшительно не покончило съ нимъ при посредств серш. 
контръ-реформъ 1889—1892 гг. *). 

Зависимость мЪфетнаго управленія отъ государственнаго строя: 
нынВ у насъ уже, кажется, сознана даже многими изъ тВхъ, ко- 
торымъ она, не смотря на весь печальный опытъ, представлялась 
неясной еще какихъ-нибудь 4—5 лЪтъ тому назадъ. Но нельзя 
забывать, что и государственный строй въ свою очередь зависить 
отъ м$фстваго управленія; только на этотъ разъ мы имфемъ дфло 
съ зависимостью не прямою и непосредственною, а отдаленною и. 
косвенною, хотя въ то же время весьма значительною. 

Подражая формул Чичерина (кто хозяинъ въ государств®, тотъ 
ховяинъ въ администрации) и вмъетв съ тъмъ дополняя ее, слЪ- 
дуетъ сказать: хто лозяинъ въ странль, тоть хозяин въ 1осудар- 
етвт. А хозяинъ въ странЪ —тотъ, кого таковымъ дВлаетъ налич- 
ная соціальная обстановка, родъ, характеръ и соотношене дЪй- 
ствующихъ въ странв соціальныхъ силъ. Силы же эти нарождаются, 
формируются, организуются, равно какъ соотношенія ихъ склады- 
ваютея на .мљсталхъ, слЪдовательно, въ условіяхъ и подъ непосред- 
ственнымъ вліяніемъ той конкретной м$стной обстановки, однимъ 
изъ весьма важныхъ составныхъ элементовъ которой является 
мфстное управленіе--его строй, система его учрежденій, кругъ его 
въдомства, предБлы его власти. Поскольку такимъ образомъ м%ст- 
ное управлене является факторомъ—и факторомъ весьма значи- 
тельнымъ-—данной соціальной обстановки, постольку оно оказы- 
ваеть вліяніе и на самый государственный строй. М%ра этого 
вліянія совсъмъ не такъ мала, какъ можно было бы подумать, при- 
нимая во внимав]е его косвенпость и отдаленность; въ дЪйстви- 





М Бъ какой мЪръ интересы самодоржавія отразились даже на несу- 
щественныхъ, повидимому, деталяхъ органнгацін нашего мЪстнаго само- 
управленія, о томъ мнЪ пришлось уже подробно говорить въ статьяхъ 
«Городъ и городовое положеніе 1870 г.» (въ 13 выпуск издаваемой бр. 
Гранатъ и К°. «Истории Росси въ ХІХ в.›) и «Городская контръ-реформа , 
11 іюня 139: г.» (въ вып. 19 и 20 той же «Исторіи»). 
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тельности отъ мћстнаго управлен!я тутъ зависитъ очень многое. 
Стоить только вполн® конкретно представить себ то огромное раз- 
лич е въ условіяхъ мћстной жизни, какое создается прим%фненіемъ 
различныхъ системъ мфстнаго управлевія (напр., бюрократической 
или сословно-бюрократической — съ одной стороны, истинно-демо- 
кратической —съ другой),—стоить только представить себ это 
равличіе, чтобы уразумћъть также, въ какой значительной мър% отъ 
того или другого административнаго строя страны зависитъ не 
только темпъ, но (въ извфстныхъ, конечно, предвлахъ и до поры 
до времени) и самое направлене, по которому идетъ развит! ея 
сопіальныхъ силъ и отношеній. 

-Савдуетъ же отсюда вотъ что. Такъ как государственный 
строй —продуктъ уже сложившиеся соціальныхъ отношеній, послЪд- 
нія же всегда непрерывно эволющюнируютъ, то государственный 
строй по отношен!ю къ живой соціальной дЪйствительности всегда 
является болЪе или мен%е, такъ сказать, отсталымъ и устарълым»ъ. 
Только что путемъ кровавой революціи или мирной реформи при- 
веденный въ соотвфтств!е съ общественвымъ складомъ страны, го- 
сударственный строй ея уже въ слђдующій моментъ ‘геряетъ это 
соотвфтстве. Вновь возникшее такимъ образомъ несоотвфтетве 
на первыхъ порахъ ограничивается несущественными мелочами ий 
такъ незначительно, что почти не замъчается, но постепенно съ 
холомъ общественной эволющи оно все болђће и болће разростается, 
становясь все боле ощутительнымъ и болёзнетворнымъ; и отъ 
«мудрой предусмотрительности» законодателя зависить, совершивъ 
во время надлежащую реформу государствевнаго управленія, не 
дать этому несоотвфтстю разростись до размфровъ, дфлающихъ 
неизбЪжной катастрофу. Исторія, однако, почти не знаеть столь 
мудро предусмотрительныхъ законодателей; она скорфе учитъ насъ, 
что каждый дапный государственный строй (т. е. тБ «хозяева» въ 
государств, которымъ онъ служитъ) старается какъ можно дольше 
отстоять себя, большею частью до послЪдней крайности, до полнаго 
истощенія веъхъ своихъ жизненныхъ силъ, всвхъ своихъ рессур- 
совъ. Во всякомъ случа, и тамъ, гд законодатель оказывался 
«мудрымъ», онъ никогда не проявлялъ своей мудрости раньше, 
чфмъ появлялись, хотя бы отдаленные, но явственные признаки 
надвигающейся катастрофы. Словомъ, трудно отрицать неизбфжность 
почти непрерывной борьбы между обществомъ и государствомъ, 
борьбы за приспособленіе послЪдняго къ безпрерывно эволюцюни- 
рующимъ потребностямъ перваго. И мы, дЪйствительно, постоянно 
наблюдаемъ эту борьбу повсемфстно, при всякомъ политическомъ 
режим%: и въ абсолютныхъ монархіяхъ, и въ монархіяхъ консти- 
туціонныхъ и нарламентскихъ, и въ демократическихъ республикахъ. 
Конечно, соотвфтственно существенному различію этихъ режимовъ 
сунтественно различны также условія, методы и пріемы борьбы: 
тлавнымъ же образомъ она тъмъ менЪе остра, тъмъ меньшихъ тре- 
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буетъ усилій и жертвъ, чЬмъ больше данный политический строй 
проникнуть началами народоправства и чфмъ онъ, благодаря этому, 
эластичнфе и легче приводится въ соотвЪтствіе съ измВняющимися 
потребностями времени. Но сущность отъ этого, само собою разу- 
мЂется, ничуть не измфняется: борьба общества съ государствомъ 
во имя интересовъ перваго всегда необходима и, если бъ оказалась 
страна, въ которой мы не могли бы обнаружить такой борьбы, то 
мы имфли бы право заключить отсюда одно изъ двухъ: или, что 
страна эта достигла идеала, такой совершеннъйшей структуры го- 
сударства, что всякое измфнене и усовершенствованіе его строя 
совершается само собою, автоматически и въ то же самое мгновеніе, 
какъ только появляется въ томъ потребность, или же, вфзроятнЪе 
всего, что страна стоитъ на мертвой точкъ, переживаетъ періолъ 
застоя, предшествующий или новому движенію впередъ, или разло- 
женію... Понятно, что сдБланное только что указан!е на необходи: 
мость борьбы общества съ государствомъ за свои интересы отнюдь 
не предполагаетъ наличности существеннаго различія между инте- 
ресами общественными и государственными. Вполнз тожествен- 
ные по своему существу, они бываютъ различными только, такъ 
сказать, хронологически, по условіямъ момента, въ мЪру упомянутой 
выше «отсталости» государственнаго строя, въ м$ру его несоотвЪт- 
ствія соціальной дфйствительности и ея запросамъ. И мы являемся 
свидћтелями того, какъ въ ходв истори, съ прогрессирующимъ 
усовершенствованіемъ политическихъ учрежден, получающихъ все 
возрастающую способность наиболфе быстраго приспособленія къ 
эволюціонирующимъ соціальнымъ потребностямъ, общественные 
интересы все чаще и все больше сливаются съ государственными 
и наоборотъ, такъ что т функщи, которыя еще недавно считались 
исключительно государственными, съ успфхомъ начинаютъ выпох- 
няться учрежденіями общественными, а государство съ неменьшимъ 
успВхомъ принимаетъ на себя ръшеніе задачъ, раньше трактовав- 
шихся, какъ исключительно общественныя. 

Та борьба, которая къ этому приводитъ, проходитъ рядъ по- 
слъдовательныхъ стадій развитія, начиная съ подготовительной и 
кончая послЗдней ръшительной схваткой между обществомъ и го- 
сударствомъ. Произойдетъ ли эта схватка на баррикадахъ ‘или у 
избирательныхъ урнъ, —это зависитъ отъ многихъ условій, глав- 
нымъ образомъ отъ той степени демократизаціи, на какой нахо- 
дится само государство. Въ тотъ начальный подготовительный пе- 
ріодъ, когда преобразованіе государственнаго строя представляется 
еще вопросомъ отдаленнаго будущаго, когда наличныя условія не 
даютъ возможности ни включить его въ порялокъ дня, ни подойти 
къ нему непосредственно, —словомъ, когда дВло идетъ даже не о моби- 
ливаціи, а только еще о накопленіи и подготовкВ силъ, объ орга- 
ниваціи кадровъ, —въ этотъ періодъ вполнф понятно, естественно 
и неизбфжно стремленіе общества, по возможности, изолироваться 
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отъ государства, по возможности уединиться отъ него въ особую 
систему мВстныхъ учрежденій, —понятно, естественно и неизбфжно 
его стремленіе какъ можно больше овладвть мстнымъ управле- 
ніемъ, добиваясь разными путями и подъ разными предлогами та- 
кой его организащи, которая возможно боле благопріятствовала 
бы или, во всякомъ случаћ, возможно менће мфшала бы свобод- 
ному развитію общественныхъ силъ. Каждое хотя бы небольшое 
завоеваніе, какое обществу въ этотъ періодъ удается сдфлать въ 
области м$стнаго управленія, имћетъ существенное значеніе, потому 
что въ конечномъ итогв является шагомъ къ ликвидаціи даннаго 
переставшаго отв$чать общественной потребности государственнаго 
строя. Вполнз поэтому понятнымъ, законнымъ и естественнымъ 
представляется тотъ огромный и живой интересъ, который русское 
общество проявляло къ вопросу о реформЪ мЪстнаго управленія на 
протяженіи всей послёдней четверти ХІХ вфка и въ особенности 
въ начал ХХ вЪка, почти наканунв революціи, въ дни памятнаго 
движенія въ пользу мелкой земской единицы. Напомню, что, про- 
пагандируя «волостное земство» и выясняя, въ какой мЪрЪ потреб- 
ность въ такого рода мелкой единиц повелительно вытекала изъ 
роста мЪетности, я въ то же время особенно настойчиво, на сколько 
то позволяли цензурныя условія того времени, убЪждалъ читателя 
въ необходимости «не упускать изъ виду ея значенія, какъ мо- 
мента, необходимо предопредфляющаго рядъ коренныхъ общихъ 
реформъ, дђлающаго ихъ логически неизбфжными и въ то же время 
создающаго почву для прочнаго ихъ обоснованія» *)... 

Теперь возникаетъ вопросъ: не пришла ли Россія въ своемъ отетун- 
леніи назадъ опять къ тому пункту, на которомъ мы находились во 
время борьбы за мелкую земскую единицу, такъ что намъ только и 
остается, что снова начать съ такой единицы или даже съ какой- 
нибудь менфе значительной частной поправки въ существующемъ 
строф мЂстнаго управленія? Сколь ни мрачна окружающая дЪйстви- 
тельность, какимъ безнадежнымъ ни казалось бы ближайшее бу- 
дущее страны, тфмъ не менЪфе, нисколько не гръша излишнимъ 
оптимизмомъ, на этоть вопросъ можно и должно отвЪтить катего- 
рическимъ: +57... Какъ ни далеко отодвинулись мы назадъ, но 
разница между началомъ ХХ в., когда общество искало убфжища 
въ мелкой земской единицф, и настоящимъ моментомъ огромная: 
Рубиконъ уже перейденъ, корабли сожжены, и назадъ на оставленный 
берегъ возврата нтъ. Тогда, на зар ХХ вћка, главный и основ- 
ной вопросъ русской государственной жизни еще не былъ поста- 
вленъ на очередь, и самая возможность его постановки представля- 


*) Въ „Русск. Борететв“ и во П т. сборника: „Мелкая земская еди- 
ница“, стр. 69. Само собою разумЪется, что это былъ не мой только лич- 
ный взглядъ, а большинства тъхъ, которые вели тогда агитацію по этому 


вопросу. 


8 ГР. ШРЕЙНЦЕГТ. 


лась дфломъ неопред$леннаго и весьма отдаленпаго будущаго. Но 
съ т8хь поръ русскимъ народомъ уже сдЪлана была героиче- 
ская попытка разръшить его. Пусть попытка не увфнчалаеь же- 
ланнымъ успфхомъ, но вфдь все-таки вопросъ, разъ поставленный, 
остался на очереди и снять его съ нея нътъ никакой возможности, 
до того нфтъ возможности, что даже тЪ, которые въ стремленіи 
своемъ повернуть назадъ колесо истори не останавливаются ни 
передъ какимъ ужасомъ, ни передь какой жестокостью, какую 
только способно измыслить не знающее этическихъ сдержекъ само- 
властіе,—даже они начинаютъ съ каждымъ днемь все болфе уб%- 
ждаться въ томъ, что ихъ усилія не устраняютъ, не снимаютъ съ 
очереди ненавистнаго имъ вопроса, а обостряютъ его, ускоряя ходъ 
событій и приближая часъ его ръшевія. Конечно, открыто ови въ 
этомъ не сознаются, но разв не это означаютъ хотя бы послднія 
донесенія губернаторовъ о наступившемь будто бы успокоеніи и 
о необходимости вмвстБ съ тъмъ, сохранивъ дЪйстве исключитель- 
ныхъ положен, усилить полицейскіе кадры?.. Никто, конечно, не 
ръшится ставить точно опредъленный срокъ, но не нужно быть 
оптимистомъ, чтобы выразить увђреннос::, что окончательное рЂ- 
шеніе вопроса о нашемъ государственномъ строф не за горами, 
что часъ его пробьстъ гораздо скорЪе, чЪмъ того, казалось бы, 
можно ожидать, считаясь исключительно съ печальными явденіями 
наличной дЪйствительности. Никакой режимъ не исчезаетъ, не 
сходитъ съ исторической сцены до тъхъ поръ, пока не исчерпаетъ 
себя до дна, не израсходуетъ веъхъ своихъ рессурсовъ, не сдвлаетъ 
всвхъ возможныхъ попытокъ для своего спасенія. 

Итакъ, главный и основной вопросъ--—0 государственномъ стров— 
во вснкомъ случа’, остается на очереди, властно и неотступно тре- 
буя своего рвшенія. Было бы очевидной и вредной для дћла не- 
суразностью отвлекать теперь общественное вниманіе къ какимъ 
бы то ни было поправкамъ и улучшеніямъ въ дЪйствующей систем 
мстнаго управленія, сколь бы существенными сами по себ эти 
поправки и улучшенія ни казались. Но за то, повидимому, на по- 
ставленный въ заголовкЪ нашей статьи волросъ необходимо отв$- 
тить: какъ разъ пора, быть можетъ, даже необходимо, какъ можно 
серъезнће и энергичнЪе заняться вопросомъ о коренной демократи- 
ческой реформ нашего мЪстнаго управленія, именно, какъ вопро- 
сомъ очереднымъ, и необходимо заняться имъ тёмъ серьезн$е, чвмъ 
боле близкимъ намъ кажется рЪшеніе вопроса о государственномъ 
строф. Что на этоть разъ послфдн! будетъ рфшенъ съ наибольшей 
выгодой для народа, —въ томъ не можегъ быть сомнфня. Но недо- 
статочно осилить непріятеля въ борьбЪ, нужно еще умВть закр$пить 
за собой плоды одержанной побфды раньше, ч$мъ непріятель успћ- 
етъ оправиться и даже, быть можетъ, снова перейти въ наступле- 
ше. Всякое промедленіе туть можетъ оказаться не только не вы- 
годнымъ, но и прямо опаснымъ, и народу придется поторопиться, 
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какъ можно скорће, закрфпить за собою посредствомъ надлежащей 
административной реформы то, что будетъ имъ пріобрћтено въ 
сфер политической. Ни въ какомъ случа нельзя надзяться на 
то, что необходимая административная реформа явится сама собою, 
автоматически, какъ неизбфжный логическій результатъ совершив- 
шагося преобразованія государственнаго строя. Самая широкая де- 
мократизащя государственнаго управленія ве предрВшаестъ и не 
влечетъ за собою нєпремњнно соотвћтствующаго преобразованія въ 
мстномъ управленіи, а только дфлаетъ его возможным; для того 
же, чтобы преобразованіе осуществилось, его нужно добиваться, за 
него нужно вести борьбу, и подчасъ очень продолжительную и упор- 
ную. Тому учитъ опытъ опередившихъ насъ политически свобод- 
ныхъ странъ: 6630% и повсюду местное управленле по своей основњ 
ш по титу своей организацін менте демократично, чтоль госудир- 
ственный строй, независимо отъ того, произошло ли преобразо- 
ваніе послфдняго революціоннымъ или мирвымъ путемъ *). При- 
чинъ тому много, но для нашей цфли достаточно будетъ отмВтить 
только главяЪйшія. 

«Наиболфе важное событ!е нашихъ дней — это тріумфъ демокра- 
тіп, —читаемъ мы у одного изъ ея ярыхъ противниковъ. - Этотъ 
тріумфъ— столько же въ политическихъ учрежденіяхъ, сколько въ 
идеяхъ, столько же въ душахъ, сколько въ нравахъ, является нынЪ 
поянымъ, всеобщимъ, рБшительнымъ. Потокъ демократическихъ 
идей сталъ въ такой мъръ непреоборимымъ, что увлекъ за собою 
и заставилъ содъйствовать этому тріумфу даже тв классы, которые 
въ силу инстинкта самосохраненія должны были бы мужественно 
воспротивиться ему. Подъ вліяніемъ этого непреодолимаго импульса, 
въ самомъ дълЂ, явились ве законы, всв реформы, которыя под- 
нали низшіе классы общества до уровня высшихъ, предоставивъ 
политическія права тъмъ массамъ, которыхъ въ началЪ вка (ХІХ) 
сами реформаторы, самые великів изъ либераловъ, не считали ни 
достойными, ни способными принимать участіе въ общественныхъ 
дълахъ. И слЪлала это буржуазія, это она въ разныхъ странахъ 
вотировала въ парламентахъ и проводила въ жизнь упомянутые 
законы и реформы, —она, та буржуазія, которая съ начала вЪка 
пользовалась безграничнымъ вліявіемъ, обладала всяческой властью, 
владфла наибольшими богатствами и которая нын%, съ возвышені- 
емъ низшихъ классовъ, стоить наканунЪ того, чтобы потерять 
власть, вліяніе и самое существо свое». Нашего аристократическаго 
автора не удивляетъ стремленіе низшихъ классовъ подняться выше, 
потому что такъ ужь всегда было на протяженіи вЪъковъ, что «на 

*) Богатый матеріаль для сравпенія административнаго строя раз- 
НЫХЪ странъ съ ихъ политическимъ строемъ читатель можетъ найти въ 
книгБ проф. Оскара Пиффэрука: «Европейск!я избирательныя системы» 
(Парламентскія, провинціальныя, муниципальныя). Перев. Ю. Стеклова. 
Опб., 1905. 
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государство и общество энергично нападали тБ, которые надћялиеь, 
уничтоживъ (?!) или обновивъ ихъ, достигнуть высшей власти или 
завладЪть чужими богатствами (21)»,—но его страшно поражаетъ 
другое: «слабое сопротивленіе командующихъ классовъ въ началф$, за- 
т$мъ внезапный упадокъ духа, заставившій ихъ такъ быстро ка- 
питулировать и собственными руками отдать своимъ врагамъ А 
орудія, которыя наиболће пригодны для того, чтобы сдВлать ихъ 
побфду полной и окончательной». «Эта вялая защита подвергшихся 
нападению, —продолжаетъ авторъ—эта немедленная готовность ихъ 
подчиниться чужой волф,—вотъ что воистину ново въ истори и 
способно поразить насъ, а не энергичныя атаки нападающихъ. А 
такъ какъ то же самое и почти тожественнымъ образомъ повтори- 
лось въ большей части культурныхъ странъ, то мы должны заклю- 
чить, что тріумфъ демократіи фаталенъ, или, выражаясь по хри- 
стіански, угоденъ ПровидЪнйю.... *). 

Однако, такъ ли ужъ въ самомъ дфлВ «полонъ, всеобщь и р%- 
шителенъ» тріумфъ демократіи и ея низшихъ трудовыхъ классовъ 
въ особенности, какъ то рисуется взволнованпому воображенію ци- 
тированнаго автора? Увы! —даже въ наиболфе далеко шагнувшихъ 
по этому пути странахъ до такого тріумфа еще весьма не близко 
и совсфмъ еще не такъ безнадежно, какъ автору кажется, положе- 
ніе командующихъ классовъ, въ частности, буржуазіи, на которую 
авторъ валитъ главную отвътственность за успвхи трудовой демо- 
кратіи. При всей традиціонной покорности комавдующихъ классовъ 
волБ Провидћнія, они, однако, на самомъ дълВ, ведутъ весьма упор- 
ную борьбу съ тБмъ, что этому Провидънію «угодно», и защища- 
ются не «слабо» и «вяло», а до послЪдней возможности. Даже ка- 
питулируя, они умВютъ обставить свою сдачу такими условіями, 
что въ конц концовъ не легко разр шить, кто тутъ больше прога- 
далъ—побВдитель или побъжденвый. Во всякомъ случаћ, поставлен- 
ные въ необходимость собственными руками отдать своимъ вра- 
гамъ тБ орудія, которыя нанболБе пригодны для того, чтобы сдћ- 
лать ихъ побвду полной и окончательной, командующие клаесы 
умудряются сдать эти орудія въ такомъ видф, что получившимъ 
ихъ приходится затрачивать еще огромное количество труда и уси- 
лій на то, чтобы привести ихъ въ сколько-нибудь пригодное для 
употребленія состояніе. Главнымъ же образомъ то могучее орудіе 
политической (законодательной) власти, которымъ низшіе классы 
овладЪваютъ въ результат тяжелой и трудной и, чаще всего, кро: 
вавой борьбы, они получают»... зазубреннымъ и притупленнымъ, 
благодаря тому, что слфдующая за политическимъ обновленіемъ 
демократизація мстнаго управленія никогда не доводится до пре- 
дЪловъ, какихъ достигла уже демокративація политическаго строя. 


*) Риса і Сидшет: „Геуо]аопе дешосгаќіса йеПе івіііиліопі іррјеѕі“. 
Тогіпо, 1899, раз. 7—8. 
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Народныя массы нигдв еще на самомъ дфлВ не стали истинными 
«хозяевами» странъ и государствъ. Сколь ни рёшительнымъ ка- 
зался бы нъкоторымъ тріумфъ демократіи, но въ дъйствительности 
онъ сводится пока къ завоеван трудовымъ народомъ небольшой 
доли участія въ осуществленіи законодательной власти: нВтъ ни од- 
ного законодательнаго собранія въ мірБ (кром%, развз, Австраліи), 
гд$ представителямъ его принадлежало бы рёшающее большинство. 
По существу командоване— въ смыслЪ и законодательной, и испол- 
нительной власти— остается все въ твхъ же рукахъ; оно принима- 
етъ только иныя, болфе мягкія формы, менфе непріятныя для ко- 
мандуемыхъ и болфе удобныя для самихъ командующихъ, которые 
формально выступаютъ теперь уже не въ качествв самовластныхъ 
и безконтрольныхъ, а потому и несущихъ на себЪ всю отвЪ®тствен- 
ность распорядителей судьбами страны, а только въ качеств участ- 
никовъ въ общемъ совЪтф совмЂстно съ самими командуемыми. И 
воть, когда велБдъ за политическимъ преобразованіемъ наступаетъ 
очередь местной реформы, то «побфжденные», тв, которымъ при- 
шлось отказаться отъ своего привилегированнаго положешя и усту- 
пить часть своей политической власти, раздБливъ ее хотя бы только 
формально съ «побфдителями», — не упускаютъ, конечно, слу- 
чая использовать выгоду своего положенія, чтобы по возможности 
лишить «псбфдителей» плодовъ ихъ побЪды, и съ этой цфлью ока- 
зывають энергичное и, благодаря ихъ командующему положенію, 
вполнв успвшное противодъйствіе широкому примфненю соотвЪт- 
ствующихъ новымъ политическимъ условіямъ демократическихъ 
началъ въ преобразуемомъ м$стномъ управленіи. Успвшность та- 
кого противодъйствія усугубляется еще въ значительной мр 
тБмъ обстоятельствомъ, что борьба за расширеніе своихъ поли- 
тическихъ правъ и ва полученіе доступа къ участію въ ва- 
конодательствВ требуетъ отъ ведущихъ ее общественныхъ группъ 
или классовъ чрезвычайнаго напряженія силъ. Преобразованіе 
административнаго строя, слфдуя за политическимъ, происхо- 
дить поэтому неизбъжно уже въ періодъ отлива энергія и 
упадка боевого настроенія, когда почувствовави!е усталость «по- 
бЪдители» охотнфе мечтаютъ объ отдых, чфмъ о новыхъ битвахъ 
и новыхъ побЪздахъ... Естественно, что борьба только что высту- 
пившихъ на политическую арену низшихъ трудовыхъ классовъ за 
демократизацію административнаго строя ведется ими уже далеко 
не съ такимъ пыломъ и не съ такой настойчивостью, съ какою 
велась ими борьба за политическую власть. Это —во-первыхъ. Во- 
вторыхъ, при упадкВ энергіи на этотъ разъ у нихъ не оказы- 
вается и надлежаще могучаго импульса для ея возбужденія, бла- 
годаря тому, что имъ обыкновенно не хватаетъ еще яснаго пони- 
манія того, въ какой мЪрЪ имъ эта демократизація существенно 
необходима, ибо пониманіе это дается только опытомъ. Наоборотъ, 
на первыхъ порахъ оказывается на лицо даже нћчто такое, что 
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имъ, къ сугубой выгод командующихъ классовъ, прямо мъшаетъ 
стремиться къ особенно широкимъ и далекимъ горизонтамъ въ об- 
ласти мЪетнаго управленія. Дъло въ томъ. что тъ, кому только 
что удалось дорогой цфною пріобрвети политическую власть, про- 
являютъ понятную склонность особенно дорожить ею, особенно 
ревниво оберегать ее и въ высокой степени подозрительно отно- 
ситься ко всему, что почему-либо, правильно или ошибочно, ка- 
жется имъ угрожающим ей, способнымъ умалить ее. Ч®мъ больше 
основан ждать на нее покушевій, хотя бы со стороны только 
что сдавшагося врага, тъмъ необходиме усиленная ея охрана. 
Послфдняя же будетъ тъмъ болЪе дЪйствительной, чЪмъ болће тща- 
тельнымъ, близкимъ и непосредственнымъ будетъ контроль и над- 
зоръ представителей народа надъ административной жизнью страны. 
А для этого, очевидно, контролирующее и надзирающе» вниманіе 
представителей должно быть возможно болће концентрированнымт, 
должно быть по возможности сосредоточено на одномъ пунктв, къ 
нимъ ближайшемъ— на центральномъ управлевіи и черезъ его по- 
средство, слфловалельно, налъ административнымъ арпаратомъ всей 
страны. Отсюда, благодаря этой цЪпи какъ будто логически 
вполнЪ поелфдовательпыхъ зэключен!, почти всегда—значитель- 
ное тяготъпіе какъ разъ во имя народнаго суверенитета и наи- 
лучшей охраны интересовь демотрат?ц къ административной 
централизации, съ которой по самому существу своему несо- 
вмЪетимо широкое демократическое, автономное мъстное управленіе. 
Само собою разумфется, что на самомъ дълъ въ результат, бла- 
годаря этому, въ проигрышв оказываются и народный суверени- 
тетъ, и интересы демократ; но вЪдь результаты обнаруживаются 
только впослідствіи и не очевь скоро, и серьезное внимавіе на 
нихъ вазипаютъ обращать не раньше того, какъ даже людямъ, 
плохо разбирающимся въ вопросахъ подобнаго рода, начинаютъ 
уже черезчуръ бить въ глаза ть огромныя выгоды, воторыя из- 
влекаютъ дла себя комавдующ классы изъ такой централизащи 
и обусловленной ею оргавизаціи мЪстваго управленія. Чтобы не 
ходить далеко за примъромъ, какого рода это выгоды, посмотрите, 
какъ использовала во время только что закончившихся выборовъ 
въ итальянскую палату антидемократическіе дефекты коммунальнаго 
строя правящая умЪренно-либерально-клерикальная буржуазія, въ 
лицВ кабинета Джіолитги. По дъйствующему закону синдикъ (го- 
ролской или сельскій - все равно) есть выборный «глава коммуваль- 
ной администращи и љравнтельственный чинозникъ» *), который 
«по важнымъ мотивамъ общественнаго порядка» можетъ быть ад- 
министративно отрЪшеяъ отъ должности **). И вотъ въ лиц син- 
диковъ стоящій у власти кабинетъ располагаетъ отличной арміей 





*) Герое Сотипа\е е Ргоуіпсіа1е, агі. 138. 
**) 1р., агі. 142. 
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чрезвычайно вліятельныхъ избирательныхъ агентовъ. Если въ томъ 
или другомъ частномъ случаф синдикъ сомнителенъ и вообще из- 
бирательный округъ или отдлъ мало надеженъ, въ рукахъ пра- 
вительства другое превосходное средство: право роспуска провин- 
цізльнаго совфта, *). ПослЪдствіемъ такого роспуска является на- 
значен!е королевскаго коммиссара для ведевя коммунальныхъ дл 
впредь до избранія новаго совЪта, и коммиссаръ этотъ «дФлаетт, 
выборы» получше синдиковъ. Наконецъ, въ рукахъ правящаго 
меньшинства имфется и еще болфе могучее средство, дающее ему 
возможность получить голоса избирателей, ве прибфгая къ помощи 
ни синдика, ни коммиссара, это — чрезвычайная ограниченность 
бюджетнаго права коммунъ, благодаря которому удовлетворенія всЪхъЪ 
важнфйшихь мЪстныхъ нуждъ приходится ждать, какъ милости, 
отъ центральнаго правительства. Министерскій кавдидать благо 
даря этому избавляется отъ необходимости развивать передтъ 
своими избирателями какую-нибудь политическую программу; онъ 
можетъ ограничиться обфщанемъ, что правительство, въ случа 
его избранія, удовлетворитъ такіл-то наибол$е наболфвиия м%ст- 
ныя нужды, а такъ какъ оппозицюнный кандидатъ, конечно, та- 
кого обфщан!я дать не можетъ, то избиратели, хотя бы и не со- 
чувствующіе правительству, но у которыхъ своя рубашка ближе 
къ тБлу, отдаютъ свои голоса правительственному кандидату... Ко- 
нечно, ограниченность бюджетнаго права коммунъ служить не только 
избирательнымь цблямъ командующихъ классовъ: въ еще большей 
мърв служить она охранв ихъ имущественныхъ интересовъ отъ 
какого бы то ни было покушен!я на нихъ со стороны трудовыхъ 
массъ. Посмотрите, какое значительное количество въ Итали чи- 
сто соціалистическихъ муниципалитетовъ, которые такъ охотно 
сняли бы тяжесть коммунальнаго обложенія съ небогатой трудовой 
части населен!я и переложили бы ее на боле сильныя плечи; 
тБмъ не мене итальянская буржуазія чувствуетъ себя довольно 
спокойно, такъ какъ хорошо защищена установленною законом 
коммунальной финансовой системой и ограниченностью бюджетвыхъ 
правъ коммуны. 

Но помимо того, что только что выступившіе на политическую 
арену трудовые классы демократ не въ состояніи сразу вполнЪ 
уяснить себЪ весь вредъ, проистекающій для пихъ изъ недоста- 
точно демократической оргонизаши мћстнаго управленія, нужно 
еще, въ третьихъ, считаться съ большой чисто технической труд- 
ностью и сложностью стоящаго въ данномъ слутаз передъ ними 
вопроса. Государству принадлежить несомнЪнное право ограждагь 
свои интересы отъ возможнаго варушенія ихъ со стороны мвст- 
наго управленія, особенно же оберегать свои е: очники доходовъ 
отъ ихъ возможнаго истощенія мфетнымъ обложенемьъ. Но какъ 





ж) ТЬ., агё. 295. 
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этого достигнуть, не „устанавливая опеки надъ м$стнымъ само- 
управленіемъ и не создавая вм$стз съ тёмъ, какъ нын®, удоб- 
наго прикрытя для привилегированнаго положеня имуществен- 
ныхь классовъ? Вполнв цфлесообразно рЪшить этотъ вопросъ было 
не такъ-то просто и легко, особенно тогда, когда еще не было 
такихъ обширныхъ указан! опыта, какими мы располагаемъ уже 
въ настоящее время. Наковецъ, въ четвертыхъ, трактуя отноше- 
ніе трудовой демократии къ вопросу о мстномъ управленіи, нельзя 
упускать изъ виду его существенно различнаго значенія для раз. 
личныхъ ея категорій. Возьмемъ, напр., проблему медицинской 
помощи. Для фабричнаго рабочаго эта задача р$фшается помимо 
мЪстнаго управленія (фабричная медицина), тогда какъ для му- 
жика это одна изъ основныхъ вадазъ мЪстнаго управленія. Или 
проблема начальнаго образованія. Фабричный рабозій можетъ быть 
до поры, до времени вполнЪ удовлетворенъ фабричной школой, 
крестьянинъ же безусловно рискуетъ остаться безграмотнымъ, если 
мЪстное управленіе не позаботится объ устройствЪ сельской, ком- 
мунальной школы. Или дорожное дЪло. Для крестьянина это дфло 
· первостепенной важности, фабричнаго же рабочаго непосредственно 
оно совсъмъ не касается. И т. д., и т. д. 

Понятно, почему на Запад программы народныхъ, особенно, 
соціалистическихъ партій долго совершенно игнорируютъ дфло 
мфстнаго управленія. Боле или менфе серьезно заинтересовы- 
ваются онъ имъ только съ начала ХХ вЪка, собственно только съ 
парижскаго международнаго соціалистическаго конгресса 1900 года, 
когда, наконецъ, было созвано, какою община можеть стать «мо- 
гучей политической крЪпостью для мЪстнаго соціалистическаго 
большинства противъ буржуазнаго большинства центральной власти», 
и было постановлено, что «всЪ соціалисты обязаны, не пренебрегая 
общей политикой, указать на важность муниципальной дфятель- 
ности, выяснить значеніе общинныхъ реформъ, какъ зародышей 
коллективистскаго общества». Однако то, что мы находимъ, начи- 
ная съ этого времени, включеннымъ въ программы западныхъ 
соціалистическихъ партій, едва-ли можетъ удовлетворить насъ. 
Прежде всего большинство соціалистическихъ коммунальныхъ про- 
граммъ говоритъ не столько объ организаціи м$стнаго (коммуваль- 
наго) управленая, сколько о вадачахъ коммунальнаго хозяйства, 
да и въ томъ немногомъ, что говорится въ нихъ о демократиче- 
ской организащи коммунальнаго управленія, его контуры нам%- 
чаются въ такихъ чрезм$рно общихъ терминахъ, что трудно себъ 
сколько-нибудь конкретно представить желательный партіи будущий 
его образъ. И такое отодвигане на задній планъ вопроса о строф 
организащи мВстнаго управленія влолнъ естественно со стороны 
партій, стоящихъ на той точкъ зрБнія, что — употребляя выра- 
женіе коммунальной программы, выработанной на бременскомъ пар- 
гөйтагв 1904 года-— «только съ прекращенемъ классового господства 
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можно будетъ организовать общину на демократическихъ нача- 
лахъ»,а до той далекой поры, зназитъ, о такой организащи и ду- 
мать нечего! Затъмъ даже то многое и подчасъ очень детально 
разработанное, что западно-европейскія соціалистическія парти го- 
ворятъ о задачахъ мЪстнаго хозяйства, не можетъ удовлетворить 
насъ потому, что он ведутъ рвчь главнымъ образомъ о городской 
коммун, объ условіяхъ городской жизни. И это, опять-таки, вполиЪ 
естественно со стороны партій, являющихся главнымъ образомъ 
партіями городского пролетаріата... 

Что же слЗдуеть отсюда? Еще одинъ лишній аргументъ въ 
пользу неотложной постановки на очередь вопроса о демократиче- 
ской реформ нашего мъстнаго управленія. НФть надежды заим- 
ствоваться многимъ уже готовымъ у нашихъ западныхъ братьевъ. 
Большая часть самаго намъ нужнаго, самаго при нашихъ усло- 
віяхъ важнаго ими даже не затронута. Надъ цълымъ рядомъ во- 
просовъ, и вопросовъ нерЂдко весьма трудныхъ, намъ придется са- 
мимъ поработать, самостоятельно поискать путей къ ихь рвшенію, 
согласному съ требсваніями нашей идеологіи. И, понятно, чЪмъ 
раньше мы приступимъ къ выполневію этой большой и нелегкой 
работы, чЪмъ болфе заблаговременно поэтому мы окажемся подго- 
товленными къ предстоящему практическому осуществленію демо- 
кратической реформы м$стнаго управленія, — тБмъ будеть лучше; 
доказывать это едва ли нужно. 

Слфдовало-ли, какъ я сдфлалъ только что, упоминать о томъ, что 
ръшевіе вопросовъ, надъ которыми предстоить поработать, должно 
быть согласно съ требованіями нашей идеологіи? ВЪдь такое со- 
глас1е предполагается само собою, и я не счелъ бы умЪстнымъ 
особо подчеркивать его необходимость, если бы на очереди не 
стояло первостепенной важности вопроса о... судьбахъ и роли на- 
шей идеологи. На недостаточное усвоеніе послъдней трудовымъ 
народомъ, какъ на одну изъ важнфйшихь причинъ неудачи рус- 
ской револющи, было указано А. В. П$шехоновымъ въ декабрь- 
ской книгВ «Русскаго Богатства», и съ глубокой вфрностью этого 
указанія не согласиться невозможно. Самая широкая популяри- 
зація этой идеологи является въ такомъ случав важн%йшей по- 
требностью дня. Но какими путями необходимая популяризація 
можетъ быть наиболће успфшно достигнута? Менфе всего путемъ 
предложенія народу голыхъ и отвлеченныхъ формулъ и началъ, 
сколь бы величественными и привлекательными ни были онЪ по 
существу. Скорфе всего—представленіемъ его вниманію конкрет- 
наго изображенія того, во что превратится окружающая его дЪй- 
ствительность въ случа воплощенія ихъ въ жизнь, — въ частности, 
какой станетъ въ такомъ случа организація необходимыхъ ему 
учрежденій и въ какой мъръ окажутся они соотвЪтствующими его 
потребностямъ. И въ этомъ смыслв разработка вопроса о демо- 
кратической реформВ мъстнаго управленія съ точки зрЪнія нашей 
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идеологін можетъ оказать ея популяризащи неоцёнимую услугу. 
Мало того, я рБшился бы даже утверждать, что окажутся весьма 
многіе, которые сумЗютъ усвоить нашу идеологію и надлежаще 
оцВнить ее только тогда, когла подойдутъ къ знакомству съ нею 
съ этого кониа... 


Гр. Шрейдеръ. 


Великій кризисъ. 


(Письмо изъ Германіи). 


І. 


Кели врать газетамъ, брошюрамъ и р$чамъ на собрашяхъ, 
то вуженъ лзыкъ Гомера или Тассо, чтобы достойно характеризо- 
вать переживаемый Германй кризисъ. Одинъ латріотизмъ, одно 
самопожертвован!е и гражданская доблесть могуть еще спасти отъ 
крушенія великую страну. «1909 годъ, говорить Арендтъ, по сво- 
ему историческому зяаченію можетъ уподобитьея лишь году осно- 
ванія самой импери»-—и эту мысль повторяетъ оффицюзный «ру- 
ководитель», изданный въ виду «кризиса» при участи всЪхъ выдаю- 
щихся теоретиковъ и парламентаріевъ правительственнаго «блока» *), 

Что-же такое случилось, какія такія неимов$рныя опасности 
грозять Германш, для чего нужно такое экстраординаоное напря- 
жене нЪмецкой «любви къ отечеству и народной гордости»? И, ко- 
нечно, при постановив этого вопроса насъ отнюдь не должно сму- 
щать то обстоятельство, что при великой еуегъ наверху, внизу упорно 
молчать и не выказываютъ никакихъ особыхъ признаковъ безио- 
койства. Это всегда бываеть такъ. Когда отечество въ опасности, 
народъ, зараженный соціализмомъ, только кряхтитъ и ждетъ, съ 
какой стороны ему придется расплачиваться. Въ виду этого мы 
пока оставимъ народъ въ сторон и подымемся въ круги, гдъ цвф- 
тетъ «истинная» государственность, вЪетъ патріотизмъ, и есть еще 
сердца, способныя горфть пламенемъ эвтузазма. И воть тамъ-то, 
наверху, мы найдомъ и «великій кризисъ» и страшное смятене— 
сауеапі с00$е8! 

Все дБло въ томъ, что имперской казнЪ не хватаетъ денегь. 
Собственно говоря, это далеко не особенная новость. Политическій 





*) Ге КеісһѕіпапггеЃѓогт. Бір Куһгег. Негапвсесереп уом ег Мегеіпі- 
рипа тит Ебтаегапе дет Кеісһеѓпапагеѓогт. [ Вапа. Вегіп, 1909, стр. 20. 
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строй и своеобразная финансовая система давно наградили Гер- 
манію хроническимъ дифицитомъ, который имфетъ дурную при- 
вычку все возрастать больше и больше. И господство военно-реак- 
піонной политики должно было съ роковой необходимостью еще 
увеличить этоть дефицить. Теперь нужно сразу сочинить на полъ- 
милліарда марокъ налоговъ, чтобы устравить его. 

Расходы растутъ и растутъ. На б$дную Германію, какъ на 
беззащитную жертву, зарятся со вефхъ сторонъ враги и готовы 
воспользоваться ея финансовымъ крахомъ. Какъ гласитъ полу- 
оффищальный руководитель, «изъ плохихъ фивансовыхъ условій» 
импери можетъ быть выведено заключеніе относительно ея воен- 
ныхъ силъ, отсюда-же «опасность для европейскаго мира». И не 
можеть быть рБчи о сокращеніи расходовъ на армію и флоть: вЪдь 
«слова дипломатовъ, въ концв концовъ, не имфютъ никакой силы 
безъ штыковъ позади». При томъ, что по мввнію вевхъ блато- 
мыслящихъ патріотовъ, расходы на архію и флотъ не такъ ужъ 
и велики. Что значить для націи въ 60 милл. жителей пустяшный 
расходъ вь какихъ-нибудь 1.032.199.000 мар., выданныхъ на 
благородное воинское дфло въ 1906 году! И это общее миніе 
патріотовъ, которое говоритъ устами проф. Вагнера: «здЪсь идетъ 
двло о военной силЪ государства, объ атой первой и важнфйшей 
изъ вевхъ національныхъ и всфхь хозяйственныхь потребно- 
стей страны». Только всеотрицающіе сощалисты могутъ отвергать 
необходимость таквхъ подвиговъ, какъ экспедиціи въ Китай и Аф- 
рику, и такихъ затратъ, какъ воздушные флоты Цеппелиновъ и 
Парсевалей *). | 

Но если такъ уже нужны имперіи средства на патріотическія 
цфли,—спроситъ, быть можетъ, читатель --то почему-же ихъ брали 
съ законопослушныхъ плательщиковъ податей, вЪрность которыхъ 
и трудолюбе не подлежатъ никакому сомнфн? Почему до сихъ 
поръ всф попытки финансовой реформы, начиная съ бисмарковской 
эры, ковчались или неизбфжнымъ проваломъ, или совершенно 
недостаточными ассигнованіями? ВЪдь въ германскомъ рейхстаг — 
этомъ, слава Богу, парламент —нЪтъ такого революціонно-соціали- 
стическаго большинства, которое стало-бы поперекъ новому и 
гри томъ усиленному обложенію широкихъ народныхъ массъ? И 
если патріотизмъ имущихъ всегда и вездъ отличался самопо- 
жертвовованіемъ за чужой счетъ, то и германская любовь къ оте- 
честву въ этомъ не представляетъ вЪдь исключения. 

Не лишне будетъ въ виду этого сдБлать нъкоторыя поясненія. 
Конечно, и въ Германіи существуетъ цфлый рядъ косвенныхъ нало- 
товъ, и здВсь государство настигаетъ бЪдняка при помощи обложенія 
предметовъ широкаго народнаго потребленія. Въ этомъ смыслђ и 





*) баз. Хаһеп и сборникь: „О1е пайопаје Вейеџёќцпе ег Кеісһећ- 
папггеѓогт. ртеі Кедеп {оп Ргоѓ. Каћі. Ргоѓ. А. Маспег. Рго{. ашргесћќ. 
Іюль. ОтдЪлъ И. 2 
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здЪсь 101 сотте сіһел поз. И вовсе не по особенному состраданію 
къ офдняку здЪсь такъ долго церемонились съ новымъ повышешемъ 
косвенныхъ налоговъ. Но дфло въ томъ, что въ Германія изъ од- 
ного кармана питаются и государство, и господствующие обществен- 
ные классы, и тамъ, гдЪ уже пристроились аграр и, можетъ не ока- 
заться мЪста для другихъ алчущихъ и жаждущихъ дарового до- 
хода. 

Какъ совершенно правильно замфчаетъ Луйо-Бревтано, въ сущ- 
ности было-бы весьма легко уже сейчасъ получить недостающие 
имперін полмилліарда марокъ, если бы государство само получило 
то, что за его счетъ получають одни аграри и иже съ ними. И 
въ самомъ дБлв. «Въ 1907 году пошлина на хлфбъ, на стручко- 
‚ вые продукты и на ячмень принесла импери 266 милл. марокъ. 
Однако-же импортированный хлЪбъ составляетъ едва шестую часть 
того, что потребили въ этомъ-же году 62 милл. яъмцевъ, и нЪтъ 
никакого .сомнвнія, что внутренняя цђна на всякій хлЪбъ стоптъ 
выше цфны, установленной на всемірномъ рынкЪ, и при томъ въ 
размЪрЪ всей взимаемой за привовный хлфбъ пошлины. Будемъ 
считать, что одна треть 62 милліоновъ нёмцевъ потребляетъ свой 
собственный хлфбъ,—предположен!е, которое идетъ достаточно да- 
леко,—въ такомъ случаз остальные 40 милліоновъ должны въ 
одинъ годъ переплатить за хлъбъ круглымъ счетомъ одинъ миллі- 
ардъ марокъ, изъ котораго, по крайней мфрЪ, круглой цифрой 800 
милліоновъ идутъ въ карманы частныхъ лицъ. Какъ купалось бы 
въ деньгахъ—восклицаеть Брентано—министерство, если бы ему 
было дозволено направить въ имперскую кассу то, что уллачи- 
ваютъ потребители частнымъ лицамъ вселБдствіе хлфбныхъ пош- 
линъ!» *). 

Дорогой цБной оплачиваегь имперія стражей аграрнаго рыцар- 
ства. И, однако-же, только они спасаютъ страну отъ всяческаго ие- 
реворота. Если-бы не они, у кого нашелъь бы опору преслову- 
тый курсъ Богомъ установленной власти? Можно ли довфрить цен- 
тру? Увы! нельзя. Это партія, которая, по удачному выражен! ю од- 
ного публициста, не имфетъ принциповъ, но за то имфетъ тактику. 
И эта тактика можеть привести къ самымъ неожиданнымъ собы- 
тіямъ. Стоитъ только вспомнить 1907 г., когда голосами центра и 
соціалъ-демократіи былъ отвергнутъ кредитъ на колоніальныя аван- 
тюры! И въ податномъ отношеніи центръ не надеженъ. Слишкомъ 
много ведетъ онъ за собой мелкихъ собственниковъ, ремесленни- 
ковъ и крестьянъ, слишкомъ близко стонтъ къ католическимъ ра- 
бочимъ, и, слфдовательно, нуждается въ демагогическихъ пріемахъ. 
ЦъЪлый рядъ косвенныхъ налоговъ погибъ, благодаря центру, и ужъ 
на табачную монополію, на повышен!е табачнаго акциза— не согла- 





*) Статья Гл]о хоп Вгепќапо въ сборник „діе Етъѕсһайѕаррађе пп@ 
Че Кеісһѕ Йрапиге! отт. Асһ Сиќасһќер. Вега 1909. 
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ятся клерикалы безъ соотвЪтственной компенсаціи. Католическа я 
церковь можетъ заключать временные союзы съ государствомъ. По 
сдЪлаться его слугой — никогда. 

Больше государственнаго смысла можно найти въ либералахъ. 
Но туть такая разрозненность, такое смЪшеніе, что лишь съ гро- 
маднымъ трудомъ удается сплотить ихъ въ организованную силу. 

Князь Бюловъ попытался это сдфлать и освободить себя отъ ти- 
ранін центра. Это было два года тому назадъ. Уже передъ рас- 
пущеніемъ рейхстага центръ былъ совершенно невыносимъ. Въ его 
рукахъ было два большинства. Когда цевтрь желалъ парализовать 
правыхъ, онъ образовывалъ большинство съ соціалъ-демократіей. 
Когда ему угодно было бить лфвыхъ, онъ голосовалъ съ консерва- 
торами. И, сознавая свою силу, центръ ставилъ правительству одно 
требованіе за другимъ и добивался успъха. ПослЪ распущенія рейх- 
стага кн. Бюловъ создалъ свой консервативно-либеральный блокъ. 
Этимъ путемъ онъ думалъ спасти свободу рфшен!я кръпкаго пра- 
вительства среди безсильныхъ партій! 

Исторія блока—характернфйпий моментъ для всей прусско-гер- 
манской политики. Въ отличіе отъ другихъ государствъ Германія 
не знаеть парламентаризма. Съ этой стороны она является феде- 
ративной формой «конститущюнно-самодержавнаго» режима. Парла- 
ментъ здЪсь не играетъ никакой положительной роли. Его значене 
чисто отрицательное. Въ лучшемъ случаз онъ можетъ отказать пра- 
вительству въ томъ или иномъ частичномъ ассигнованія. Вел задача 
правительства сводится здбсь къ тому, чтобы путемъ отдфльныхъ 
уступокъ тЬмъ или другимъ партіямъ проводить черезъ парламентъ 
свою политику. Въ этомъ отношеніи особенко выгодны для прави- 
тельства различныя коалиціи партій или блоки, которые, не состав- 
ляя слишкомъ сильнаго я постояпнаго большинства, могли-бы, од- 
нако-же, служить правительству боле или међе надежнымъ ору- 
діемъ для его цфлей. Въ истори германской политики такую роль 
играли съ перемннымъ счастьемъ то либерально-консервативное, 
то клерикально-консервативное большинство. О какой нибудь по- 
сл%довательной и принципіальной политик здфеь пБга, и рвчи. 
Постояннымъ элементомъ правительственнаго большинства зҳБсь 
является большая или меньшая прим%сь консерватизма. И правыя 
парти оплачиваются больше и лучше всего. 800 милліоновъ, ука- 
занные выше Брентано, служатъ этому доказательствомъ. Однако 
одни консерваторы не составляютъ преобладающаго и сильнаго 
большинства, отсюда необходимость постоянныхъ уступокъ другимъ 
партіямъ, и такое положеніе вещей не могло не отражаться на фи- 
нансовомъ строъ имперіи. 

Исторія блока 1907 г. въ этомъ отношеніи весьма замфча- 
тельна. Какъ извфстно, послЬдніе выборы произошли подъ знаме- 
немъ борьбы за отечество противъ центра и соціалистовъ. Самъ 
канцлерь благословилъ союзь либераловъ съ консерватизмомъ. Не 
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замфчая осооой разницы между двумя этими сторонами, кн. Бюловъ. 
даже нъсколько неосторожно заговорилъ о «спариванін консерва- 
тивнасо духа и либеральнаго духа». За это на канцлера даже 
обидфлись: вфдь если отнять различный «духъ», то чвмъ же тогда 
будутъ отличаться консерваторы отъ либераловъ? Лругов дъло-—ве- 
ликая «національная идел». Въ этой области, конечно, можно 
было «духъ» соблюсти и положеніе пріобрЪсти. И «духъ» даже: 
былъ пріятенъ. Овъ лишалъ блокъ того опаснаго единства, кото- 
рое могло бы и его привести, какъ центръ, къ «злоунотреблевію» 
своей силой. А сильнымъ въ Германи можеть быть только. 
само правительство. Была надежда и на то, что въ нфкоторыхъ 
случаяхъ, гдв либералы не были бы единодушны, помогъ бы кое- 
кто и изъ мужей центра... Общимъ пугаломъ для всЪхъ остава- 
лась соціалъ-демократія. 

Для ввмецкихъ либераловъ, которые такъ давно были отлучены 
отъ всякой причастности въ правательственнымъ дъламъ, блокъ былъ 
великимь наслажденіемъ. Наконецъ-то, и ихъ усердіе вамЪчено 
свыше! И свободомысляпие отказались отъ своего демократизма, и 
вацісналъ-либералы возомнили себя новымъ правительственнымъ 
цевтромъ. Много было утъшелія въ иллюзіяхъ петинно-правитель- 
ственной партін. И въ ослЪнлеши своей угодливости и жадности 
къ власти даже не замфчали своего положенія при Бюлов$ въ 
компани съ представителями жестокой реакцш. А, между тъмъ, 
канцлеръ довольно недвусмысленно опредфлилъ свое отношеше къ 
новому блоку. Онъ ясно поставилъ границы своихъ уступокъ со- 
юзпикамъ. «Надо различать, что возможно и что невозможно, гс- 
воризъ онъ въ ръчи отъ 30-го ноября 1907 г., что должна поли- 
тика блока, и чего не должна. ВполнЪ естественно, не можетъ быть 
и рвчи о томъ, чтобы консерваторы внезапно стали либералами, а 
либералы въ одну ночь сдфлались консерваторами»... Однако, для 
ихъ общей политики «съ обфихъ сторонъ необходима извЪстная 
степень самоотречен!я... Политика блока требуетъ, съ одной сто- 
роны отреченія отъ возможныхъ реакціопныхъ попытокъ, которыя 
не имфютъ ничего общаго съ консервативными принципами; съ 
другой же стороны, она требуетъ отсЪченія тфхъ цвфтовъ асфаль- 
товаго либерализма, которые, расцвътая въ лучахъ сошалъ-демо- 
кратическаго солнца, скоро засыхаютъ въ этой нездоровой жар+». 
Особенно, однако, ири этомъ важно было, чтобы аграріи остались 
аграріями: «аграріями должны остаться консерваторы; почвенный 
характеръ,-—-такъ выразился еще князь Бисмаркъ, — не долженъ. 
быть потерянъ у консерваторовъ, во всемъ же прочемъ консер- 
ваторы должны быть совсБмъ современными и великодушными... на 
свою пользу и на пользу страны». И вотъ этому-то соединенію «поч- 
венныхъ консерваторовъ», сверхъ-умћренныхъ напіоналъ-либераловъ 
и «демократически» настроенныхъ свободомыслящихъ и было пред- 
ложено спасти имперію и вывести ее изъ финансоваго краха. 


НЕ а а 
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Само собою разумЪется, что программа реформъ была. состряпана 
по излюбленному шаблону уступокъ наличному большинотву, ири 
чемъ получилась смфеь прямыхъ и косвенныхъ налоговъ въ про- 
порщи, зоотвЪтствующей сердечной склонности Бюлоза къ партіямъ 
блока. Изъ пятисоть милліоновъ аграрін и денежный капиталъ 
должны были дать путемъ прямого обложенія лишь сто, остальные 
же четыреста милл. косвепныхъ налоговъ должны были вотиро- 
вать противники косвеннаго обложенія, блоковые демократы... 

Трудно сказать, выйдеть ли что-нибудь особенно утЪшительное 
изъ всей этой программы, такъ какъ и блокъ уже распался, и 
Бюловъ уходитъ, и консерваторы снова милуются съ цеятромъ. Но 
здъсь мы должны отмЪтгить® пока одно, эго — полную пепригодность 
нБмецкаго парламентаризма дать стран сколько-нибудь упрочен- 
ное фипансовое хозяйство. Правда, сохрамяется громадное пре: 
обладаніе правительства: правда, въ своемъ реакціонномъ стрем- 
лени оно упорно охраняеть свопхъ строптивыхъ и требователь- 
ныхъ друзей аграрной «почвы», но за то имперія переживаетъ 
Бризисъ, который является прямо новфроятнымъ для такой богатой 
и благоустроенной страны, какою привято считать Германію. 

И въ самомъ дЪлъ, одипъ взглядъ на современное положеніе 
имперской казны показываеть намъ, что она не только по уши 
въ долгахъ, но и наносить своимъ хозайствомъ серьезный ущероъ 
всмъ отраслямъ благосостолніл страны. Не имзя возможности ни 
увеличить налоги, ни повысить матрикулярные взносы, имперія 
должна была прибфгнуть къ кредиту для оплаты своей милитарист- 
ской и коловіальной политики. Кредить же этотъ принялъ въ силу 
политическихъ условій слЬдующія формы. 

Уже въ 1818 году были потреблены послфдшя крохи француз- 
скихъ миллізрдовъ, взятыхъ съ побфжденной страны лослБ подви- 
говъ Франко-прусской бойни. За 30 льть послфдующаго развитія 
имперіей было сдълано четыре съ четвертью милліарла долгу, при 
чемъ изъ нихъ на высоко-патріотическое усмиреніе китайцевъ въ 
Кита и негровъ въ Африку пошло 720 милліоновъ, и на про- 
изводительные расходы по постройкЪ жел. дорогь, почтовыхъ ео- 
оруженій, каналовъ ит. п. израсходовано охоло 650—700 милюоновъ. 
Весь остальной долгъ произошелъ отъ ежегоднаго дефицита, кото- 
рый при нормальныхъ условіяхъ должень былъ бы покрываться 
изъ регулярныхъ поступленій казны. И весь этотъ долгъ пом%- 
щается исключительно въ самой стран%, при помощи чисто нЪмец- 
кихъ капиталовъ. При современныхъ условіяхъ Германія, вполнЪ 
естественпо, не можетъ воспользоваться ни англійскимъ, ни фран- 
цузскимъ рынками. Не надо забывать, что въ той великой войн%, 
которая, какъ кошмаръ, душитъ нфмецкую политику, Англія и Фран- 
ція играютъ какъ разъ выдающуюся роль *). 





*) Де Кеісһѕіпаплгеѓогт. Еіп Ей тег, В. 1. 95. 
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И воть, что происходитъ по свидЪтельству центральнаго союз» 
нфмепкихъ промышленниковъ: «результататомъ дефицитовъ и дол- 
гового хозяйства въ импери являются чрезмфрное отягощеніе де. 
нежнаго рынка, повышеніе процентвыхъ и учетныхъ ставокъ, за- 
трудненіе и вздорожаніе способовъ къ покрытію денежной потреб- 
ности союзныхъ государствъ, общинъ, производительныхъ обществъ, 
вообще промышленности, сельскаго хозяйства, промысла и тор- 
говли, нпзкій, связанный съ многочисленными потерями, курсъ 
имперскихъ и союзныхъ займовъ, наконецъ, поврежденіе кредита 
и престижа германской имперіи за границей и крайнее умаленіе 
необходимой финансовой готовности и мощи импери въ случаъ 
угрожающихъ или даже наступившихъ военныхъ событій». И по- 
добные выводы подтверждаются данными, привоцимыми въ «Сгеп?- 
рої» т. П. Манкевицъ *): «Своей способностью помъстить у себя 
государственные, коммунальные и иные займы Германія показала 
силу своихъ капиталовъ, которой никто не могъ ожидать посл. 
денежнаго кризиса прошлаго года. Съ 1-го января 1908 г. на 
одной берлинской бирж было введено гос. займовъ имперіи и 
союзныхъ госуларствъ на 1.178 милл. мар., провинціальныхъ и 
городскихъ займовъ на 412.254.900 м., вакладныхъ листовъ ипо- 
течныхъ банковъ на 285 милл. мар. и облигацій промышленныхъ 
предпріятій болфе чЪмъ на 215 милл. мар., которые всћ въ своей 
громадной части куплены нъмецкими капиталистами». Такое навод- 
непіе государственными обязательствами денежнаго рынка, конечно, 
не могло не привести къ общему его угнетеню. Какъ замфчаетъ 
тотъ же писатель: «НЪтъ никакой возможности выступать и впредь 
съ такими же заемными выпусками имперіи и Пруссіл, съ какими 
он выступали въ послЪдніе годы; это можеть привести только къ 
крайнему ослабленію нашего заемнаго кредита, а капиталъ—на 
продолжительное время отпугнуть отъ пр!обрфтеня имперскихъ и 
прусскихъ займовъ» **). 

Громадное количество свидБтельствъ казначейства, свойствен- 
ное государственному хозяйству наиболзе слабыхъ государствъ, 
невольно заставляетъ задумываться нвмецкихъ финансистовъ. Такъ, 
сейчасъ на нЪмецкомъ денежномъ рынкв им%ћется на 360 милл. 
долгосрочныхъ и въ одномъ имперскомъ банк болфе, чъмъ на 
332 милл., краткосротныхъ свидЪтельствъ. И въ результатв этого, 
какъ подтверждаетъ Максъ Варбургь въ «ВапкатсШМу’Ъ», всеобщее 

` вздорожане денегь, повышене дисконта и понижене всфхъ дру- 
гихъ займовъ». И дБйствительность вполнз подтверждаетъ эти 
положенія. Съ общаго уровня 3% и 3,39%, за время 1896—1903 г., 
процентъ по государственнымъ займамъ поднялся теперь до 47, 
и сталь выше англійскаго, французскаго и голландскаго. Дисконтъ, 





*) Директоръ нъмецкаго банка. 
**) Несвзбпарите отт, Ейһгег, В І. 54 и др. 
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который во Франціи въ среднемъ въ 1907 г. равнялся 3'/,5,, въ 
Германи за то же время повысился до 6,08%! И соотвфтственно 
понизился курсъ нфмецкихъ займовъ. 

Самъ по себ имперскій долгъ, конечно, не особенно великъ по 
сравненію съ государственнымъ долгомъ другихъ державъ. И если 
можно считать даромъ выброшенными два милліарда марокъ, упла- 
ченныхъ въ качеств процентовъ по займамъ, а на низкомъ курсъ 
госуд. бумагъ (81,14 и 84,15 по сравненію съ англійскими въ 
100,6) потеряно также достаточно, то въ общемъ здфсь еще не 
было бы бды. Но быстрый ростъ долга изъ ежегодныхъ дефици- 
товъ, — это, двйствительно, по характеристикЪ проф. Кёппе «самый 
скверный видъ займовъ», онъ «противоръчитъ элементарнйшимъ 
основамъ разумнаго веденія хозяйства». И не удивительнотеперь, что со 
всфхъ сторонъ отозвались на призывъ правительства приверженцы 
реформы и обратились со всевозможными мольбами и заклинаніями 
и къ партіямъ нынфшняго рейхстага, и къ масс обывателей. Ясно 
опять-таки и другое обстоятельство. Тому, кому и такъ приходится 
тяжко работать и столь же тяжко платить, съ реформой откры- 
вается такъ же мало перспективъ, какъ и безъ нея. Реформа это— 
только переводъ на подати того, что теперь лежитъ на денежномъ 
рынкЪ. Для имущихъ, для рентодержателей, для банкировъ, про- 
мышленниковъ и купцовъ — надо во чтобы то ни стало освободить 
рынокъ. Оттуда и все воодушевленіе *). 


П. 


Когда-то называли нёмцевъ народомъ философовъ и поэтовъ и 
сомнфвались въ его двловитости. Теперь скор%е, наоборотъ, склонны 
слишкомъ умалять фантазію и романтизмъ членовъ германской: 
имперіи. Между тБмъ, уже въ самомъ своемъ политическомъ строз 
нфмецкій обыватель доказываетъ, что поэзія ему далеко не чужда. 
Стоитъ только себЂ представить многочисленный Олимпъ нЪмецкихъ 
отцовъ отечества – болЂе двадцати персонъ однихъ царствующихъ 
монарховъ, чтобы рБшить, что не изсякъ еще источникъ старой 
нфмецкой вЪфрности и идеальнаго воодушевленія по адресу носи- 
телей царственнаго романтизма. Не всякій народъ могъ бы 
вместить въ своей груди такіе запасы династическаго энтузіазма и 
платящей преданности. 

Однако, мы имЂемъ сейчасъ еще другое доказательство поэти- 
ческихъ дарованій м$стнаго ‘филистера. ДВло въ томъ, что онъ 
тоже не могъ не отозваться на призывъ къ финансовой реформ%. 
При этомъ въ его груди зажглось то самое чувство, которое по 





*) Ср. Кбрре, Аш Уогарепӣ дег пепеп Кејсһзііпаплгеѓогт, [еірл. 1908. 
21 и елБд. 
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преданію сказалось какъ-то въ св. Флоріан. Про посл®дняго 

» љазсказываютъ слфдующее. Когда однажды начался въ деревнЪ 
пожар», то Флоріанъ обратился къ небесамъ съ трогательной мо- 
литвой: «Боже, спаси и охрани мой домъ! Если же нужно, то 
спали лучше домъ моего сосфда!» И эта молитва была услышана. 
И воть теперь благословилъ св. Флоріанъ вЬмецкаго бюргера на 
великій подвигъ, и сталъ филистеръ мучительно думать: какъ бы 
изобрести такіе налоги, чтобы ихъ заплатиль мой ближній, но 
чтобы мой карманъ остался неприкосновеннымъ! И фантазія зара- 
ботала. П%лыми сотнями полетфли самые различные податные 
проекты въ рейхстагъ, и теперь мы имфемъ замъчательное собра- 
ніе плановъ спасевія германскаго отечества, —плановъ, столь цфч- 
ныхъ для психологіи средняго нЪмецкаго обывателя. 

Наиболће рёшительнымьъ средствомъ для моментальнаго исцђ- 
ловя всфхъ золъ является, конечно, государственная монополія. 
И съ нею наши изобрфтатели не церемонятся; они предлагаютъ 
монополизировать: спячки, керосинъ, бензинъ, хлЪбную и угольную 
торговлю, производство мыла, хлфбопечене, автоматы, почтовые 
конверты, сапожные товары, игральныя карты (должно быть, по 
примЪру Россіи!), воздушные корабли, лотерен, ипотечные банки, 
городскія скотобойни, погребальныя бюро, бутылочное стекло и же- 
лфзный купоросъ! *). 

Другіе изобрътатели были болфе скромны. Они пощадили же- 
лЪзный купоросъ, но за то налегли на уже существующіе налоги. 
Одни облюбовали для цвлей обложенія автомобили и игральныя 
карты, другіе устремились на биржевыя пошлины, ва сборы съ 
лотерей, съ вексельной бумаги, съ сахару и кофе; ненавистники 
трактирной жизни избрали трактирный сборъ; враги печатнаго 
слова ръшили обложить кпитоиздательское дЪло и разносную про- 
дажу книгъ и газетъ. Врачеваніе больпыхъ и совЪгъ’ адвоката, 
фабричныя трубы и машинные моторы, работодатели и невинныя 
удовольствія-—все и ве были выдвинуты остроумными плательщи - 
ками податей, которые вдохновились святымь Флор!аномъ и подъ 
его кровомъ поднялись на спасеніе отечества. Особенно трога- 
тельное впечатлЪн!е производятъ ть прожектеры, которые, почемъ 
знать, можетъ быть, не безъ самопожертвовавія, ‘предложили обло- 
жен!о театра, концертовъ и особенно танцевъ. Общественные танцы 
должны быть обложены даже акцизомъ и, вмфсто бандероли, кра- 
сующейся на пачек табаку, здфсь проектируется обандероливан!е 
танцоровъ при помощи особой ленточки. Многіе такъ далеко идутъ 
въ обложеніи всякихъ увеселеній, что проектируютъ особую инспек- 
цію частныхъ домашнихъ празднествъ для взысканія платы не только 
съ гостепріимнаго хозяина, но и съ названныхъ имъ гостей. Даже 
право по ночамъ сидъть въ кафе или ресторанъ должно быть, со- 





*) РеспзПпапяге!оги, Ейһгег. В. П 346 и слъд. 
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тласно предложенію приверженцевъ домашняго очага, обложено, 
по крайней мЪр%, пятикопЪезнымъ сборомъ съ каждаго ночного за- 
булдыги, и при томъ за каждый ресторанъ отдЪльно. ДЪтекой игрой 
рядомъ съ этой фискально-полицейской поэзіей представляется 
предлагаемое нЪкоторыми обывателями обложеніе собакъ, торговыхъ 
базаровъ, пожалованія титуловъ и т. п.. 

Удивительной представляется вся эта фантастическая изобр%- 
тательность. И не только въ смысл старанія охочихъ людей вы- 
тащить грошъ изъ кармана ближняго на общую пользу. НЪтъ, если 
есть въ этихь проектахъ психологическая и бытовая цфнность, то 
она заключается совершенно въ иномъ. Они раскрываютъ намъ 
скрытыя обыкновенно стороны бюргерской души, показывають во- 
очію, что подъ всей оболочкой современнаго гражданина ХХ вка 
сидитъ, притапвшись, старый чоловъкъ ХҮПЦІ столЪгіл, который 
ничего не забылъ и ничему ие научился. Все по прежнему сзитаетъ 
онъ по пальцамъ дважды два четыре, по прежнему вфритъ во все- 
могущее дЪйств!е полицейской указки, а на государство смотритъ, 
какъ на патріархальнаго сыщика, правомочнаго залъзть въ поискахъ 
за копЪйкой и въ горшокъ, и подъ супружескую простыню. 

Для человъка, проникнутаго чувствомъ чести и достоинства, для 
гражданина, который является членомъ государства, а не вЪчно- 
дрожащимъ рабомъ, и сейчасъ всякій таможенный, полицейскій или 
корчемный досмотръ представляется моральнымъ униженіемъ. ВЪдь 
система подобнаго досмотра выходитъ всегда изъ предположеня 
мошенничества и обмана, при чемъ такими мошенниками предпола- 
гаются ве безъ исключенія лица, переходящія извЪсгпую черту или 
границу. И здЪсь никто не принимаетъ во вниманіе, что цфлый рядъ 
лицъ соблюдаеть закопъ по принципу и является даже съ точки 
зрфня полищи «честными» и «добросовфстными» людьми. Для полиціи 
и таможни вс$ равны. И только тамъ, гдБ государство отказывается 
отъ чрезмърнаго и уродливаго обложеня потребленія и производ- 
ства, оно избавляетъ гражданина отъ унизительной процедуры на- 
сильственнаго обыскиванія его самого и его вещей. И, казалось бы, 
правовое чувство, воспитанное въ атмосфер свободы, личной не- 
прикосновенности и впутренней автономіи человфка должно было 
всфми м®рами протестовать противъ фискальныхъ насильствъ, 
акцизныхъ обысковъ и таможенной грубости и нахальства. Отнюдь 
не бывало. Какъ мы видимъ на масс поданныхъ въ рейхстагъ 
проектовъ, нЪмецкій обыватель, въ извЪфстной по крайней мърВ 
части, ни своей, ни чужой неприкосновенностью не дорожитъ. И 
если бы на то была только его воля, онъ въ полномъ составВ во- 
скресилъ бы доброе старое время. И во истину податные проекты 
могутъ навести на весьма грустныя размышленія. Реакція наверху 
не проходить безнакозанно и внизу. Среди особенно воспріим- 
чивой къ ней мелкой обывательщины она приноситъ свои роскошные 
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плоды. Такъ, рядомъ съ богатствомъ и культурой утверждается’ 
темное царство нмецкаго реакціоннаго м$фщанства. 

Чтобы не быть голословнымъ, продолжимъ изелБдованіе нашихъ 
челов ческихъ документовъ. Оставимъ пока безъ комментарій сли- 
сокъ тЪхъ предметовъ, которые бюргеръ считаетъ способными БЪ 
обложенію. Упомянемъ только, что сюда входятъ вфнки, гирлянды, 
рождественская елка, духовныя лица и просто вЪрующіе опрелъ- 
ленвыхъ исповфдав, предупредительныя медицинскія средства, 
проститутки, словари, церковвыя кружки, пчелы, попугаи, кана- 
рейки, кошки и иностранцы, которые должны платить налогъ за 
каждую проведенную въ странф ночь. Много въ этомъ спискъ не 
только фантазіи, легкомыслія, но и самой настоящей злости. И 
если одно человфконенавистничество можетъ подсказать обложеніе 
танцевъ, этого распростравевнъйшаго развлеченія низшихъ служа- 
шихъ и прислуги, то воистину много чисто дьявольской злобы надо 
имфть, чтобы обложить податью такую послёднюю утфху въ бъдной 
семьћ, какъ желтую птичку-пЪвунью. 

Однако, не въ этомъ вся ссль разыгравшейся ярости бюргера. 
Какъ не безъ удивленія констатируютъ въ своемъ полу-сатириче- 
скомъ положеніи авторы «руководителя» —а къ ихъ числу принад- 
лежать такія имена, какъ проф. Майръ и проф. Лампрехтъ —бюр- 
геры проектируютъ не болће и не мен%е, какъ сопровожденіе чело- 
вЪка въ теченіе всей жизни -—отъ колыбели до могилы--0собымъ 
податнымъ надсмотрщикомъ. 

Родится у отца съ матерью старшій первенецъ, и бюргеръ тре- 
буеть платы. Рождаются остальныя дфти — опять за каждаго 
плати! За прививку оспы—особая подать. За каждое лишнее имя 
при крещеніи, а ихъ у протестантовъ и католиковъ бываетъ н$- 
сколько — особый налогъ. Родилось много дфтей—за каждаго сборъ 
съ головы. Родилось слишкомъ мало, не родилось совсфмъ, за каж- 
даго неродившагося-— штрафъ. Словно здфсь, на ряду съ мертвыми 
душами, облагаются и метерлинковскія не рожденныя. Прямо въ ка- 
комъ-то фискальномъ безуми выдвигаются проекты одинъ другого 
чудовищне—и во всемъ одна мысль: не для себя живетъ чело- 
вБкъ, а для казны и династіи. Не самъ распоряжается, двигается, 
мыслитъ, а какъ прикажутъ и направятъ. И воть мы видимъ, 
что всю жизнь человћка готовъ обвить филистеръ желфзными цф- 
пями, съ первыхъ шаговъ до смерти поработить грубому и мерт- 
вому фиску. 

Всю возможность полученія средняго и высшаго образованія 
ставятъ наши прожектеры въ зависимость отъ особыхъ платъ и 
налоговъ. За поступленіе въ среднюю школу—налогъ, за имматри- 
куляцію въ университетъ—налогъ. И даже юношесыя увлеченія 
предусматриваютъ премудрыя головы. Должны быть учреждены 0со- 
быя абонентныя карты съ платой въ казну на право курить, на 
право кутить, на право дфлать долги. ПослЪдвій пункть привлекъ 
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особое внимапіе бережливаго и аккуратнаго бюргера. Гордящійся 
искусствомъ по одежев протягивать ножки, выше лба ушей ве 
ростить и знать въ точности свой шестокъ, нБмецкій мъщанинъ и 
въ своихъ податныхъ фантазіяхъ дфлаетъ нарочитые выпады про- 
тивъ всфхЪ, «кто живетъ чужими деньгами», —расточителей, людей, 
живущихъ выше своихъ средствъ. Нечего и говорить, что стремле- 
віе къ величію Германіи заставляетъ многихъ прожектеровъ приду- 
мывать спеціальную подать для холостяковъ, ибо хотя м теперь 
германское отечество ежегодно получаетъ около милліона новыхъ 
сыновъ за покрытіемъ смертнаго баланса, но и этого мало. Отсюда 
выводъ: кто не женится до 25 или даже 35 лЬтъ-—возмЬщай на- 
несенный государству ущербъ! И нЪкоторые филистеры настолько 
вдохновляются мыслью о принудительномъ произведеніи потом- 
ства, что предлагаютъ и дфвицъ обложить подобнымъ же сборомъ. 

Проф. Кёппе въ своей книг, посвященной финансовой реформ%, 
горько жалуется на то, что вЪмецкими гражданами совершенно за- 
владфваютъ, съ одной стороны, партійная доктрина, съ другой—чи- 
сто-капиталистическое воззрвніе на общество. Въ основу того и 
другого кладется одинъ лишь частный эгоистическій интересъ. 
«Партійно-политическая агитація», пишетъ нашъ изелФдователь, 
«находитъ вполн дфвственное поле въ душ молодого человВьа, 
вступающаго изъ школы въ жизнь, и такъ посвящаетъ его въ по- 
знаніе отношеній, учрежлен и событ государственной жизни при 
помощи партійной прессы, собраніяй союзовъ и всяческой обработки 
въ духВ своего воззр$н1я и тенденціи, что, когда онъ начинаетъ 
полически мыслить и смотръть, то съ самаго начала смотритъ 
только чрезъ очки парти и думаетъ ея мыслями. Такимъ образомъ, 
онъ не можеть предпринять никакой провврки по существу на 
освованіи своего образовательнаго запаса, не находитъ никакого 
опорваго пункта для самостоятельной, внутренне-свободной оцЪнки 
партійной доктрины». И къ этому присоединяется «чисто-денежный 
способъ мышленія, отъ котораго человфкъ такъ и не можеть от- 
дфлаться, главнымъ же образомъ, въ хозяйственно ·политическихъЪ и 
финансовыхъ вещахъ. Подать это—часть издержекъ производства 
или поддержанія жизни, при чемъ высшимъ принципомъ хозяйствен- 
ности здесь является возможное удешевленіе того и другого. Отсюда 
выводъ—возможно меньше и возможно низкихъ пошлинъ. Такова 
квинтъәссенція вульгарнаго образа мыслей». И отсюда полное не- 
пониманіе великой роли государства, отсутствіе историческихъ тра- 
дицій, представлен!е государства въ видф «податного фиска, въ 
вид врага гражданъ, отъ когораго надо по возможности спастись. 
и оградиться» *). 

Таковы ламентащи почтеннаго профессора. Конечно, онъ им$- 
ютъ основаніе, по скольку р%чь идетъ о такихъ «врагахъ отечества», 





*) Кбрре, Ат УогаЪеп@, стр. 10 н слъд. 
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какъ соціалисты, принцишально отвергающіе современный вапятз- 
лизмъ и основанный на немъ политическій строй. Хотя и здфеь 
нельзя не замфтить, что у сощалистовь все же нЪсколько иная 
пспхологія, чфмЪъ та, на которую такъ обрушивается марбургсвй уче- 
ный. Однако, профессоръ, очевидно, не зналъ о той тысяч проек- 
товъ, съ которыми мы познакомились выше. Разв$ въ нихъ не 
звучить самоотверженная готовность платить и платить? РэазвЪ 
они не готовы къ ежеминутному выворачиваню всзхъ своихъ, а 
главное, чужихъ кармановъ безъ утайки, —болће того, разв$ не 
освящаютъ они казенпымъ штемпелемъ и бандеролью своихъ ма- 
лъйшихъ движевій, потребностей, интимнъйшихъ уголковъ своей 
жизни? 

Ошибается проф. Кёппе: вульгарный образъ мыслей не тамъ, 
гдЪ онъ его ищетъ. Истинная вультарность одушевлена идеей пла- 
тежа, но при этомъ съ утонченнымъ истязаемъ ближилго. Самую 
подать она превращаетъ въ пытку и этимъ только доводить до 
конца современную фискальную систему. | 

Она ватравливаетъ государство на все: на бракъ и на погре- 
беніе, на платье, сапоги, перзатки, часы, дамскія шляпки, вуали, 
особенно же и съ исключительнымь азартомъ на корсеты! Вотъ 
какъ перечисляеть нашъ «руководитель» дальаъйшіе предметы 
обложенія, предложенные обывателями въ своихъ проектахъ, 
представленныхъ въ рейхстагъ; это должны быть—квартиры, гар- 
дины, ковры, телефоны, телеграммы, калеядари, кассы, бутылки, 
открытки съ видами, бумага, пишущія машины, перья для письма, 
игрушки, тайныя средства и... ватеръ-клозеты! Къ нимъ присоеди- 
няются дичь, птица, соль, варенье, устрицы, минеральныя воды, 
игры, спортъ. охота, скачки, оружіе, нарусныя яхты, велосипеды, 
кегельбаны, бильярды, фотографш, рояли, граммофоны, фонографы, 
духи, средства для рощенія волосъ, лифты, окна, лакеи, лошади 
и экипажи, денежный и банковый оборотъ, цементъ, сода, кирпичи, 
глиняныя трубы, анилинъ, желЪфзо, хлопчатая бумага, дерево и хи- 
мическіе продукты всякаго рода. Не говоримъ уже объ обложевія 
чековъ, полисовъ, почтовыхъ посылокъ, процессовъ, торговыхъ 
КНИГЪ И Т. Д. 

Очень кстати вспомиваютъ составители руководства годъ отъ 
Рождества Христова 1810, когда при Гарденбергъ быль кликнутъ 
кдичъ ко всЪмъ патріотамъ насчетъ податной реформы —совершенно 
та же картина имла м$ето и тогда. «Безчисленныя лица по- 
давали проекты и желали указать средства, при помощи которыхъ 
должно было помочь финансамъ государства». Государственный 
канцлеръ поручилъ разсмотрБніе этихъ проектовъ особой коммиссш 
заслуженнаго Раумера, и послЪдній пришелъ къ самымъ печаль- 
нымъ заключенямъ. И хотя среди прожектеровъ были «графы, 
бароны, дворяне, банкиры, евреи (тогда еще особая категорія 
людей), военные, инвалиды, купцы, пекаря, стекольщики, сапож- 
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ники, студенты, модистки» и т. п., однако, кромф нелвпости и 
дикости изъ этого ничего не вышло. Обыватель уже такимъ былъ 
тогда, какимъ мы находимъ его черезъ сто лфть *). Впрочемъ, не 
будемъ его судить слишкомъ строго. Онъ лишь карикатуритъ то, 
что и на самомъ дфлЪ существуетъ вокругъ него. 

Особую пикавтность обывательскимъ планамъ придаетъ другое 
обстоятельство. А именно — удивительное искусство въ дълв укло- 
ненія отъ уплаты податей и надувательства по адресу государствен- 
наго фиска. 

Очень интересныя данныя приводитъ въ этомъ смысл проф. 
Дельбрюкъ. Какъ оказывается, уже въ 1891 году министръ фи- 
нансовъ, Микель, при введепіи имущественнаго обложен!я ожидалъ 
различныхъ ухищреній со стороны своихъ, при томъ наиболъе со- 
стоятельныхъ, компатріетовъ, и предлагалъ прямо для цфлей кон- 
троля ввести небольшой налогь на наслЪдства. Это средство, однако, 
было отвергнуто прусской реакціонной палатой депутатовъ. Но уже 
теперешній министръ финансовъ, ф. Рейнбабенъ, долженъ былъ 
заявить, что «и въ городЪ, и въ деревнъ многіе люди далеко пе 
платать того, что должны платить». Проф. Дельбрюкъ рБшилъ 
самъ сдфлать небольшую повзрку и на контрольномъ подсчет» 
прямого обложенія имущества нашелъ на 63 милліона недо- 
плаченныхъ податей. Посл этой провърки была сдфлана другая, 
на основаніи еще болђе точныхъ матеріаловъ, и оказалось, что 
въ одной Пруссіи не мен%е, какъ на 50 милліардовъ было скрыто 
имущества отъ обложенія. Такимъ образомъ, болће половины всъхъ 
подлежащихъ подати лицъ надуваютъ казну, тогда какъ осталь- 
ные должны платить за свою честность. При введен!и налога на 
наслфдетво только для боковыхъ родственниковъ, ежегодно стало 
выходить наружу не менфе 500 случаевъ надувательства казны **). 
Совершенно правильно поэтому требуетъ проф. Дицёль наслфдствен- 
наго налога, какъ необходимаго контрольнато средства для имуще- 
ственнаго прямого обложешя. И, дъйствительно, по оффиціальному 
заявленію министра Рейнбабена, благодаря такой повъркћ при на- 
личныхъ средствахъ было «исправлено» 1—4 милліоновъ декла- 
рацій, было открыто на два милліарда скрытаго олъ обложенія 
имущества и было получено круглымъ счетомъ на 83 милліона 
марокъ лишнихъ податей ***). 

Соединен!е фискальной фантастики и податного мошенничества 
въ одной и той же сред насъ, конечно, особенно удивлять не 
можетъ. Это все оттБнки пресловутаго патріотизма, старой вЪмец- 
кой вфрности и честности, которыя, какъ спещальныя добродф- 
тели, свойственны нфмецкимъ блатонадежнымъ, аграрнымъ и мелко- 





*) Тамъ же, стр. 352. 
**) "іе Егъзеһаїзарсађе опа діе КееВзИпап2те{огт, стр. 1—2. 
++) Піегеі, БеісһѕпасһШазв ќепег одег Веспзуегтбсепзсецег, ВегИ п». 
1909, стр. 8. 
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бюргерскимъ, кругамъ. Еще ва дняхъ Др. Резике, консервативный 
депутатъ, особенно ‘яростно возстающій противъ поврежденя нЪ- 
мецкаго духа, былъ изобличенъ въ томъ, что онъ упорно укло- 
нялея отъ всякой уплаты подоходнаго налога на томъ простомъ 
основан, что ни его громадное имфн!е, ни принадлежащіе ему 
въ городф дома не только ему, бЪдному, никакого дохода не при- 
носятъ, но даже требуютъ постоянной, раззоряющей его доплаты! 

Изъ сказаннаго ясно вполнЪф, что когда правительство ръшило 
добыть нужные ему полмилліарда налоговъ, оно меньше всего 
могло довфриться самопожертвованію и патріотизму даже самыхъ 
патріотическихъ круговъ. Пришлось дъйствовать путемъ холоднаго 
политическаго торгашества и примъняться къ фактическому со- 
отношенію партій. Податные же проекты послЬднихъ были по- 
строены по тому же рецепту, который мы видфли выше у почи- 
тателей св. Флоріава. Аграрно-реакпіояные круги вполиъ согласны 
на налогъ съ биржевой котировки, ва налоги съ индустріальнаго 
производства и торговли. Промышленники и банкиры, а также 
идущіе съ ними либералы внолнЪ согласны на налоги, которые 
должны пасть на недвижимое имущество и особенно на поземель- 
ныя владћнія. И т, и другіе согласны вполнф на косвенные на- 
логи, которые должны уплачиваться остальною массой населенія, 
И ваоборотъ. Аграри— противники аграрныхъ налоговъ, капита- 
листы—противники налоговъ, падающихъ на биржу, а масса на- 
селенія, представленнато соціалистами, и рада бы была хоть сколько- 
нибудь облегчить положеніе истинно-податнаго класса рабочихъ, 
крестьянъ, мелкихъ ремесленниковъ и вообще всего массоваго 
потребителя—но, увы! ихъ никто не слушаетъ, а распоряжаются 
воЪмъ господа положеня, представители аграрнаго и денежнаго 
капитала *). 

И пропорція налоговъ, предложенная правительствомъ, пре- 
красно отражаетъ высокіе принципы «равномфрности», «справед- 
ливости» и «пропорціональности» обложенія, которое съ истинно- 
государственной мудростью на курьерекихъ проводится въ рейх- 
стагв въ моментъ написанія настоящей статьи. Изъ 500 милліоновъ, 
нужныхъ великой держав%, только сто почтительнъйше предложено 
уплатить крупному капиталу всякаго типа, остальные же 400 безъ 
всякихь церемоній взваливаются на остальное малоимущее или 
совершенно неимущее населеніе въ видъ штрафа за куреніе 
табаку, питье пива, водки, пользованіе почтой и т. п. Не прямой 
пропорціональный налогъ, введенный въ Германіп въ качествъ 
подходнаго, а косвенные налоги должны быть увеличены. И если 
въ нфмецкой финансфвой наук держался до сихъ поръ «предраз- 
судокъ» относительно исключительнаго превосходства прямыхъ · 





*) Сравн. еще въ 1906 г. вышедшую брошюрку Ей. Веџизќеіп'а— [іе 
пепеп Кеісіѕѕіецегп. 
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‘налоговъ передъ косвенными, то никто другой, какъ Ал. Вагнеръ 
выступилъ теперь на политическую арену съ апологіей косвеннаго 
обложенія *). 

«Въ чрезмфрной враждЪ противъ неизбъжно-сильнаго обложенія 
предметовъ потребленія въ современномъ государств» упрекаетъ 
Вагнеръ нынБшнія н®мецкія парти, хотя прекрасно знаетъ, что 
нЪмецкій народъ ежегодно платитъ милліардъ хлЬбныхъ пошлинъ 
въ карманъ казны и частныхъ лицъ. Но какъ әти пошлины. такъ 
и новыя, онъ считаетъ неизбЪжными. «Мы не можемъ уберечь 
массу народа-—пишетъ онъ—отъ новыхъ тягостей, она должна 
ихъ нести, безъ нея нельзя добыть достаточной суммы»... **). 

Не мудрено, что теперь среди благонамвренныхъ н%мецкихъ 
круговъ прюбрфла популярность сказочка столь прославленнаго 
либерала, какъ Гладстонъ, разсказанная въ бюджетной рЪчи 
1861 года: «прямые и косвенные налоги, сказаль тогда ан- 
глійскій министръ, представляются мнЪ всегда двумя очарова- 
тельными сестрами, которыя об введены въ круги лондонскаго 
лучшаго общества, объ обладаютъ большими средствами, объ про- 
исходятъ отъ однихъ и тъхъ же родителей, а именно, какъ пола- 
гаю, отъ необходимости и изобрътательности, и только однимъ онћ 
различаются, какъ ато случается съ сестрами, болфе темнымъ и 
боле свътлымъ типомъ и пріятной разницей манеръ. Одна болће 
открыта и простодушна, другая н%сколько суше, сдержаннфе и 
загадочнће. Я не вижу никакой причины, закончилъ тогда галант- 
ный министръ, для враждебнаго соперничества поклонниковъ двухЪ 
этихъ дЪвицъ и открыто исповфлую... .что я считаю своймъ дол- 
томъ оказать свое вниманіе обфимъ» ***). Остроумный англичанинъ 
забылъ только прибавить, что боле темная и молчаливая сестра, 
снабженная, кстати сказать, чисто народными мускулами, тяжело 
везеть на себф почти всю тяжесть бюджета, тогда какъ блонди- 
ночка обыкновенно только налегкф помогаетъ своей перегружен- 
ной сестрицЪ 

Перейдемъ, однако, къ налогамъ, какъ они предложены въ видф 
компромисса теперешнимъ германскимъ кабинетомъ. Прежде всего, 
конечно, здвеь фигурируетъ повышеніе акциза на спиртъ. Это 
‹одинъ изъ самыхъ лодходящихъ предметовъ для большинства про- 
жектеровъ. Однако и здфсь нельзя увлекаться низшимъ, какъ 
казалось бы, размБромъ этого обложенія нмецкаго населенія 
сравнительно съ населеніемъ другихъ странъ. Во-первыхъ, не со- 
считаны хлЪбныя пошлины. Во-вторыхъ, надо принять во вниманіе, 
что, благодаря цфлому ряду привилегій, которыми въ интересахъ 





*) Ай. №Үаспег. [ле Кеісһзйпаплпоё, Вегіп, 1905, стр. 14 и слБд. 
**) Тамъ же и статья АЯ. Маспег’'а въ сборникъ. іе пабіопа1е Ведеп- 
+ипӯ ег Беісһѕіпаплгеѓогт, 34 и д. 
*+%) "іе Кеісһѕїпаплгеіогт, Ейһтег, В. И стр. 242. 
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сельско-хозяйственнаго випокуренія пользуются аграріи, государство 
далеко не получаетъ всего, что сверхъ настоящей цВны за спирть 
үплачиваетъ потребитель... 

До 40 милліоновъ, взимаемыхъ излишне съ потребителя, здБсь 
опять-таки идутъ һе въ казну, а въ аграрные карманы. Эти до- 
ходы за счетъ потребителя должны были «спасти» аграріевъ, 
когда у нихъ уменьшился вывозъ спирта во Францію для сдабри- 
ванія «бордо», что очень практиковалось въ филоксерные годы. 
Однако «спасеня> не произошло, а «даръ любви» только разза- 
дорилъ аппетиты. Въ виду этого сейчасъ при обсужденіи проекта 
водочной монополін, предложенной правительствомъ, планъ этоть 
разбился о самое рБшительное сопротивленіе аграріевъ. Сосредо- 
точеніе покупки, очистки, денатурированія и продажи спирта въ 
рукахъ правительства можно считать неудавшимся. Если же аграрік 
идуть на повышеніе водочнаго акциза, то не иначе, какъ при 
условіи сохраненія существующихъ «даровъ любви», начиная съ 
опредфленнаго контингента и кончая возвратомъ акциза при вы- 
возв спирта за границу. Отъ повышенія водочныхъ сборовъ пра- 
вительство, по подсчету министра Сидова, должно получить около 
100 милл. марокъ *). 

Пивной налогъ тоже подвергается сильному повышенію. Онъ 
долженъ тоже принести до 100 милл. марокъ. Здфеь мы ветрф- 
чаемъ, однако, значительное сопротивленіе со стороны южно-н$мец- 
кихъ государствъ, гдЪ налогъ на пиво достигъ уже своей нор- 
мальной высоты. При голосовавін этого налога цептръ, который 
въ значительной своей части былъ всегда противъ повышенія на- 
лога на пиво, раздфлился, но все же налогъ прошелъ при помощи 
реакціоннаго большинства центра съ консерваторами при одной 
лишь оговорЕк, которая имфетъ въ виду возможное сокращеніе 
пивоваренія и поддержку оставшихся безъ работы занятыхъ въ 
пивоваренной промышленности рабочихъ. а 

Налогъ на вино является слфдующимъ, который принятъ сей- 
часъ правительствомъ и имфеть надежду на успвхъ. По мысли 
авторовъ этого налога, онъ долженъ лечь на болће состоятельные 
круги, ч$мъ обыкновенные потребители пива. Этотъ налогъ долженъ 
принести до 20 милл. марокъ, при чемъ обложена будеть всякая 
бутылка вина въ одномъ и томъ же размър%,—по 5 пфен. 

Табакъ тоже долженъ принести имперской казнз свою дань. 
Обложевіе курильщиковъ будетъ поднято съ 13,79% до 21,80%. Этотъ 
налогъ, само собою разумфется, имзеть въ виду не немногихъ 
потребителей гаванскихъ сигаръ, а дешевую сигару бюргера и 
трубку рабочаго. Этимъ путемъ получится увеличеніе казеннаго 
дохода на 77 милл. марокъ. 





*) Эти и слъдующія данныя—см. Еайгег. В. И а ЗеуеЕ ше, Фе Кегп- 
рипкіе дег КеісһейпаптгеЃогт, Вегііп, 1909. 37 и елЪд. 
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Новыми предметами обложеня по правительственному проекту 
являются, далфе, газъ и электричество. Какъ правильно замфчають 
нфкоторые экономисты, это весьма странный налогъ прямо на пред- 
меты потребленія. Въ качествћ аргумента здесь приводятъ то со- 
ображеніе, что, дескать, обложенъ же керосинъ, этотъ источникъ 
сввта для бъднЪйшихъ классовъ, почему же пе обложить газа и 
электричества. На этомъ основаніи можно придти къ самымъ раз- 
личнымъ заключенямъ въ родЪ вышеприведенныхъ обывательскихъ 
проектовъ. Почему же тогда не обложить каменнато угля, который 
наравнв съ газомъ и электричествомъ идетъ—-и даже въ большемъ 
количеств —на промышленныя цфли? И совершенно справедливо 
выдвигаются противъ этого налога возраженія, какъ со стороны 
излишняго обремененія средствъ производства, такъ и его произ- 
вольности и одвосторонности. Такимъ же характеромъ отличается 
валогъ на объявленія въ газетахъ и рекламы, который можеть 
тяжело отразиться на положенш прессы вообще. 

За этими «косвенными» налогами, по проекту правительства, 
долженъ былъ слфдоваль «прямой» налогь ва наслФдотвенную 
массу. И здВеь дфло шло уже не о массовомъ потребленія, не о 
«низшихъ классахъ> населенія, не о безнаслВдныхт... 

И здвсь послфдовалъ великій крахъ! 


Ш. 


Для того, чтобы. отчетливо понять послљдующія «событія», не- 
обходимо прежде всего уяснить себъ самый проектъ наслёдствен- 
нато обложенія, который не только самъ погибъ, но погубилъ и 
пресловутый блокъ, и самого канцлера. 

Проектъ правительства, какъ онъ окончательно былъ изложенъ 
Сидовымъ, по сушеству не представляетъ собою ничего особенно 
ужаснаго. Тфмъ болфе, что обложеніе наслдства уже существуетъ 
съ 1906 г., когда налогу были подвергнуты наслфдственныя доли 
боковыхъ и отдаленныхъ линій —такъ называемыхъ «смфющихся» 
наслБдниковъ, въ отличіе отъ «плачущихъ». Теперь предполага- 
лось привлечь къ обложенію наслъдство и прямыхъ наслдни- 
ковъ, при томъ въ такой форм%, что уплат налога подлежатъ 
не наслфдотвенныя доли каждаго наслдника въ отдБльности, 
а вся наслБдственная масса въ цфломъ, оставшаяся посл каж- 
даго наслдодателя. Въ составъ наслфдственной массы зачислялись 
при этомъ и страхованіе жизни, и всевозможныя даренія на слу- 
чай смерти, и т. п. 

Въ интересахъ такъ называемаго «Мііќе]ѕіапіа», т. е. сред- 
няго бюргерства и крестьянства (крестьянъ-собственниковъ), къ 06- 
ложен!ю предназначались наслфдства цћнностью не ниже 20.000 
мар., при чемъ въ качеств цВны поземельнаго владћнія было рБ- 

Поль. ОтдЪлъ И. З 
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шено считать не продажную, рыночную цёну, безмфрно вздутую, 
благодаря хл6бнымъ пошлинамъ, а двадцати-кратный чистый до- 
ходъ за отчисленіемъ долга. Самый налогь долженъ былъ соста- 
вить 0,5%, съ насл. массы отъ 20 до 30 тысяч», 0,6°%,—съ 30— 
40 тысячъ, и т. д. до 60—70 тысячь, гдз взимался уже 1°/,. За- 
твмъ налогь повышаяся до 2%, съ 150—200 тысячъ, до 3°%/, съ 
одного милліона; здЪсь повышеніе останавливалось, не осмћливаясь 
подняться на большую высоту дла дальнёйшихъ милліоновъ *). 

Кели разсматривать этотъ проектъ съ политико-экономической 
и финансовой точки зрћнія, то нельзя не признать, что онъ пред- 
ставляетъ собой болће чфмъ умъреннов обложеніе имущихъ, кото- 
рое представляется совершенно ничтожнымъ по сравненію съ кос- 
венными поступленіями. Такой налогъ, лредставляющій собою ми- 
нимальное удовлетвореніе требованій налоговой справедливости, уже 
давно введенъ въ другихъ европейскихъ государствахъ и при томъ 
несравненно въ большихъ размфрахъ. Такъ, въ АнгШи подобный 
налогъ, начинаясь съ наслфдственной массы въ 100 ф., уже зд®сь 
достигаетъ 1%, при 1000 ф. охватываетъ 8%, а при 750000 — 
доходить до ` 10%, при чемъ при превышающихъ одинъ милліонъ 
наслЬдствахъ дасть еще прибавочный процентъ. 

Проектъ министра Сидова, конечно, не свободенъ отъ извћ- 
стныхъ недостатковъ. Онъ слишкомъ деликатенъ по отношеню 
къ крупнымъ капиталамъ; онъ освобождаетъ отъ обложенія «пред- 
меты, принадлежащіе къ домашнему хозяйству умершаго», онъ не 
содержитъ повышенія налога при наслЪдственной масс выше 
одного милліона. И совершенно вфрно замъчаетъ здћеь проф. Ди- 
цель, что особенно неправильна свобода отъ обложенія «домаш- 
няго хозяйства», особенно у очень богатыхъ людей. Многочислен- 
ные предметы роскоши, картинныя галлереи, музеи, библіотеки и 
всевозможныя коллекщи, которыя заперты въ стБнахъ великолћл- 
ныхъ виллъ и представляютъ собою предметь утзхи для пресы- 
щеннаго собственника—менЪе всего могутъ быть вычеркнуты изъ 
наслфдотвенной массы, хотя-бы они и были лишь предметами до- 
машней обстановки **). Не менфе удивительно и игнорироваше 
того факта, что въ Германіи имЪется сейчасъ значительное, все 
возрастающее, количество лицъ, имЪющихъ далеко боле одного 
милліона. По даннымъ Ад. Вагнера въ 1905 году въ одной 
Пруссіи было 4742 лица, имъвшихъ отъ 1—2 мил., и 2667 съ иму- 
ществомъ болће 2 мил. 

Почему этихъ многомилионеровъ рвшено оставить безъ про- 
грессивнаго обложен1я— эту, конечно, секретъ бюловскаго «кон- 
серватизма» ***). 





*) Рріе Кеісһеіпаптгеѓотт, ЕиВтег, В. 17, 316 и елзд. 
**) "ріесгеІ, Кеісһвпасһавввіецег-—11 и слћъд. 
*#*) Маспег, Піе паііолаје Вейеџіџпо Пег Кеіжіазіпапягеѓогю, 41. 
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Налогъ на наслфдетво въ томъ вилф, какъ мы его сейчасъ из- 
ложили, представлястся настолько умфреннымт и скромнымъ, что 
у всякаго, незвакомаго съ психологіей аграрно - консервативных 
круговъ, невольно является мысль: чего же въ немъ такого страли- 
паго, что могло бы привести къ различнымъ крахамъ? Однако 
уже на опытВ тЪхъ же англичанъ мы видимъ, что налогъ на на- 
слБдство имфеть свойства рЪзко возбуждающаго средства на 
крупно-землевладфльческ!е нервы. Англія при введеніи своего на- 
лора на наслдство въ значительной степени пережила то-же, что 
переживаетъ теперь Германія. И когда тамъ былъ внесевъ на 00- 
сужденіе парламента соотвфтственный проектъ — ярости лэнд-лордовъ 
не было границъ. «Грабежь и разбой», «полное раззореше» британ- 
ской семьи, —такъ харгктеризовали проектъ собственники. «Лемо- 
номъ предательства» титуловали они министра фпнансовъ, «никакой 
деспотъ востока, никакой Робин-гудъ» не могъ бы изобрести худ- 
шей системы экспропр!ащи!» Весь бюджетъ, восклицаль тогда 
одинъ изъ ораторовъ палаты, исполнеяъ безжалостной ненависти 
къ богатымъ. «Уважаемый сэръ — говорилъ онъ по адресу 
премьера —предиринялъ настоящую травлю противъ землевлалфль- 
цевъ». И еще хуже доставалось законопроекту въ печати. «Скры- 
тый соціалистическій бюджетъ» —такъ «ругали» его консерватив- 
ныя газеты, —«0нъ на смерть замучаетъ земледВліе», онъ «ограбить 
при помощи наслЪдственныхъ пошлинъ» сельское хозяйство *). 

Такъ воевали за свой «патріотическій» карманъ просвфщен- 
ные мореплаватели. Неужели же прусскій юнкеръ уступитъ своему 
заморскому праобразу? И что до того, что въ Англіи на самомъ 
ДБлЬ ни одного изъ предеказанныхъ ужасовъ не произошло, и 
даже консерваторы стали впослЪдсетвіп на сторону наслфдствен- 
наго налога! И разв можетъ остановить юнкера какой-то кон- 
сервативно-либераЛьный блокъ. Каше туть блоки, когда, во-пер- 
выхъ, при помощи наслЪдственнаго обложенія раскроются всякія 
утайки подоходнаго налога, а во вторыхъ, придется самымъ на- 
стоящимъ образомъ платить, какъ платить всякій бюргерскій 
хамъ. Долой налогъ, долой либераловъ, которые за него ухвати- 
лись, и если кн. Бюлову угодно было ради нелфпаго блока свя- 
зать свою судьбу съ этимъ произведенемъ презр$ннаго либера- 
лизма и... коммунизма, то пусть убирается вонъ, твмъ болфе, что 
«наверху» ему никогда не простятъ слабой, слишкомъ слабой 
защиты монарха во время бюргерскихъ воплей по поводу пресло- 
вутой телеграммы и «личнаго режима». 

Вфдь еще очень недавно то время, когда аграри ясно и на- 
всегда доказали, что ими стоитъ и живетъ Германо-Пруссія. и что 
безъ нихъ лышать не можеть вћмецкій, донынЪ уцфлЬво!Й абсо- 
лютизмъ. И за такое счастье надо платить, надо помнить, что 





*) Ве Беісһѕіпапгеѓогт, В. 11, 338 - 384, 
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безъ нихъ ни одного дня не просуществовала бы антинародная 
политика прусской гегемонш, китайскихъ усмиреній и воликолЪп- 
ной монархической теократи съ двумя милліонами штыковъ. 
Развз не доказали юнкеры своей силы при проведеніи средне- 
германскаго канала! РазвЪ побоялись тогда идти противъ самого 
«обожаемато». И что же не ихъ сломали придворными уколами 
и опалой, а они сами все вернули себф и еще получили милліоны 
«даровъ любви» и высокой хлБбной пошлины. 

Проф. Штиръ-Зомло вспоминаетъ интересную страничку юнкерской 
истори. Это было давно, ровно сто лЪть тому назадъ. ДВло шло 
не столько о непосредственномъ интересз кармана, сколько о 
необходимости возродить нащю, растоптанную наполеоновой пя- 
той, къ новой и при томъ представительной, конституціонной 
жизни. Тогда они отвфтили Фридриху Вильгельму Ш, эти вфр- 
ные рыцари прусскаго послушанія и преданности: «Авторы та- 
кихъ идей, какъ свобода передвиженя дворовыхъ, надфлене ихъ 
имуществомъ за счет помфщиковъ, это— Катилины, которые же- 
лаютъ убить и короля, и всъхъ дворянъ. Король же долженъ при 
помощи высокаго дворянства водворить порядокъ среди тъхъ бюр- 
геровъ и крестьянъ, которые стремятся къ ниспроверженію госу- 
дарства, а для этой цфли вновь подтвердить и сохранить вс} 
личныя и имущественныя привилег!и дворянства такъ же, какъ и 
его исключительное право на занят!е государственныхъ должно- 
стей». Какъ вфрные вассалы, они были вполн готовы служить 
своему сюзерену, своему отечеству своимъ рыцарскимъ мечемъ, но 
во всемъ остальномъ—они сами господа на своихъ земляхъ. Проф. 
Штиръ-Зомло справедливо уподобляетъ высказанныя здфсь воззръ- 
нія знаменитому «государство—это я» Людовика ХІҮ: «государ- 
ство — это мы›, говорятъ юнкеры. Но врядъ ли здфсь можно усмо- 
трЬть, какъ это дфлаеть почтенный ученый, только «наивное» 
отождествленіе двухъ понятій. Въ борьбъ противъ «Катилинъ» го- 
воритъ и ясно сознанный интересъ великодержавнаго сословія *). 

И когда теперь тв же аграріи подымаютъ ожесточенную борьбу 
противъ наслЪдетвеннаго обложенія и прибъгаютъ къ самой крфп- 
кой аргументащи, то и здвсь менфе всего мы можемъ искать 
искренней вфры въ принципіальные доводы противъ налога. Здфсь 
опять-таки ищетъ аргументащи и находить ее страстно напря- 
женный сословный интересъ, переубфдить который при помощи 
логики и словъ совершенно лишняя и безцђльная попытка. Бли- 
жайшее ознакомленіе съ доводами аграревъ докажеть намъ лучше 
всякихъ дальнЪйшихъ соображеній, что не въ мысляхъ и не въ 
логик тутъ суть. | 

Защитники законопроекта, особенно изъ рядовъ либеральныхъ 
союзниковъ блока, дали себв трудъ самымъ подробнымъ образомъ 





*) Статья РгоГ. Зйег-бош|!о въ сборник „Оіе Егъвеһаѓќваррађе“. 
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остановиться на аграрной аргументащи и опровергнуть ее. За- 
дача довольно праздная, какъ это показали дальнфйпя собы- 
тя. Но намъ это даеть возможность привести въ н%которую си- 
стему характернЪйш!е пункты великаго негодованія юнкерства 
противъ современныхъ «Катилинъ» 

Жестоко ошибся бы тотъ, кто сталъ бы искать въ пламенной 
оппозиціи дворянства хотя бы тфнь своекорыстныхъ мотивовъ. 0! 
нътъ, здЪсь все устраивается по старинному и прекрасному образцу, 
гдз ничего не требуется для себя, но все для другихъ, для 
униженныхъ и оскорбленныхъ, для бБднаго, обездоленнаго кресть- 
янства, для національной крвпости и силы, для общаго и госу- 
дарственнаго блага. Наши русскіе аграріи уже выучились въ со- 
вершенств прикрывать идеями порядка, государственности и 
общественной пользы свои корыстные инстинкты и вождфленія. 
Но въ одномъ отношеніи они все же еще могуть поучиться: это 
въ оплакивани меньшого брата, страждущаго мужика. У прусскаго 
юнкерства эта сторона дфла прямо безупречно поставлена. И свой 
походъ противъ наслфдственнаго налога они начинаютъ какъ разъ 
со спасенія «бфднаго, всфми покинутаго крестьянина», этой опоры 
и украшен1я германо-прусской родины. 

Пропаганда отъ имени нЪ$мецкаго крестьянства уже по тому 
одному не могла представить для аграревъ крупныхъ затруднений, 
что въ этомъ отношени издавна въ ихъ “аспоряженіи находится 
такая своеобразная организащя, какъ «союзъ сельскихъ хозяевъ» 
или «Випа ег Гапӣжігіе». Это воистину замфчательное оруде 
въ рукахъ аграрнаго капитала. Здфеь фактически и очевидно для 
всякаго непредубъжденнаго глаза сходится баронъ и мужикъ въ 
общихъ интересахъ, рука объ руку работаютъ на пользу ре- 
акціи и аграрныхъ привилегій и являютъ міру совершенно непо- 
стижимое единеніе двухъ силъ, изъ которыхъ одна, казалось бы, 
принципіально отрицаетъ другую. И если до сихъ поръ міровая 
исторія отношен между крупнымъ землевладніемъ и крестьян- 
скимъ земледВліемъ давала повсюду картины самаго рфзкаго ан- 
тагонизма, кончавшагося сплошь и рядомъ аграрными бунтами и 
соціальной революціей, то какъ разъ нёмецкЙ «союзъ сельскихъ 
хозяевъ» желаетъ насъ самымъ своимъ существованіемъ убВдить 
въ противоположномъ. 

И въ самомъ дВлђ, съ тБхъ поръ, какъ проф. Руландь сталъ 
придворнымъ теоретикомъ союза, въ послфднемъ самымъ непости- 
жимымъ образомъ сочетается крестьянская демагогія и крупно- 
аграрные интересы. До сихъ поръ такъ дфло обстояло только на 
практикћ. Во время борьбы за хлфбныя пошлины аграріи сум$ли 
убВдить массы крестьявъ въ выгодности для нихъ хлфбнаго та- 
рифа и повели ихъ за собой въ борьбъ противъ всего остального 
нЪмецкаго населенія и его законныхъ интересовъ. И поб%да агра- 
ріевъ, само собою, еще больше утвердила крестьянъ въ ихъ при- 
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верженности къ союзу, въ которомъ къ тому же постоянно вы- 
крикивались самыя пышныя фразы на счетъ крестьянскихъ инте- 
ресовъ и крестьянскаго характера союза, а крестьянамъ объща- 
лись золотыя горы. Теперь за практикой послЪдовала и теорія. 
Католическій профессоръ католическаго университета, который 
написалъ даже соціальную исторію съ точки зрвнія имеяно инте- 
ресовъ крестьянства, становится признаннымъ пророкомъ союза 
и весь свой гнфвъ противъ капитализма разряжаеть въ союз$ 
подъ непосредственнымъ протекторатомъ крупнаго аграрнаго ка- 
питала. Мало того, подъ сънью тфхъ же аграріевъ онъ создаетъ 
своего рода программу ХиаКип ааа — государства будущаго, 
гд государственный соціализмъ причудливымъ образомъ перем%- 
шивается съ чисто средневћковой регламентащей производства, 
обмфна и потребления +). 

«Виша дег Іапіуігів» по своему соціальвому составу, по своей 
идеологи и политическому значенію заслуживаетъ безспорно са- 
маго серьезваго вниманія, особенно русскато изсллователя. Здфсь, 
однако, мы должны ограничиться только установленемъ факта 
противоестественнаго союза атрарнаго капитала и мелкаго земле- 
для въ Германи и этимъ объяснигь другой фактъ, а именно, 
аграрной агитаціи «Бунда» отъ имени якобы крестьявъ и ихъ 
интересөвъ. Насколько была дика и нелфпз подобная агитація, 
показываетъ въ данномъ случаћ то простое соображеніе, что, бла- 
годаря высокой границ, съ которой начинается обложеніе нз- 
слфдственной массы, громадное, подавляющее количество кресть- 
янъ остается совершенно незатронутымъ новымъ налогомъ. Такъ, 
по вычисленію Беме, изъ 5,6 милліоновъ сельскохозяйственныхъ 
производствъ 3,2 милліова приходится на мелко-крестьянскія хо- 
зяйства ниже 2 гектаровъ. 1 милліонъ на хозяйства съ 2—5 гек- 
тарами, 1 милліояъ на хозяйства размромъ отъ 5 до 20 гекта- 
ровъ и 0,3 милліона приходятся на владћнія выше 20 гектаровъ. Та- 
кимъ образомъ, согласно правительственному проекту, громадное 
большинство крестьянскихъ сельскохозяйственвныхъ нредпріятій со- 
вершенно не были бы затронуты новымъ обложеніемъ **). 

Совершенно правильно замфчаетъ поэтому тотъ-же крестьянскій 
двпуталъ,--дни котораго въ состав «Союза сельскихъ хозяевъ», 
несомнфнно, сочтены, —что здђесь призывъ къ солидарности мелкаго 
и крупнаго землевладънія совершенно необосноваяъ. Наоборот», 
думаетъ тотъ-же политивъ, массы крестьянства съ радостью дадутъ 
полное согласіе на болће серьезное обложеніе какъ разъ крупнаг) 


*) См. трехтомную „Зуѕќеш ег РоНИзевеп Оекопотіе“ изданную 
проф. Ва апа-омъ. также краткое изложеніе: Еатопа КІаррег, Гейседап- 
кеп апз Коһћапі Ѕуѕіеш ег Рой. Оекопотіе, Вегі, 1908, Оеціѕеһе Абтаг- 
Деция и т. д. 

**) Кагі Вӧһте, Ртапагеогш ип Вацегиз(ал9, ВегЦа, 1909, етр 16 
и өлъд. 
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землевладф ня. И тБмъ боле необходимо съ этим. согласиться, 
что даже то обложеніе, которое проектировалось, должно было под- 
вергаться очень длительной разсрочеЂ и частичному погашенію въ 
видВ особой ренты тамъ, гдф въ наслъдственную массу входили-бы 
земля или лъсныя площади. Нельзя поэтому не согласиться ст 
проф. Дицелемъ, когда онъ во всфхъ вопляхъ аграріевъ по поводу 
крестьянъ видитъ только «старый, испытанный фокусъ» со стороны 
«Бунда». Не крестьяпе, а какь разъ восточно-эльбскіе баровы 
сильне всего поднадуть подъ дЪйстве закона, отсюда и слезы по 
поводу крестьянства, на которое т$-же господа съ легкимъ серд- 
цемъ валятъ и пивной, и табачный, н водочный акциз?! *). 

Не удивительно теперь, что когда, благодаря аграріямъ, про- 
валился законъ о наслВдственномъ обложеніи, и самъ блокъ раз: 
летБлея на нћсколько частей, явилась попытка со стороны дру- 
зей партіи, а именно націоналъ-либераловъ, отколоть крестьянъ 
отъ «Бунда» и запречь ихъ въ свою партШную колесницу. Однако 
этой попытєв врядъ-ли можно предсказать успъхъ. На партійномъ 
съъадв свободомыслящихъ было отмЪчено, что по существу про- 
грамма «Бунда» осталась безъ перем$ны и въ націопалъ-либераль- 
номъ крестьянскомъ в0юзЪ, а потому врядъ-ли крестьяне станутъ 
мфнять старую и сильную политическую организашю на такую-же, 
только слабую и новую. 

Такой-же харэактеръ, который присущъ доводамъ «отъ кресть- 
янъ», свойственъ и другимъ частямъ выдвинутой противъ налоги 
со стороны землевладБльцевъ аргументащи. Доводы здфеь и экономи- 
ческ!е, и этическіе, и патріотическіе. Они интересны для насъ, какъ 
типичная для данной соціальной группы манера разсуждать. 

«Горе тому народу, восклицаеть одинъ изъ противниковъ на- 
лога, гдЪ парламенть, лишенный всякой экономической мудрости, 
ослабляетъ при помощи все возрастающаго обложевія имуществъ— 
силу сбереженія состоятельныхъ классовъ». И надо «не имфть ни 
малЪйшаго чувства къ глубокой безнраветвенности законопроекта, 
надо, чтобы общественная совфсть была окончательно убита», чтобы 
сочувствовать «насильственному и произвольному разграблен1ю бога- 
тыхъ». «Выдача» въ пользу государства «на его потребительныя цфли» 
«частей капитала» есть уничтоженіе капитала, которое только тогда 
возможно оправдать, когда ему противостоитъ, съ другой стороны, 
соотвфтетвенное увеличеніе капитала». Г. Бендиксену вторитъ въ 
этомъ бывш министрь Подб®льскій, который видитъ, какъ новый 
налогь перерзаетъ «жизненный нервъ сельскаго хозяйства», унич- 
тожаетъ «осВдлость крестьянства», «подрываетъ устойчивость кресть- 
янскаго землевладћнія». За крестьяниномъ рушится и крупное зем- 
левладЪніе, лишенное «частей своего капитала», отданнаго госу- 
дарству, и самъ капиталъ, отчаявшись въ гостепрінмствв в'Вмеп- 





*) Піеёде], в. н. с. стр. 52. 
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кихъ странъ, торжественно двигается «за границу». Вотъ какія по- 
слЬдствія повлечетъ за собой предпринятое союзными монархиче- 
скими правительствами и консервативнымъ министерствомъ «раз- 
грабленіе богатыхъ»! *). 

Для того, чтобы еще крБпче поразить своихъ противниковъ, 
аграрія прибвгаютъ здВеь къ излюбленному аргументу, который, 
кстати сказать, до сихъ поръ превосходно дЪйствовалъ и на бюр- 
герскихъ лвыхъ. Его выдвинулъ, между прочимъ, г. Трейенфельсъ 
оть имени своихъ политическихъ друзей: «мы ничего не видимъ 
другого въ наслфдственномъ обложеніи, какъ соціалистическую идею, 
а именно әэкспропріацію», основнымъ пунктомъ новой податной 
программы является какъ разъ то, что «все больше и больше нава- 
ливаютъ тяжестей на собственность», этимъ же потрясаются «основы 
государственнаго порядка» и дђлается «первый шагь на пути полнаго 
уничтоженія наслЬдственнаго права». Рейхстагь все боле отни- 
маетъ права у состоятельныхъ и облагаетъ ихъ повинностями, въ 
то время, какъ онъ все болће облегчаетъ повинности неимущихъ 
и награждаетъ ихъ правами. Соціальное королевство грозитъ пре- 
вратиться въ имперію, порабощенную масс. Въ финансовой 
области правительство слишкомъ перетягиваетъ въ одну сторону 
свой «лукъ соціалистической политики». Трудное дфло начать, а 
тамъ «вполив естественно, что, разъ опять понадобится добыть 
побольше денегъ, громадное большинство неимущихъ опять р%- 
шится декретировать: то, что необходимо, пусть даютъ тв, у кото- 
рыхъ вообще еще что-нибудь есть». «Такъ при помощи наслВд- 
ственнаго обложенія дђлается первый шагь въ государство буду- 
щаго». Кром Трейенфельса нами приведены туть изреченія, 
гг. Дзембовскаго, Ягвица, Эренберга, Штокгаузена и др. Какъ 
видно, единогласіе въ средв бЪфдныхъ богачей и ограбленныхъ 
собственниковъ полнЪйшее... 

На случай, если бы не подБйствовало соціалистическое пугало, 
у аграріевъ ость еще друге, семейные аргументы. Да и какъ бБд- 
няжкамъ не защищать себя. ВФдь это только врагамъ всяческаго 
благородства кажется, что прусскіе помфщики живутъ въ привольф 
и достаткћ, гоняютъ зайцевъ и лисицъ, творятъ надъ «поддан- 
ными» судъ и расправу и владвютъ государствомъ черезъ дворъ 
и армію, черезъ парламентъ и чиновничество. На самомъ дл 
обездоленные «земледъльцы» задушены долгами, задавлены нало- 
гами, не знаютъ, какъ они встрфтятъ завтрашній день, если имъ 
не преподнесетъ государство еще новый «даръ любви». И вполн% 
естественно, что у такихъ забитыхъ и загнанныхъ пасынковъ оте- 
чества очень чувствительное и при томъ въ добродфтельно-семейномъ 
смысл сердце. Отсюда и особая семейно-нравственная аргументація. 





*) Ср, у. АЦгоек, бедапкеп аБег іе Кеісһвегьзсһаіізќеиег, ВегИп. 
1705, стр. 18 слфд. 
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Проф. Дицель дфлить ее по лейтмотивамъ на нъсколько кате- 
горій. Это мотивъ «кормильца», мотивъ «страждущей вдовы» и мо- 
тивъ «семейной работы» *). Къ нимъ мы еще присоединимъ мо- 
тивъ народонаселенія и брака. Эти мотивы даюгь слфдующя 
мелодіи. Мотивъ «населенія и брака» состоитъ въ томъ, что 
подъ вліяніемъ налога, которымъ облагается вся наслЬдственная 
масса безотносительно числа наслфдниковъ, уменьшится число 
брачныхъ рожденій, а съ нимъ и населенйе страны, ибо чВмъ 
меньше будетъ наслВдниковъ, тЬмъ менће чувствительной для нихъ 
будетъ наложенная на все наслвдство доля. Къ этому можно 
только прибавите, что въ высшихъ и средвихъ аграрныхъ кругахъ 
населеніе, увы! уже и теперь не такъ быстро увеличивается, какъ 
это происходитъ, наприм$ръ, въ изъятой отъ налога крестьянской 
сред. Значитъ, вреда тутъ большого не будетъ. 

СлБдующій мотивъ—мотивъ «кормильца». Налогъ-де взимается 
въ тоть самый моментъ, когда «кормилецъ» семьи только что 
смежилъ навзки свои очи. Налогъ взыскивается съ несчастья семьи, 
съ ея страшной потери. «Налогъ на несчастье» называютъ его 
атрари. Однако кормилецъ, оставляющій своимъ наслЗдникамъ 
боле 20000 мар. наслдства, не столь тяжкая потеря, какъ тамъ, 
гд$ онъ не оставляетъ ничего. 20000 мар.-- эго все же хоть н%- 
которое возм щен!е «кормильца». Конечно, въ сферахь болЪе со-. 
стоятельныхъ и само понятіе «кормильца» является довольно спор- 
нымъ: тамъ кормить уже не трудъ, а капиталъ. 

Мотивъ «семейной работы» по существу противорчитъ мо- 
тиву «кормильца». Но это, само собой, ничего не значитъ. Подъ 
семейной работой здЪеь понимается общій трудъ, который несетъ 
вся семья при созданіи имущества, которое потомъ остается ей же 
въ наслВдство. Такая общая «работа» является, однако, совершенно 
неизвестной какъ разъ въ твхъ слояхъ, которые подлежатъ обло- 
женію. У крестьянъ такая работа встрфчается очень часто. Но 
врядъ-ли кто-либо видфль семью г. барона совместно трудящейся 
на картофельномъ пол! Правда, съ легкой руки проф. Руланда 
теперь и крупный землевладвлецъ желаетъ видфть въ своемъ до- 
ход не только ренту, но и свою рабочую плату. Легко отсюда 
перейти и къ семейному заработку всей баронской семьи. Однако 
теорія Руланда дальше узкихъ предфловъ «Союза сельскихъ хозяевъ» 
пока не пошла. 

Мы пощадимъ читателя отъ подробнаго изложеня другихъ 
столь-же убвдительныхъ мелодій аграрнаго концерта, поднятаго 
вокругъ злосчастнаго налога на наслЪдство. Само собою разумћетея, 
что двло не обошлось безъ «страшнаго поврежденія семейныхъ 
чувствъ и семейныхъ традицій», безъ «кощунственнаго нарушенія 
печальнаго торжества оплакиванія умершаго» (наслФдодателя), такъ 





*) іеёхеі, в. п. с. стр. 29 и елъд. 
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же какъ безъ «наглаго попиранія истинно-нзмецкихъ основъ право- 
вого созванія» и т. п. Хотя, съ другой стороны, указываютъ, что 
ни въ Англіи, ни во Франціи подобный налогъ ничего не потрясъ, 
ничьихъ слезъ не опозорилъ, а въ древнемъ германскомъ прав, 
въ противоположность римскому, какъ разъ признано было начало 
тосударственнаго наслфдованія, но что до того! Не даромъ аграр!а, 
закрывъ глаза и заткнувъ уши, твердили свои нелЗпыя, ни на 
чемъ не основавныя, причитанія: они знали, что дБлали. Не логикой 
дћлается политика, а силой. 

И въ тотъ момептъ, какъ я пишу настоящія строки, судьбу 
наслЪдственаго обложевія, либерально-консервативнаго блока, а 
вмЪстъ и канцлерства кн. Бюлова можно считать окончательно рф - 
шенной. То, чего не могли добиться представители аграрнаго ка- 
питала въ Англіи, добились прусско-германскіе юнкеры. Они шли 
вмъстВ съ блокомъ и кн. Бюловымъ, пока это было выгодно. Но 
позволить обложить свои родовыя и благоптріобрътенныя имфнія они 
не могли. Пока шла рфчь о тобачномъ, пзвномъ и водочномъ акци- 
захъ, это было очень хорошо. Бароны точно также были великодушны 
и въ проектированіи спеціальныхъ налоговъ на биржевой и промыш- 
ленный капиталъ. Теперь дБло только за правительствомъ принять 
изобрътенный аграріями особый «котировочный» налогъ для биржи. 
Но сами платить бфдные, вЪчно-нуждаюнцеся бароны не хотятъ и 
не будуть. 

Правительство въ лицћ кн. Бюлова тесно связало свою судьбу 
съ судьбою наслфдственнаго обложенія и консервативно-либераль- 
наго блока. Послф провала блока и податного проекта кн. Бюлову 
приходится уйти. Слишкомъ онъ много и часто своимъ канцлер- 
скимъ словомъ ручался за неприкосновенность податной реформы 
въ теперешнемъ видЪ, слишкомъ ръзко выступалъ противъ черной 
парти центра. Правда, у него, казалось бы, есть еще одинъ вы- 
ходъ, къ которому онъ ужъ разъ прибЂгнулъ съ такимъ успфхомъ, 
а именно обращеше къ суду страны, распущевіе парламента, 
новые выборы и съ ними вм%ств новое и уже бодће надежное 
большинство. 

Если бы Германія была парламентской страной, то оно такъ бы, 
несомнЪнно, и было. Но нвмецкая имперія есть не только госу- 
дарство федеративное, во еще въ довершеніе самодержавно-консти- 
тущонное. И какъ мы видЪли выше, такое государство управляется 
не народомъ, а правительствомъ при помощи особой парт@ной 
механики и ариеметики. Ариеметика же сейчасъ приводитъ совер- 
шенно къ инымъ выводамъ. 

Если теперь распустить рейхстагъ, то на почв податной ре- 
формы и озлобленія противъ аграріевъ и злосчастныхъ либераловъ 
возможно только чрезвычайное усиленіе сощалъ-демократи. А это 
такая неприятность, которую надо избЪгать всф$ми м$рами. Съ дру- 
гой стороны, если не удался блокъ либерально-консервативный, 
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то почеху бы не попробовать провести реформу путемъ поддержки 
со стороны блока аграрно клерикальнаго. И лучше провести ре- 
форму безъ наслъдствевнаго обложенія, чфуъ отложить ее до но- 
ваго, еще неизв$стнато большинства. Всегда возможна вм®ств съ 
тфмъ замфна потибшаго налога какимт-нибудь другимъ облсженіемъ 
епеціально биржи или индустр и, такъ какъ либераловъ и ихъ про- 
теста опасаться нечего, а невозможный «котировочный» налогъ можно 
возместить какимъ-нибудь инымъ, болфе приличнымъ. Въдь главное— 
это получить полмилліарда изъ народнаго кошелька, а какими пу- 
тями— не все ли равно? Впрочемъ, этотъ выходъ не такъ ужъ плохъ 
и въ другомъ стношени. Опора престола и отечества, главная сила, 
на которую должно опираться всякое реакціонное правительство, — 
аграрно-консервативный классъ не только не отталкивается такой пө- 
литикой, но, наоборотъ, еще болфе приближается къ своему истинно- 
государственному назначевію. И въ компани съ цеятромъ юнкер- 
ство выглядить еще лучше. 

Прощаніе съ кн. Бюловымъ врядъ ли также доставитъ кому- 
либо особенно горькія минуты. Канцлеръ всегда больше балансиро- 
валъ и политиканилъ, чфмъ дфлалъ настоящую политику. И надо 
было на этомъ стоять или, вЪрн%е, танцовать. Съ либерально кон- 
сервативнымъ блокомъ Бюловъ залт$ялъ нБчто вродв самостоятель- 
ной игры. Ему какъ будто захотЪлось настоящаго нарламентскаго 
большинства, и при томъ съ оттВнкомъ «либерализма». Повидимому, 
князь Бюловъ такъ былъ ослфпленъ призракомъ спеціально бюлов- 
скаго консервативнаго либерализма, что онъ даже не обратилъ на- 
стоящаго ввимав!я на нъкоторую холодность «наверху», когда онъ 
сталъ такъ замътно на сторону общества въ извЪстной исторін съ 
депешей Вильгельма П. И виолнЪ естественно, что такая попытка 
не могла пройти даромъ. За «либерализмъ» князь долженъ быль 
поптатиться. Съ ғаслаждевіемъ его теперь сбросили съ канплер- 
скаго кресла аграріи. 

Мораль сей басни такова: въ самодержавно-кояетитупіонной 
странз министръ не смфетъ идти противъ монарха, хотя бы пи- 
шущаго депеши н говорящаго тосты на манеръ Вильгельма 11, ве 
долженъ им%ть никакихъ, даже самыхъ маленькихъ, принциповъ, 
и не см$Ъетъ заводить ви своего собственнаго большинства, ни 1ъмъ 
боле, хотя бы и весьма консервативнаго, либерализма! Полавно 
такому министру не дано высокаго права держать свое собствен- 
ное честное слово. 

О повинутыхъ, опозовенныхъ, жалкихъ либералахъ, которыхъ 
выбросили за окно, какъ старую тряпку, остается сказать только 
два слова. Они сейчасъ въ защиту своихъ правъ и чести образо- 
вали новый «ганзейскій союзЪ>—«Напза-Вип@». Верховное поло- 
жене въ немъ заняли банки и банкиры, которые очень обезно- 
коены возможнымъ обложевіемъ одного денежнаго, въ частности 
банковаго обращенія и капитала. Но въмедкій либера гъ не быль 
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бы либераломъ, если-бы ему удалось создать что нибудь подобное 
аграрной организащи юнкерства. Финансовая реформа обойдется н 
безъ либерализма! 

Реусъ. 


Хроника внутренней жизни. 


1. Некуда. Въ поиски единенія со страной и примиренія съ общественнымъ 

мнЪніемъ Европы. — 2. Мъдный всадникъ Знаменской площади. Кашинскія 

торжества. — 3. Депутатскій вояжъ передъ оффиціальными визитами, Наши 

въ ЛондонЪ. Случай въ шхерахъ. — 4. Ландезенъ-Гартингъ и наши въ Па- 

риж%. Есть ли шансы на примиреше?—5. Какъ г. Курловъ устраивалъ еди- 
неніе власти съ народомъ? Итогъ полтавскихъ празднествъ. 


І. 


Минута раздумья. Не то, чтобы ослабла репрессивная жесточь, 
или явилась мысль: а не выполнить ли и въ самомъ дфлЪ обфща- 
нія 17 октября? Н%Ђтъ, все у насъ по прежнему въ полномъ по- 
рядкћ. По прежнему жесточь —даже день ото дня откровенн%е. На 
счетъ же обБщаній мы твердо знаемъ, что ежели дать, къ при- 
мру, свободу, то возьмутъ и землю, а это— огромный соціальный 
переворотъ, который, во-первыхъ, ведетъ кз упразднен!ю дворян- 
ства, а, во-втөрыхъ, неминуемо задВнетъ и сложившуюся истори- 
чески государственную власть. И тВмъ болфе задБнетъ, что въ 
населеніи за послъдніе годы репрессій неминуемо должны были 
сложиться тв или иныя чувства, и на сколько они благопріятны 
для власти, отъ которой репрессіи исходили, и на которую сама 
собою упала историческая отвЪтственность за нихъ, —Богъ вЪсть. 
Завязли мы въ этомъ проклятомъ узл$. Живемъ — какъ въ болотной 
трясияБ сидимъ. День прошелъ, не засосало — ну, и слава Богу. 
Однако, нынче слава Богу, завтра слава Богу, а на третій день 
оглянешься вокругъ и жутко станетъ. Ч®мъ живемъ? Въ чью го- 
лову? Защищаемъ, къ прим%ру, изъ послћднихъ силъ политическую 
роль дворянства, а оно изничтожается, таетъ—вотъ какъ случается 
съ растеніями, у которыхъ не то корень подгнилъ, не то стебель 
утренниками пришибленъ. Листъ за листомъ вянетъ, сохнетъ, чах- 
нетъ и быстро такъ... Подсчиталъ недавно «Голосъ Москвы» Сара- 
товскую губернію, —оказалось, что за вВсколько послБднихъ лБтъ 
м$стнее первенствующее сословіе исчезло почти на половину.. А 
мы-то изъ-за нихъ копья ломаемъ!.. Или —стараемся мы поднять 
престижъ администраціи, надфляемъ ее сверхъестественными пол- 
номочіями, а «по губерніямъ», что ни день, то скандалъ. До чего 
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дошло, — въ Одессв даже газеты уличили гепераха Толмачева въ 
оффищальномъ поручени представительства лицу, которое подчи- 
ненная самому же г. Толмачеву полищя разыскиваетъ и никакъ не 
можеть найти. Въ Архангельск и того лучше «отличились»: въ 
оффиціальныхъ губернскихъ вфдомостяхъ объявили г. Дубровина 
«главою русскаго народа»... КромЪ скандаловъ, опять урожайное 
неблагополучіе. Несутся вопли о продовольственной помощи. Про- 
мышленность катится подъ гору. Нищета. Голодъ, эпидеміи. На что 
ужъ г. Меньшиковъ, а и тотъ недавно завопилъ: 

— Да не лучше ли, говорить, бросить, наконецъ, все? Оста-` 
вимъ себф армію и судъ, а на счетъ всего остального, —пусть на- 
селеніе само устраивается, какъ хочет. 

СовсЪмъ какъ въ старой польской пфсенкЪ мечтаетъ капризная 
красавица: «для моего счастья мя немного нужно — красивый 
другь сердца да кусокъ съ нимъ хлЪба». Впрочемъ, размышляя 
на эту тему, капризная красавица постепенно приходитъ къ вы- 
воду, что, кром друга сердца и куска хлфба, для ея счастья нужно 
и еще кой-какіе пустяки: садъ, въ саду фонтаны, верховыя ло- 
шади, упряжныя лошади, англійская карета, а сверхъ того, чтобъ 
«веселыя были думки», нужна съ деньгами сумка. Для счастья 
г. Меньшикова тоже, сверхъ войска и суда, понадобятся кой-каве 
пустяки. Во-первыхъ, онъ забылъ упомянуть охранное отдБленіе... 
А во-вторыхъ, вФдь, и въ самомъ дл, нужна съ деньгами сумка. 
Войско безъ денегъ все равно, что пушка безъ снарядовъ; не ору- 
жіе, а обуза. Не обойдется г. Меньшиковъ безъ г. Коковцева; не 
обойдется и безъ директора департамента полиціи. А сверхъ того, 
никакъ нельзя и безъ казенныхъ объявленій въ «Новомъ Време- 
ни»... Выйдетъ, ложалуй, что для нашего счастья нужно оставить 
все, какъ оно есть. 

Раздаются и другіе вопли: 

— В%дь жили же мы до 1905 г. и жили лучше, чЪмъ теперь. 
Уничтожимъ вс эти новшества, упразднимъ Думу... 

Хорошее бы это дЪзло — Думу упразднить и новшества уни- 
чтожить. Но и для такого счастья нужны, сверхъ этихъ фундамен- 
тальныхъ реформъ, нъкоторые пустяки. Нужна прежде всего сумка 
съ деньгами, а мы имфемъ только сумку. Денегъ нЪтъ. Правда, у 
насъ есть изобрћтательность. Между прочимъ, въ послвднее время 
мы потихоньку выпускали за границей «частныя» желфзнодорожвыя 
облигащи и выпустили ихъ за годъ въ Париж почти на 120 мил- 
моновъ франковъ, да въ Лондонф почти на 90 милліоновъ *). Но, 
во-первыхъ, 200 милліоновъ по нашимъ надобностямъ — пустякъ. 
Во-вторыхъ, заграничные биржевики уже замфтили нашу изобр%: 
тательность и подняли шумъ, требують «не злоупотреблять такого 
рода операціями». А главлое,--они сравниваютъ эту операцію съ 
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государственнымъ займомъ и при этомъ объясняютъ заграничной 
публикЪ, что заемъ скрВиляется обязательствомъ отъ имени всей 
страны при посредств® Государственной Думы, а облигащи гаран- 
тированы лишь правительствомъ. Съ правительствами по нын®шнимъ 
временамъ всяко случается, а ежели на правительственномъ вексел® 
стоить бланкъ отъ Ймени народа, — то много вадежн%е... Дадутъ 
ли еще взаймы или не дадуть,—не выяснено. Но если Дума 
подпишеть бланкъ,—можетъ быть, дадутъ. А ежели безъ бланка, — 
вексель-то, пожалуй, такъ и останется неучтеннымъ. Отчего бы и 
не уничтожить Думу, но кто же вместо нея будетъ исполнять 
обязанности бланконадписателя? Въ концф концовъ, если вфрить 
газетнымъ свъдъніямъ, даже г. Марковъ сталъ убъждать союзниковъ 
въ ПолгавЪ. что бланконадиисательное учрежден!е надо терпЪть. 
Такимъ образомъ выходитъ: впередъ нельзя, ибо это грозить со- 
ціальнымъ переворотомъ; назадъ нельзя, ибо, помимо всего прочаго, 
одна правительственная подпись подъ векселями не считается 
достаточной. Нынъшнее положеніе опять таки оказывается един- 
ственно возможнымъ въ пріемлемыхъ властью условяхъ. 

Психологически, быть можетъ, наибол$е невыносимы въ этомъ 

положеніи не столько внфшн!я обстоятельства, изъ которыхъ оно 
складывается, сколько изолированность и одиночество. Сейчасъ 
власть, во всякомъ случаф, не меньше, если не больше одинока, 
чвмъ даже во времена Плеве. Противъ вея общественное мне 
Европы. въ которой нынфшняя русская система управлен1я— либо 
предметъ возмущенія и ужаса (какъ смертныя казни), либо поволъ 
для жестокихъ разоблаченій и насмфшекъ. Съ общественнымъ 
мивніемъ Росеіи и настроеніемъ широкихъ пародныхъ массъ эта 
система управленія также въ глубокомъ разлад. Правительство 
«кипить въ собственномъ соку». Воть и находять минуты раз- 
думья: 
— Нельзя ли найти точки соприкосновенія съ публикой и дома, 
и за границей. Какъ бы ни быль глубокъ разладъ, но должны же 
найтись чувства и мысли, одинаково понятныя и г. Столыпину, и, 
скажемъ, г. Милюкову, и г. Курлову и, напр., Клемансо. Пусть 
для связей на позв$ этихъ общихъ чувствъ и мыслей понадобятся 
съ нашей стороны нъкоторыя уступки. Въ крайнемъ случаз можно 
и уступить, — конечно, въ предфлахъ пріемлемыхъ властью условій,— 
въ предфлахъ, не грозящихъ конститущей и соціальнымъ перево- 
ротомъ. Можно, къ примфру, въшать не 150 въ мБсяцъ, а только 
75, штрафовать редакторовъ не на 3000 р., а только на 500. 
Пусть. Лишь бы удалось купить этой цфной «общее», выйти изъ 
состоявія отчужденности и одиночества. 

Кстати вБсколько послднихъ недћль дали не одинъ поводъ, 
если не для самого общенія, то для попытокъ найти почву, уста- 
новить точки соприкосновенія. Явилась возможность открыть па- 
мятникъ А лексанлру Ш на Знаменской площади въ Петербург. Во 
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всвхъ вфдь Езропахь открытіе мовументовт сближаетт власть съ 
обществомъ. Канонизировали вновь Анну Кашингкуүю, — общене 
власти и народа на почв религюзныхъ чувствъ. Подосифли какъ 
разъ и дни «Полтавскаго юбилея». Патріотическія воспоминан!я о 
побфд%, положившей пачало внфшнему могуществу Россім, — гдђ 
найти лучшій ловодт для обнаруженія чувствъ, одинаково понят- 
ныхъ и власти, и народу?.. Открывалея цфлый рядъ «знаменатель- 
ныхъ торжествъ». Пожалуй, даже многовато торжествъ. А поль 
кликъ безпрерывныхъ торжествъ, такъ сказать заслоняющихъ буд- 
ничную и вовсе не торжественную жизнь страны, предполагался 
цвлый рядъ визитовъ за границу... Условія для сближенія, такимъ 
образомъ, были вполнф благопрятныя. Желаніе использовать ихъ 
также было. А что изъ этого зьплло, --сейчасъ увидимъ. 


П. 


Начну хотя бы съ «мЪднаго всадника на Зааменской площади». 
Здесь не мфсто входить въ художественную оцЪнку. Да и пе мое 
это дћло. Мнф приходится лишь напомнить, что открытіе памят- 
ника вызвало довольно-таки скандальный шумъ, не стихнувшій до 
сихъ поръ. На этотъ разъ «правыя» и «лЪвыя» мићнія въ общемъ 
сошлись: на казенныя деньги трудами самой власти и по ея ини- 
ціативВ Знаменская площадь столицы украсилась «памфлетомт на 
минувшее царствованіе». На мой личный взглядъ, для власти это 
хуже, чфмъ памфлетъ. По моему, въ памятник хорошо удержана 
неуловимая черта, которая отграничиваетъ серьезное произведеніс 
искусства отъ художественной карикатуры. Это— именно серьезное 
произведеніе искусства, удивительно передающее внЪшнюю самедо- 
вольную мощь безпросвЪтной реакщи и вмъстъ съ тВмъ ея вну- 
треннее безсиліе. РазумЂется, эта общая оцфнка новаго монумента 
вызывасть различныя отношенія къ нему. «Слфва» есть голоса, 
что такъ именно и нужно было уввковЪчить минувшее царство- 
ван!е. Часть «правой» печати, наоборотъ, сильно разлражена: 


Глубокій нравственный вредъ— писало, напр., «Новое Время» — оста- 
вить памятникъ императору въ карикатурномъ видз. Нельзя допустить, 
чтобы изо дня въ день, изъ года въ годъ, цвлые взка прохоже глядвли 
на памятникъ и улыбались. Лучше было бы теперь, пока впечатлЪ ше не 
усп%ло распространиться по всей странЪ, вновь закрыть памятнакъ и 
привести его въ сколько-нибудь достойный видъ. Вы скажеге: это будеть 
скандалъ на весь художественный свЪть. Можетъ быть. Но лучше пре- 
терпВть маленькій конфузъ, который быстро будетъ забытъ среди безчи- 
сленныхъ нашихъ конфузовъ, чЪмъ оставлять въ дъйствін постоянно воз- 
буждающее дурныя чувства грълище, отлитое въ бронзу (цит. по «РЪчи», 
31 мая). " 


«Вновь закрыть» только что открытый памятникъ, однако, не 
такъ то просто. Было бы, пожалуй, легче, если бы имфлась воз- 
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можность найти виноватаго, привлечь по данному поводу къ от- 
вЪтственности инородческую или какую-либо вообще крамольную 
«интригу». Но въ томъ и суть, что памятникъ сооружался виф 
крамольныхъ и вообще постороннихъ вліяній. «Сами» задумали 
сооружать. Сами нашли и пригласили по своему вкусу скульптора 
князя «Паоло» Трубецкого, —-удивительнаго скульптора, совершенно 
чуждаго «превратныхъ» идей, не читающаго ви книгъ, ни газетъ, не 
интересующагося никакими политическими или соціальными вопро- 
сами. Въ нашъ зараженный «безсмысленныхи мечтаніями» ,вБкъ 
найти человЪка, который просто «лпитъ», только «лБпитъ», и 
ничБмъ, ваъ своей лБики, общественнымъ не интересуется — удача 
чрезвычайная. Средствъ не жалћли. Сооружалея мовументъ подъ 
наблюденіемъ, между прочимъ, такого испытаннаго, разностороя- 
няго и преданнаго «слуги трехъ императоровъ», какъ гр. Витте. 
Помимо этого «генія своей среды», за работами наблюдали разныя 
другія болЪе или менЪе высокопоставленныя лица. Наконецъ, по 
газетнымъ свздЬшямъ, несколько готовыхъ проектовъ было забра- 
ковано; скульптору приходилось начинать сызнова, многое исправ- 
лять и передфлывать, прежде чЪмъ вкусъ сановниковъ былъ удо- 
влетворенъ. Памятникъ въ его нынфшнемъ видћ — опять-таки по 
газетнымъ свЪдфніямъ —не только былъ просто одобренъ, но и 
вызвалъ восхищен!; восхищались, между прочимъ, удивительным) 
сходством... И только, когда памятникъ былъ открытъ, обнаружи- 
лось, что онъ «дискредитируеть идею самодержавія», возбуждаегъ 
«дурныя чувства» какъ разъ противъ твхъ «святЬйшихъ началь», 
ващитЬ и укрёилен1ю которыхъ было посвящено минувшее царство- 
ваніе. Предполагать, что художникъ задавался «цБлями памфлета», 
конечно, нельзя. Его бда, повидимому, въ томъ, что онъ, какъ 
товорятъ, «врагъ академической условности», хотфлъ быть реаль- 
нымъ, «добивался» именно «удивительнаго сходства» и «добился». 
И его ли вина, что монументъ, вызвавшій одобревіе и даже вос- 
хищеніе высокопоставленныхъ особъ, оказался «возбуждающимъ 
такія чувства» въ народЪ? Тутъ ужъ приходится пенять на какое- 
то странное различіе вкусовъ, представленій и взглядовъ... Словомъ, 
открыт!е памятника доказало, что угодно, только не возможность 
найти точки соприкосновеня съ общественнымъ мяћніемъ страны. 
СкорЂе, наоборотъ,—памятникъ вскрылъ, что отчужденность «наша» 
болфе значительна, ч$мъ можно было предполагать. 

Печать еще полна была сужденій по поводу удивительнаго 
монумента, какъ начались «кашинскія торжества», — «вторичное 
открыте мощей княгини Анны Кашинской». Напомню вкратцф, 
что первоначально угодница, именуемая княгинею Анною, была 
канонизирована въ 1649 г., но эта канонизащя отмЪнева поста- 
новленіемъ церковнаго собора въ 1678 г.—«ради большихъ оши- 
бокъ, несогласій и несообразностей въ жити». Таковъ былъ оффи- 
ціальный мотивъ. И надо замЪфтить, что указанія собора на 
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«ошибки, несогласія и несообразности въ жити княгини Анны» 
до сихъ поръ не опровергнуты даже ревностными поклонниками 
этой святой. Послдніе, однако, мало полагаются на оффищальные 
мотивы соборнаго постановленія, резонно указывая, что если раз- 
вЪнчивать святыхъ на основаніи ошибокъ въ житіяхъ, то развн- 
чать придется очень многихъ. И давно, даже въ русской духовной 
литератур%, высказывалась догадка, что «настоящимъ», хотя и 
скрытымъ, мотивомъ собора было «двуперстное сложеніе руки для 
крестнаго знаменія». Теперь, по случаю вторичной канонизаціи, эта 
догадка была принята прессою, какъ единственно правильная и 
основательная, хотя надо сказать, что «основательность» эта тоже 
подвержена сомнфніямъ. Соборъ запретилъ святую, потому что ея 
персты сложены «по-раскольничьи»... Въ этомъ обличительномъ 
мотив потонулъ естественный вопросъ: гдВ собственно обнаружено, 
что персты сложены «по-раскольничьи», и почему это обстоятель- 
ство могло смутить отцовъ собора 1678 г.? Кому хоть сколько - 
нибудь извВстно состоявіе мощей и порядокъ храненія ихъ, тому 
нечего объяснять, что то или иное положеніе останковъ руки сму- 
тить соборъ едва ли могло. Нагляднфе и показательн%е для мірянъ 
изображен!е святой на иконахъ или на покровахъ раки. ДЕйстви- 
тельно, въ н®которыхъ старинныхъ изображеніяхь Анны Кашин- 
ской «знаменованіе двуперстное». Между прочимъ, среди теле- 
граммъ «Голоса Москвы» отъ 13 іюня находимь и такое сообще- 
ніе изъ Кашина: 


старообрядцы сегодня замфтили, что на древней плащаницћ, находя- 
щейся въ Воскресенскомъ собор, изображенное двуперстіе замЪнено трех- 
перетемъ; они ходатайствуютъ о возстановленіи на плащаницЪ древняго 
изображения. 


Если вФрить дальнЪйшимъ газетнымъ свздёнямъ, то древній 
покровъ, по настоянію старообрядцевъ, подвергся спеціальному об- 
слБдованію, при чемъ обнаружилось, что прежнее двуперстное изо- 
браженіе скрыто вновь нашитымъ трехперстнымъ. Сколько я могъ 
замътить, этотъ характеръ подновленія древнихъ памятниковъ оте- 
чественной иконописи оффиціально не подтвержденъ. Но, вообще 
говоря, бываетъ такъ и можетъ быть. Изображенія стараго до-нико- 
новскаго перстосложенія уцфлФли до сихъ поръ. Въ 1678 г. при 
патріарх Іоаким% они встрћчались сплошь и рядомъ. Теперь слъды 
старины можетъ «изглаживать» миссіонеръ Окворцовъ. Но вздь 
еще удобнће было дВлать это патріарху Іоакиму. Наконецъ, если 
послъдній, а за нимъ и соборъ, почему-то затруднились «исправить» 
или удалить неудобныя съ ихъ точки зрБнія изображенія, если это 
обстоятельство играло нћкоторую роль въ соборномъ опредфленіи, 
то всетаки оно не опровергаетъ и не опорочиваетъ оффищальныхъ 
мотивовъ собора. 

Нельзя было при организащи «кашинекихъ торжествъ» не 
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счигаться также и съ нЪкоторыми формальными соображеніями. 
Сколько миъ исвфетно, старый вопросъ объ АннЪ Кашинской пред- 
полагалось внести, въ числ другихъ частныхт церковныхъ вопро- 
совъ, на проектируемый въ 1905—6 тг. «всероссійскій соборъ». И 
это понятно. По каноническимъ правиламъ, запрещеніе, наложенное 
соборомъ, только соборомъ же можеть быть отмВнено. Но отъ 
мысли созвать соборъ пришлось, какъ известно, отказаться. Между 
тВвмъ, нынфшнее настроеніе правящихъ верховъ весьма благопріятно 
къ возможности новыхъ канонизацій. И право отмънить соборное 
рВшеніе было предоставлено синоду. Другими словами, въ самомъ 
установленій «кашинскихъ торжествъ» оказалось нъчто, одинаково 
неудобное и для престижа власти, и для авторитета церкви. 

Какими бы мотивами ни руководился соборъ 1678 г., кЪмъ бы 
и чБмъ бы ни было продиктовано его постановленіе, но, по край- 
ней мърВв формально, государственная власть была защищена отъ 
нареканій, что ея воля, или даже ея капризъ можетъ играть р$- 
шительную роль даже въ такихъ вопросахъ, какъ канонизація. 
Взглянемъ на дбло съ точки зрЪнія той сЪфрой массы, на рели- 
гіозное чувство которой разсчитаны такія торжества. Была Анна 
Кашинская святой; потомъ много лФтъ начальство приказывало не 
считать ее за святую; запрещалось изть ей молебны; храмъ ея 
имени велБно переименовать въ храмт всъхъ святыхъ; ея иконы 
было приказано отбирать; по разсказамъ м%стныхъ людей, он 
даже сжигались усердствующею полищей. Были, повторяю, наре- 
канія: 

— Полицейскіе генералы святую разжалозали. 

Но противъ этихъ нареканій им%лось убфдительное вовраженіе: 

— Нтъ, не полицейскіе генералы, а соборъ съ патріархомъ 
во глав%. 

Теперь святую не только разрЪшили, но и приказали считать 
святой. Приказали безъ собора, и значить въ данномъ случаћ 
дфло совеВмъ не въ соборЪ, а все зависитъ отъ начальства. От- 
взтственной за прежнее запрещеніе, какъ и за нынфшнее разр%- 
шеніе, оказалась государственная власть. И вмстъ съ тБмъ сЪрая 
благочестивая масса, быть можетъ, впервые оказалась посвященной 
въ тБ условности, съ какими связана всякая вообще канонизація. 

Въ печати уже установлено, что кашинскія торжества вышли 
далеко не столь внушительными, какъ предполагалось Ждали мно- 
голюдства. И оказалось, напр., что, по оффиціальнымъ даннымъ, 
«съ 10 іюня до полудня 11 на 5 постоянныхъ и шести дополни- 
тельныхъ пофздахь въ Кашинъ прибыло вмЪсто ожидавшихся 
43000 человъкъ «всего 2488» *). Да и вообще все время передъ 
открытіемъ мощей «пофзда прибывали на-половину пустыми». Бо- 
томольцевъ собралось значительно меньше, ч$мъ ожидалось. Были 





*) „Ръчь“, 20 іюня. 
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наготовлены запасы печеваго хлћба по разсчету на 30000 чело- 
вкъ. И послъ торжествъ, по отзыву газетныхъ корреспондентовъ, 
на улицахъ Кашина остались нетронутыми «буквально горы чернаго 
хлћба, ситнаго, булокъ, непочатыя бочки кваса» *). По заявленію 
самого председателя комитета кашинскихъ торжествъ, пищевые 
запасы оказались болЪе значительными, чћмъ требовалось собрав- 
шимся богомольцамъ, и «остатки» пришлось ликвидировать. По- 
мимо этого — относительнаго, конечно, — малолюдства, корреспонденты 
отмВтили и другую черту кашинскихъ празднествъ: 


Когда открытіе торжествъ въ честь Анны Кашинской было подгото- 
влено,—пишетъ, напр., „Современное Слово“— не мало спеціалистовъ-пеп- 
хологовъ отправилось на м$сто, чтобы... изслЪдовать... факты массовыхъ 
галлюцинацій. Они добросовъстно ходили и наблюдали... На лицо были 
тъ же условія, какъ и раньше, та же неинтеллигентная толпа, то же уто- 
мленіе, недостаточность питанія, но не было того, что... называется на- 
строеніемъ, предшествующимъ обману чувствъ, не было того религіознаго 
экстаза, который предшествуетъ массовымъ видћъніямъ и галлюцинацуямъ. 
Празднество было болћъе реальнымъ, чфмъ предполагалось. Торжество не 
дало матеріала, для наблюденія религіозныхъ аффектовъ, за то... пришлось 
устанавливать новое явленіе: ...исчегла массовая вћра въ видћніе, нътъ 
ни экстаза, ни реальнаго чуда (Цит. по „Кіевскимъ Въстямъ“, 27 іюня). 


Я не знаю, кто эти «спеціалисты-психологи», на которыхъ 
ссылается газета, и въ какой мфрЪ доказательна ссылка на нихъ. 
Но что настроеніе было съ «холодкомъ»,—это бросалось въ глаза 
даже не «спеціалистамъ». По отзыву «Голоса Москвы», богомольцевт 
расхолаживали дожди и ливни... Помимо дождей, что-нибудь зна- 
читъ облий кризисъ православія и нынзшнее «неблагонадежное» 
умонаклоненіе народной массы. Но кое-какое значеніе, инв ка- 
жется, должны были им%ть и особыя условія даннаго празднества. 
По крайней м®р%, миъ лично-—правда, вдали отъ Кашина—при- 
шлось слышать такіе, примърно, отзывы сврыхъ и богомольныхъ 
людей: 

— Нынче открыли старую святую, а завтра, глядишь, опять 
закроютъ. Выходитъ. они и въ парствъ небесномъ распоряжаются... 
Не разберешь теперь, что по Божьему суду свято, а что по ихнему 
приказу... 

Я сильно смягчаю выраженія и тъмъ значительно ослабляю 
впечатлніе протеста противъ примВнен!я привычныхъ для началь- 
ства пріемовъ властвованія къ такому деликатному случаю, какъ 
спорный вопросъ о ванонизаціи Анны Кашинской. Въ самомъ 
Дл, —вчера еще православные миссіонеры въ собесвдовавіи со 
старообрядцами въ отвВтъ на упреки о вапрещенш этой святой 
доказывали ссылками на соборное постановленіе, что самое суще- 
ствованіе льца, канонизированнаго въ 1648 г., позлнвйшимъ со- 
боромъ подвергнуто сомн%нію. И вдругь приказано не сомнфваться... 





ж) „РЪчь“, 14 іюня, 
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Тутъ есть соблазнъ не только для простыхъ мірянъ, но и для са- 
михъ миссіонеровъ. Въ такомъ порядк% можно издавать обязатель- 
ныя постановленія. Но онъ совершенно не годится тамъ, гд важно 
не столько приказать, сколько убфдить. 

Не могли не вліять на настгроеніе собравшихся богомольцевъ и 
распорядки, установленные во время самаго празднества. Началь- 
ство, видимо, хотБло «устроить все, какъ слъдуетъ». Оно заботи- 
лось. Проявляло, пожалуй, даже кипучую дфятельность, не щадя ни 
средствъ, ни трудовъ. Тверской губернаторъ, напр., лично прибылъ 
въ Кашинъ, лично «руководилъ подготовительными постройками и, 
не покладая рукъ, заботился объ удобствахъ богомольцевъ». Га- 
зеты отмВчали даже стараніе губернатора придать дћлу, такъ ска- 
зать, неоффиціальный, не казенный видъ; подчеркивалось, напр., 
что онъ облачилсея не въ мундиръ, а въ какой-то «свВтлый ко- 
стюмъ» И «шляпу-панаму»... Правда, «удобствъ для богомольцевъ» 
вышло немного. Строили какіе-то бараки, а богомольцамъ все-таки 
пришлось проводить ночи подъ открытымъ небомъ, несмотря на 
дожди. Запасали пищу, даже въ большемъ количеств, чфмъ нужно, 
и упустили изъ виду такую, напр., мелочь: 


Составленъ былъ маршрутъ (крестнаго хода изъ Калязина въ Ка- 
шинъ), но никто не ударилъ палецъ о палецъ для упорядоченія пути, 
хотя сдВлать это было и совсЪмъ не трудно и совсЪмъ недорого. Отъ Ка- 
лязина до Кашина почти вс 20 верстъ шоссе. Но въ нЪсколькихъ мЪ- 
стахъ дорога прерываетея грязной лужей, и это болото нельзя обойти, — 
чъмъ дальше отъ дороги, тъмъ грязнће, И вотъ вся процессія, съ пко- 
нами и хоругвями, мЪсила эту грязь. А стоило бы на эти мћста призезти 
по возу земли и хворосту, и все бы прошло гладко („Утро“, 17 іюня). 


Пусть эти мелочи надо отнести за счетт, нераспорядительности. 
Но воть одинъ изъ примфровъ распорядительности. Около раки 
появляется женщина: 


два здоровенныхъ городовыхъ наклоняютъ ее и прижимаютъ къ изс- 
браженію святой. Она распластала руки по рак%, уцвпилась конвульсивно 
за края ея и продолжаетъ кричать и топать ногами... Городовые долго 
держатъ больную распластанной... Видно, какъ багровћъютъ ихъ лица отъ 
усилій удержать ее... Городовой, только что смЪнившійся съ этого труд- 
наго поста, разсказываетъ о кликуш%: 

— Долго бЪеъ не выходилъ. Наконецъ, показалась кровь изо-рта... 
Тогда отошла .. 

По окопчаніи припадка истеричку свели къ какому-то высокому с%- 
дому человзку. Тотъ записалъ ея мЪстожительство, время болзни. Петомъ 
спрашиваетъ: 

— Исцзлилась? 

— ИецЪлилась,—отвЪчала больная. 

— Распишись... 

И больная расписалась... („Кіевскія ВЪсти“, 17 іюня). 


Поневолв распишешься въ «виду двухъ здоровенныхъ городо- 
выхъ»... Не знаю, была ли дана городовымъ инструкція держать 
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непрем$нно до твхъ поръ, пока «не выйдетъ б%съ», хотя бы вм%- 
ств «съ кровью изо рта», или они въ этомъ случа проявили усер- 
де отъ собственнаго разума. Характерно, во всякомъ случаћ, что 
местному начальству, видимо, «въ голову не приходило», до какой 
степени неумВстны эти «здоровенные городовые» въ столь деликат- 
номъ мВстБ и для столь деликатной роли. Неум%стность и этого 
«распластыванія» больныхъ, и этихъ пріемовъ регистращи «чудесъ» 
подъ полицейскимъ эскортомъ, казалось бы, очевидна. Казалось 
бы, каждому человћку ясно, что такими пріемами можно лишь 
оскорбить религіозное чувство богомольцевъ. Но—увы! — для мЪстнаго 
начальства это совсфмъ не ясно. «Не мудрствуя лукаво», оно пе- 
ренесло къ гробниц святой то же отношеніе къ деликатвымъ че- 
ловфческимъ чувствамъ, какое практикуется въ участковыхъ корде- 
гардіяхъ. «Привычка обращаться съ народомъ» оказалась «второю 
натурой» не только у <здоровенныхъ городовыхъ», но даже у мона- 
ховъ и монахинь: тоже вфдь «начальство». Какія-то весьегонскія 
старухи 

шли двћъсти верстъ пъшкомъ. Пришли, приложились къ благовЪрной, 
положили „новины“ на раку и вышли изъ собора. Наступила ночь. ОнЪ 
отправились въ женскій монастырь. Монашки предложили нмъ сарай... 
Старухи взмолились. 


— Дайте хоть переобуться въ теплф... 
Пустили въ кельи, взяли по копъйкъ и набили, какъ сельдей въ 


бочк%. 

— Спали всю ночь, сидя, не раздъваясь. А на утро повели прикла- 
дываться къ иконамъ. Приложишься—давай копзйку („Клевская Мысль“, 
17 1юня). 

Непрем%нно, чтобъ приложились. И непрем%нно, чтобъ по ко- 
пЬйкВ положили. Въ порядкЪ обязательнаго постановления... Какое 
же можетъ быть иное отношене къ челов ческому достоинству 
«весъегонской старухи», къ ея интимнъйшимъ религіознымъ чув- 
ствамъ и мыслямъ? 

Р%$зко-враждебныя поученія миссіонеровъ относительно старо- 
обрядцевъ, принявшихъ участіе въ торжествЪ, довершили общее 
тяжелое впечатл%ніе отъ этого праздника. Вспыхнувшая у остан- 
ковъ вторично канонизированной святой борьба старообрядчества 
съ православнымъ духовенствомъ лишь подчеркнула неудачу всего 
замысла... Конечно, установленную программу торжествъ начальство 
выполнило. Но слишкомъ ужъ упрощенный порядокъ, въ какомъ 
совершилась отмфна соборнаго опредфленія, смутилъ религіозное 
чувство вврующихъ далеко за предвлами Кашина. А религіозное 
чувство прибывшихъ въ Кашинъ едва ли могло примириться съ 
манипуляціями «здоровенныхъ» городовыхъ. Почва для единенія 
власти съ народомъ и въ этомъ случаЪ ускользнула. На лицо ока- 
зался и еще однимъ способомъ подчеркнутый разладъ. Одновре- 
менно не боле успвшными оказались и первые шаги по пути 
примиревія съ общественнымъ мнніемъ Западной Европы. 


5+ А. МЕТРИЩЕВЪ. 


П. 


Не лліпяе, пожалуй, напомнить, что европейское общество за - 
няло довольно опредёленкую позицію къ оффиціальной Россіи еще 
при Плеве, приблизительно со временъ кишиневскаго погрома 1903 г. 
«Кишеневское дъйство» было каплей, переполнившей м$ру затра- 
ничной терпимости. На долю «экспансивныхъ» итальянцевъ вы- 
пало обнаружить это обстоятельство въ наиболће р%зкой форм%. 
Съ тфхъ поръ отношенія между Россіей и за-границей перешла на 
почву чисто дћловыхъ, оффиціальныхъ связей. Былыя празднества, 
въ родф ‹французскихъ визитовъ», отошли въ область предавій. 
Отъ мысли непосредственнаго соприкосновевія представителей рос- 
сійскаго оффиціальнаго міра съ «заграничной толпой» пришлось 
отказаться. Поздийтія событія,—а среди нихъ было не мало и 
погромовъ, еще болђе убБдительныхъ, чёмъ кишиневскій-—не поя- 
воляли надфяться, что это печальное для нашихъ оффиціальныхъ 
сферъ положеніе вещей изм$нится къ лучшему. „Пунктомъ», съ 
котораго начинается поворотъ въ благопрятную сторону, послу- 
жила выдающаяся челов%колюбнвая дћятельность русскихъ матро- 
совъ во время Мессинскаго землятрясен1я. Высоко оцзненный за- 
границей подвигъ русскихъ матросовъ сопровождался отзывчивымъ 
отношеюіемъ и нашихъ оффиціальныхъ лицъ къ пострадавшему отъ 
страшнаго стихійнаго бъдствія итальянскому населеню. Соотв%т- 
ствуюшую лепту внесли и «думскіе люди», —достаточно напомнить 
русско-итальянскій комитетъ г-жи Хомяковой. Сообразно этому 
благопріятному повероту, видимо, сталъ мЪняться взглядъ и вообще 
на непосредственныя связи «думскихъ людей» съ «за-границей». 

Нав%рное, многимъ памятно, какой рЪдкій, озлобленный шумъ 
подняли «охранители», не исключая и октябристовъ, по случаю 
пофздки г. Милюкова въ Америку. Попытка обвинить «кадетскаго 
лидера» въ томъ, что онъ во время пофздки «велъ пропаганду 
противъ россійскихъ властей», не удалась. Но, главное, хотя и не 
высказанное прямо, обвиненіе осталось неопровергнутымъ: 

— Представителя нелегальной, пресл$дуемой партія пригласили 
и чествовали, а если мы, правительственные люди, пофдемт, ‚то 
чествованій, пожалуй, не дождемся... 

Многимъ, нав%рное, памятенъ и другой шумъ, поднятый года 
полтора назадъ по случаю ожидаемаго прибытія англійскихъ обще- 
ственвыхъ дфятелей въ Россію. Правительство заняло тогда столь 
угрожающую позицію, что прівздъ «гостей изъ Англи» не состоялся. 
Весною ныв®шняго года появилось извћстіе, что г. Гучковъ на- 
равнв съ г. Милюковымъ встулилъ въ межлународную парламент- 
скую лигу, ставяшую своею целью «сближен!е народовъ», между 
прочимъ, «посредствомъ обмфна визитовъ, ознакомленія представи 
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телей одной страны съ институтами и жизпью другихъ странъ». 
«Въ послёднее время произошло много такихъ обмфнныхъ визи- 
товъ между общественными дВятелями Аягліи, Франщи и Герма- 
нін» !). Въ начал іюня, тотчасъ по окончаніи думской сессіи, 
«поБхали въ Лондонъ и наши», —депутаты Думы въ сопутствіп 
нЪсколькихъ членовъ Государственнаго Совфта. Въ числ поћхав- 
шихъ были, между прочимъ, такіе видные представители прави - 
тельственнаго большинства, какъ гг. Хомяковъ, Гучковъ, Шидлов- 
скій, гр. Бобринскій. И уже одно участ!е такихъ, въ своемъ родЪ 
«громкихъ», именъ заставляло догадываться, что эта пофздка, пред- 
принята съ вдома и одобренія правительства. Догадку вполн% 
подтвердилъ г. Хомяковъ: 


Въ Царскомъ Сел —сказалъ онъ, между прочимъ, сотруднику ‹Р%ъчи› — 
очень сочувствовали позздкВ и даже отмътили мнв желательность моего 
участія («РЪчь», 24 іюня). 


«Событія» въ общемъ складывались такъ: сначала Вдутъ депу- 
таты въ качеств неоффидіальныхъ визитеровъ изъ Россіи, а за- 
тБмъ въ скорости должно послћдовать оффиціальное свиданіе пра- 
вящей Росси съ правящей Англіей на Великобританской терри: 
тори. Если это былъ планъ, то его целесообразность вполн оправ- 
далась послфдующимъ ходомъ «англо-русскихь торжествъ». 

Необходимо, пожалуй, оговориться, что если опредВленное по- 
литическое заданіе и ставилось, то въ него заранфе могли быть 
посвящены только г. Хомлковъ, которому, какъ онъ самъ увфряеть, 
порекомендовали *хать, г. Гучковъ и другіе довврениъйшіе пред- 
ставители «правительственнаго большинства». Вфроятн$е всего, что 
«кадеты», напр., гг. Милюковъ и Маклаковъ— остались непосвя- 
шенными и выфхали «просто такъ», ради тзхъ общихъ мыслей о 
братствз народовъ, которыя отчасти лежатъ въ основ$ междуна- 
родной парламентской лиги. Пофхали, можно сказать, на легЕЪ. 

Пофхали, быть можетъ, судя по статьямъ «РБчи» даже въ пред- 
положен, что совершаютъ нзкоторое оппозиціонное дъло, увлекая 
своимъ присутствіехъ спутниковъ-октябристовъ и умфренно-пра- 
выхь— «влфво“, на путь «укрёплемя конститущи». Съ другой 
стороны, возможно, что именно ‹кадетское присугствіе» заставляли 
«Россію», предупреждать, чтобы вояжеры «политики» не касались. 
Да и сама по себ экспедиція снаряжалась со всяческою осторож- 
ностью, въ Англію въфхали «почти инкогнито». Одно время печать 
твердила, что «нашимъ» въ Лондон политики касаться, дЪйстви - 
тельно, запрешено.. И эти мфры предосторожности оказались пе 
лишенаыми осповательности. Случилось, разумЪется, то, что прави- 
тельство могло предвидъть и безъ кагентурныхъ свфдфн». Едва 
наши прівхали въ Лондонъ, какъ появился въ англійскихъ газе- 





1) „К!евская мыель“ 15 іюня. 
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тахъ «манифестъ рабочей партіи», которая, «привътствуя» предста- 
вителей русскаго народа, въ то же время протестовала противъ 
посфщен!я Англіи ожидаемыми представителями оффещальной Рос- 
сіи *). И вслъдъ зат8мъ съ такимъ же противопоставленіемъ Росси 
народной и Росси оффищальной выступили сощалисты во Фран- 
ци, гдФ также ожидались «наши». Наступилъ моментъ, когда «ка: 
детское присутствіе», дЪйствительно, могло «испортить всю музыку». 
Легко понять, какую бы «кашу заварили» кадеты, выступивъ въ 
качествБ представителей русской Думы ва защиту точки зрфвія 
«рабочаго манифеста». И легко представить, какими фактами изъ 
русской дЪйствительности они могли бы аргументировать это про- 
тивопоставленіе. Даже простое заявленіе гг. Милюкова и Макла- 
кова, что они по поводу «рабочаго манифеста» молчать изъ боязни 
репрессій, было бы тяжкимъ ударомъ для «оффищальной Россіи». 
Однако на сей разъ кадеты блестяще выдержали экзаменъ на 
аттестатъ политической благонадежности. СовмЪстно съ представи- 
телями «правительственнаго большинства» они выработали отв%т- 
ный «текстъ обращенія къ англійскому общественному мнћънію»: 


...Для насъ было большимъ огорченіемъ появленіе манифеста рабо- 
чей парти, который, привътствуя насъ, какъ представителей русекаго 
народа, въ то же время протестуетъ противъ посБщеня нашимъ монар- 
хомъ Англ!1... Считаю @воимъ долгомъ, по уполномочію товарищей, рЪ- 
шительно протестовать противъ нанесеннаго намъ оскорбленія, заклю- 
чающагося въ подобномъ противопоставленіи“. 


Въ этомъ протест, напечатанномъ въ личной формЪ за под- 
писью г. Хомякова, кадетскіе голоса, такъ сказать, поглощались 
большинствомъ «товарищей». Но черезъ несколько дней г. Ми- 
люковъ «на ленчв у лордъ-мэра Лондонскаго Сити» счелъ дох- 
гомъ высказаться и обособленно: 


„Мы предетавляемъ здЪсь.—говорилъ онъ, между прочимъ, на этомъ 
„ленчћ“,—различные оттЪнки политическихъ мнъЪній. Я лично являюсь 
выразителемъ взглядовъ русской оппозищи. Посл меня будетъ говорить 
представитель умЪренно-правыхъ, а въ конц, надЪюсь, выскажется лЕ- 
деръ большинства. Отмъчая разницу между нами, надъюсь, собраніе само 
выдВлитъ тБ общія черты, которыя выражаютъ наше національное чуєғ- 
ство и національное мнъніе по отношенію къ Англін. Хотя мы здВеь 
находились въ качествВ частныхъ лицъ, но... я не могу не коснуться 
политической стороны нашего визита. И прежде всего я долженъ отмЪ- 
тить, что главнЪйшее недоразумЪніе. возникшее въ связи съ визитомъ, 
можетъ считаться разеъяннымъ уже сейчасъ, во время нашего пребыва- 
нія здесь". : 


«Корпорація лондонскаго Сити» уже приготовилась прив тство- 
вать ожидаемыхъ представителей оффищальной Россіи, и, сл$до- 
вательно, противопоставлене, сдвланное въ «манифестВ рабочей 
партіи», она не признаетъ правильнымъ. Этоть отзыв «корио- 





*) Кіевскія Въсти, 17 їюня. 
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раціи лондонскаго Сити» въ свою очередь привфтствуетъ г Милю- 
ковъ, хотя и считаетъ долгомъ обусловить свое привфтств!е нВко- 
торыми оговорками. 


„Никто, конечно, —говорилъ онъ,—не будетъ ожидать отъ меня вос- 
хваленія существующихъ въ Росси конституціонныхъ учрежден. Мы, 
представители оппозищя, хотъли бы, чтобы права Думы были значи- 
тельно расширены, чтобы избирательное право было демократизировано 
и чтобы вся система политическихъ учрежденій была приведена въ 
гармонію, при которой была бы возможна полезная законодательная ра- 
бота. Но до тБхъ поръ. пока въ Росси существуетъ законодательная па- 
лата представителей съ правомъ контролировать бюджетъ, русская оппо- 
зищя останется оппозищей Его Величества, а не Его Величеству" *). 


Изъ дальнзйшихъ рфчей на томъ же «ленчћ» гр. Бобринскаго, 
г. Гучкова и русскаго посла въ Лондон, гр. Бенкендорфа, англи- 
чане, дЪйствительно, безъ труда «могли выдфлить тв общія черты, 
которыя выражаютъ наше нацщональное чувство и національное 
мнЂнів». По отзыву к.-д. органа, «въ глазахъ англичанъ эти 
рфчи слились въ одинъ бфлый солнечный лучъ конституціонализма 
и прогресса **). «Конститущонализма и прогресса» ве будущаго, 
но уже достигнутаго, обезпеченнаго и лишь подлежащаго разви- 
тю и преуспвянію. Характеристику этого «чувства», «общаго» не 
только у ораторовъ на ленч%, но и у всей націи, у всего народа, 
начатую г. Милюковымъ, завершилъ г. Гучковъ словами: 


„Я убъжденъ, что нашъ государь будетъ безсмертенъ въ памяти 
народовъ и истори именно тъмъ, что онъ ввелъ наше государство въ 
семью государствъ конституціонныхъ“. 


А главное — «общее національное чувство» протестуетъ про- 
тивъ такого представленія, будто въ Россіи власть и народъ 
являются борющимися сторонами. «Общее національное чувство» 
отзывается на это представленіе, какъ на «недоразум не». По- 
вторяю, если въ пофздк$ депутатовъ была заранће поставленная 
цфль, она по внфшности удалась. Депутаты, дъЙствительно, расчи- 
стили почву для предстоящихъ оффиціальныхъ визитовъ и обев- 
вредили ожидаемую сощалистическую агитацію. И всего цВннфе 
при этомъ оказались «голоса кадетовъ»: помилуйте, это вЪдь не 
«присп%шники правительства», это—оппозищя, да какая! «Демо- 
краты», требующіе столь, на англійскій взглядъ, радикальныхъ 
реформъ, какъ «принудительное отчужденје»!.. Недаромъ «Гражда- 
нинъ» отзывался, что посл такой услуги гг. Милюкова и Макла- 








*) По вполнЪ понятнымъ соображен1ямъ, „РъЪчь“ поспЪшила эту от- 
вътственную рћъчь г. Милюкова отъ имени всей оппозиши помЪетить 
„цЪликомъ и въ точномъ переводћ“. По этому „точному переводу“ я и 
цитирую (см. № 21 іюня). Въ телеграфныхъ переводахъ мысль г. Милю- 
кова грубЪе и безоговорочнЪе. 

жх) „Рьчь’, 24 іюня. 
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кова правительству остается лишь легализовать кадетовъ. А «Рус- 
ское Знамя», съ своей стороны, писало: 


„Попробуйте-ка теперь отказать въ легализащи конститущонно-демо- 
кратической парти“ (Цит. по „Русскимъ ВЪдомостямъ*, 28 іюня). 


Конечно, «Русское Знамя» волнуется напрасно: очень даже 
«попробуютъ» и «откажутъ». И я не думаю, чтобы г. Милюковъ 
услуживаль въ Англіи съ цфлью «заработать кадетскую легалива- 
дію». Это была, надо полагать, услуга безкорыстная. Но не въ 
томъ суть. Главное—кадеты, сверхъ ожиданія, помогли расчистить 
почву для примиреня съ общественнымъ мнфемъ Европы. 
Прямо-таки счастье вамъ ва сей разъ улыбнулось. Даже разныя 
пустяковыя мелочи оказались на нашей сторон. Да вотъ, напри- 
мфръ. Какъ разъ передъ заграничнымь вояжемъ думское боль- 
шинство закончило сессію либеральнымъ по вићшности жестомъ- 
Представьте, «въ дорог и эта веревочка пригодилась». Г. Гуч- 
ковъ на томъ же «ленч у лордъ-мәра Сити» и ей нашелъ упо- 
требленіе. 


Рядъ законовъ, —говорилъ онъ, прошедшнихъ въ Дум% какъ разъ въ 
концВ послЪдней сессіи, осуществляеть прияципы въротерпимости, зиа- 
чительно ранће возвъщенные въ манифестъ нашего государя 17 ацрћъля 
1905 г. (Изъ ръчи на томъ же „ленчЪ лордъ-мәра лондонскаго Сити“; 
цит. по „Юевскимъ Въстямъ“, 21 іюня). 


Можете представить, какъ это радикально звучитъ въ АнгШи 
при ея своеобразной постановећ вопроса о свобод совћсти... Сло- 
вомъ, попытка примиренія началась при самыхъ лучшихъ пред- 
знаменованіяхъ и при самомъ счастливомъ стеченіи обстоятельствъ. 
Но... начать хотя бы съ услуги «думскихъ людей». Услужить-то 
они услужили, да не совсзмъ толково. Увы! даже наиболће цфнная 
на сей разъ услуга-—г. Милюкова —-не свободна отъ упрековъ въ 
безтолковости. Безтолкова она, во-первыхъ, съ формальной стороны. 
Часть русской печати уже выразила протестъ противъ .выступленія 
г. Милюкова отъ лица русской оппозищи. ДЪйствительно, гово- 
рить отъ имени русской опиозиціи онъ не имфлъ, сколько миф из- 
вфстно, полномочій. Гораздо хуже, что ему въ этомъ и надобности 
не было. Онъ — признанный лидеръ конституціонно-демократической 
парти. По:англійски это названів звучитъ весьма внушительно, и 
въ данномъ случаБ увеличивать значительность кадетскаго го- 
лоса посредствомъ чисто словесной замфны частнаго понятйя («ка- 
деты») общимъ («опозиція»), —- значило, по пословиц, пор- 
тить кашу масломъ. Дома, при «нашемъ русскомъ разгильдяйств%», 
такія «маленькія неточности» у г. Милюкова не разъ благополучно 
сходили съ рукъ. При англійской щенетильности нравовъ онЪ, если 
не ошибаюсь, называются разными непріятными словами, равно- 
сильными нашему термину: «самозванство». Цфнность отвфтствен- 
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ныхъ заявлен!й, сдъланныхъ г. Милюковымъ, по стольку и значи- 
тельна, по скольку слушатель вфрить вь ихъ искренность. Но 
именно эту вру и подрываетъ «маленькая неточность», которую 
нЪтъ основанія считать необдуманной, несознательной. Но допус: 
тимъ, англичане этой неточности не замЗтятъ, а если и замђтятъ, 
то не обратятъ вниман1я. Къ сожалвнію, въ данномъ случа за- 
явленіе г. Милюкова не совсфмъ точно и по существу. 

Увы! онъ впалъ въ противор$е съ самимъ собою. Съ одной 
стороны, онъ «хотфлъ бы» «гармоніи», «при которой была бы воз- 
можна полезная законодательная работа». Выходить, какъ будто, 
что теперь въ Россіи ве только нЪТЪ «полезной законодательной 
работы», но даже и условій, при которыхъ она возможна. А съ 
другой стороны, по его же словамъ, «пока въ Росси есть законо- 
дательная палата съ правомъ контролировать бюджетъ» и т. д. 
Но, положимъ, англичане и этой частицы погрЪшности не зам%- 
тятъ, а если и замЪтятъ, то припишутъ ее особеннымъ свойствамъ 
русской оппозищи. Гораздо бол$е чувствительна погрёшность об- 
щая-— самая попытка увфрять: «въ Росфи, слава Богу, есть кон- 
ституція». Собственно, что требовалось отъ депутатовъ? ссылкою 
на свои монархическ]я чувства доказать неумЪстность и оскорби- 
тельность выдвинутаго въ «манифест рабочей парти» противопо- 
ставленія. Въ этихъ предфлахъ ихъ ссылка была бы доказательна: 
на почвф чувствъ рабочая партія, конечно, потери$ла бы пора- 
жене. Но имъ захот$лось почему-то состязаться съ рабочей пар- 
ей на почв логики. И я боюсь, что мфстность для сраженія вы- 
брана ими неудачно. 

Какъ бы ни оцёнивалось противопоставленіе рабочей парти, но 
ему предпослана извфстная аргументація, известный общ взглядъ 
на русскую систему управленія, —какая бы то ни было, но оцЬнка нЪ- 
которыхъ очередныхъ, злободяевныхъ «фактическихъ обстоятельствъ 
дВла». Пусть, по мнЪнію г. Милюкова, аргументація даннаго про- 
курора неправильна, общій взглядъ превратенъ, оц$нка злободнев- 
ныхъ обстоятельствъ лжива. Но развЪ, голое заявлен!е: «У насъ 
есть Дума, которую мы называемъ конституціей », способно дока - 
кавать дефекты прокурорскаго мышленія? Да и вообще, что мо- 
жетъ доказать простая въ сущности вамЪна елова «Дума» словомъ 
«конституція»? Посмотрите, даже «С.-Петербургскимъ Ввдомостямъ» 
оно ровно ничего не доказала. Даже «С.-Петербургсыя ВБдомости» 
пишутъ, что «рћчи нашихъ депутатовь въ Лондон%, произнесенныя 
въ присуствіи нашего посла и съ его одобренія», едва ли не «лЪт- 
няя мистификація», такъ какъ «между тВмъ, что говорилось въ 
Лондон, и тмъ, что творится у насъ—диссонансъ»: 


въ дЪйствительности у насъ по прежнему стоятъ «проклятые вопросы“ 
русской жизни, которые подЪлили русскихъ гражданъ на два неприми- 
римыхъ лагеря и служатъ предметомъ ожесточенной схватки, наполня 
юнюй атмоеферу... злобой и местью.. Проклятые вопроеы „будутъ суще- 
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ствовать у насъ, покуда будетъ существовать правая и лЪвая Россія, по- 
куда борьба между самодержавіемъ и констнтущей не разръшится по- 
бъдой одного изъ этихъ началъ» (Цитир. по «Русскимъ Въдомостямъ», 
25 іюня). 


Какъ видите, не только англійская рабочая партія усматри- 
ваетъ въ Россіи существоване двухъ лагерей, ведущихъ борьбу 
на довольно таки рВшительныхъ условіяхъ. 

Призваеть эту оцфнку общаго положенія въ Россіи пра- 
вильной и благонамвреннъйшій органъ нашей охранительной пе- 
чати. Какой бы изъ двухъ борющихся сторонъ ни сочувствовалъ 
противникъ нашихъ депутатовъ и какъ бы ни сочувствовалъ, но 
въ его аргументаціи, это— центральный пунктъ. И пока этотъ 
центральный пунктъ не опровергнутъ, г. Милюковъ не столько 
убВдилъ англичанъ, сколько далъ поводъ говорить: 

— ПрЁзжалъ, увврялъ, что у нихъ конституція. Быть можетъ, 
въ цфляхъ очередного русскаго займа такъ и нужно. Но со сто- 
роны логики никуда не годилось. И если г. Милюковъ не просто 
заблуждался, а полагалъ, что англичанъ легко мистифицировате, 
то мы не рёшаемся судить о его политической Во 

Мн скажутъ, пожалуй: 

— Зачмъ такъ строго о депутатахъ? Не титаны же они, ВЪ 
самомъ дфлЪ. Сдфлали, что могли, въ интересахъ оффиціальныхъ 
визитовъ. И на томъ спасибо... 

Положимъ, сдВлали, что могли, и на томъ спасибо. А все-таки 
попытка примириться съ общественнымъ мн$фн!емъ Европы, не- 
смотря на већ благопріятныя обстоятельства, оказалась въ усло- 
віяхъ, при которыхъ ея успЪхъ, по меньшей м®р%, сомнителенъ. 
Но условія, о которыхъ я теперь говорю, уже не отъ депутатской 
воли или толковости зависЪли. Депутаты себф Вхали. И прежде, 
чфмъ они дозхали до англійскихъ береговъ, нЪмецкая печать уже 
саркастически излагала подробности «морского сраженія съ суд- 
номъ, нагруженнымъ лБеомъ», «новаго гульскаго инцидента». 
Первоначально въ оффищальномъ сообщенін морского генераль- 
наго штаба сущность «инцидента» излагалась такъ: 


3 іюня англійскій коммерческій пароходъ „Вудбернъ* слфдовалъ 
подъ проводкой финляндскаго лоцмана изъ шхеръ въ море. При подходЪ 
къ стоящимъ въ Питкопасъ на рейдв Штандартъ императорской яхт 
„Штандартъ“ и отряду сопровождавшихъ яхту судовъ этотъ пароходъ 
былъ ветрЪченъ дежурнымъ сторожевымъ миноносцемъ. Миноносецъ, 
слълуя рядомъ съ пароходомъ, передавалъ ему приказаніе измЪнить 
курсъ и пройти внъ линін охраны. Такъ какъ пароходъ не исполнилъ 
приказанія и продолжалъ держать ;курсъ по направленію къ император- 
ской яхт, мивоносецъ произвелъ три холостыхъ выстрЪла и, видя, что 
пароходъ все-таки продолжаетъ идти прежнимъ курсомъ, далъ боевой 
выстрЪлъ въ верхнюю часть парохода. Въ то же время стоящій на 
якорЪ эскадренный миноносецъ „Эмиръ Бухарскій*, усматривая, чте 
пароходъ продолжаетъ идти къ яхтВ и проръзаль уже линію кольца 
охраны, также произвелъ по немъ сначала холостой, а затвмъ сево, 
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выстр®лъ изъ 75-миллиметроваго орудія въ основане дымовой трубы; 
послВ этого пароходъ немедленно сталъ уходить отъ яхты (Цит. по 
» Мевскимъ ВЪстямъ“, 8 іюня). 


Позже не менфе оффищальное донесеніе лоцманскаго управле- 
нія Финляндіи нарисовало нфсколько иную картину. Для глубоко 
спдящаго «Вудберна» въ данномъ м®стБ не было другого без- 
опаснаго пути, кром% того, какимъ велъ судно лоцманъ. И лежалъ 
этотъ курсъ, взятый лоцманомъ и обязательный для него, въ доста- 
точномъ разстояніи отъ яхты «Штандартъ». Тфмъ не менће одно 
изъ военныхъ судовъ 


стало поперекъ дороги „Вудберна”“. Немедленно поэтому остановили 
машину и дали задній ходъ. Но нъкоторое время пароходъ продолжалъ 
еще по иперщи двигаться впередъ. И вотъ поелЪ того, какъ удалось 
повернуть пароходъ направо, въ него произведено было одинъ за дру 
гимъ четыре выстрла; послЪднимъ выстрЂломъ произведена пробоина- 
при чемъ раненъ кочегаръ, испорчена машина и причинены еще другія 
поврежденія (Цит. по „Ръчи“ 19 іюня). я 5 


Разбираться въ этихъ оффиціальныхъ противорвчіяхъ —дВло 
технической экспертизы. Для профановъ же ясно лишь, что гру- 
зовое англійское судно велъ уполномоченный правительственнымъ 
учрежденіемъ лоцманъ, и тратить «боевые снаряды», во всякомъ. 
случа, вастоятельной надобности не было. Оффиціозная «Россія» 
пыталась, впрочемт, мотивировать стрЪльбу. Со ссылкою на фин- 
скую газету «Ѕиотајаіпеп Капза», она напечатала: 


надзоръ за судами въ шхерахъ зависћълъ отъ полученныхъ жандар- 
мами извЪстій о томъ, что финляндцы купили быстроходныя моторныя 
лодки въ цвляхъ потопленія „Штандарта“. 


Но эта мотивировка привела лишь къ новому «инциденту»: 
«Росс ю» уловили въ подлог, такъ какъ оказалось, въ «Ѕиота- 
1алпеп Капѕа» напечатано совеВмъ не то, о чемъ говорилъ оффи- 
ціозъ. Потомъ пришлось оффищально удостовърить, что «жан- 
дармы» «означенныхъ свфдВнШ> не получали. Да если бы и 
получали, —это не было бы оправданіемъ. Во-первыхъ, «быстро - 
ходную моторную лодку» офицеры русскаго флота, нав%Врное, 
умБютъ отличать отъ большого грузового парохода, —по крайней 
мЪр%, обязаны, а во. вторыхъ, если бы судно и соотвфтствовало 
признавамъ, указаннымъ въ жандармскихъ донесеніяхъ, все-таки 
безъ толку портить боевыми снарядами машины и ранить 
людей международными обычаями не принято. НФмцы не безъ 
основавія утверждали, что «подобные случаи бывають лишь съ 
русскими. И мотивировать эти случаи приходится такъ же, какъ 
И «распластыване» больныхъ женщинъ около святыни, доколВ 
кровь не пойдетъ изо рта. Мы не считаемъ нужнымъ церемониться 
съ людьми. У насъ вошло въ привычку расходовать боевые сна- 
ряды не столько для дЪЙствительной надобности, сколько въ разечетћ 
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дать острастку возможнымь «врагамъ», буде таковые появятся. 
Случай съ «Вудберномъ» напомниль англичанамъ эту нашу при- 
вычку. И, привфтствуя по долгу гостепріимства русскихъ депута- 
товъ, они въ то же время озабоченно обсуждали въ палат 
общияъ, сколь неудобны въ общежити нвкоторыя русскія при- 
вычки. Между прочимъ, С.-Петербургское Телеграфное Агентство 
любезно довело до свёдфня соотечественниковъ, что 


нащоналисть Макъ-Ниль обратился къ правительству съ просьбою 
принять по случаю предстоящаго посъщенія русскимъ государемъ Англ!и 
необходимыя мЪры для предупрежденія повторенія подобнаго прискорб- 
наго инцидента... 


Не лишено интереса, что наши депутаты, съ такой живостью 
отозвавшіеся на «манифестъ рабочей парти», отвЪтили на этотъ 
отзывъ англійскихъ націоналистовъ совершеннымъ молчашемъ. 

Во всякомъ случаЪ, инцидентъ съ „Вудберномъ“», грянувшій 
неожиданно, а главное, безъ всякой надобности, сильно испортилъ 
благопріятныя возможности. Къ несчастью, «бъда не приходитъ 
одна». 19 іюня самъ г. Милюковъ увврялъ англичанъ, что противо- 
ставлять Россію оффиціальную Россіи народной равносильно 
недоразум ню. А 24 іюня даже въ русскихъ газетахъ были на- 
печатаны первыя разоблаченія по «дълу Ландезена-Гартинга». 
За-границей они, сл$довательно, появились, такъ сказать, тотчасъ 
послв увВреній г. Милюкова, прежде чЁмЪъ «наши депутаты» 
усили, исполяивъ свою миссію въ АнгШи, переправиться во 


Францію. 


ГУ. 


Инищатива новыхъ разоблачен! Й опять исходить отъ г. Бурцева 
Въ 1890 году нзкто Ландезенъ старался организовать въ Па- 
рижз приготовлен!е бомбъ и покушеніе на императора Алек- 
сандра 1; заговоръ своевременно быль обнаруженъ. Ландезену 
удалось скрыться отъ французскаго суда, коимъ онъ заочно былъ 
приговоренъ къ пятилЪтнему тюремному заключеню. Г. Бурцевъ 
утверждаетъ, что этоть Ландезенъ — провокаторъ, состоявшій на 
службЪ въ охранномъ · отдЪленіи и при организаціи заговора на 
Александра Ш и во все послвдующіе 19 лЪтъ до настоящаго 
времени. Затёмъ нъсколько лЗтъ назадъ при русскомъ посольств 
въ Париж% появился «атташе» Гартингъ. Собственно онъ исполнялъ 
обязанности завздывающаго русской охранной полиціей за границей 
Но такъ какъ не вездВ туземной полиціи разръшается вступать 
въ непосредственныя сношенія съ иностранными полицейскими 
агентами, —въ Париж%В, напр., это прямо вапрещено, —то г. Гар- 
тингъ и носилъ званіе атташе русскаго посольства, или, какъ онъ 
вебя называлъ, — «начальникъ полицейской части при посольств%». 
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Правда, «онъ не значился въ оффищальномъ спискъ членовъ посоль- 
ства, но пользовался веъми дипломатическими привилегіями... Передъ 
атташе посольства раскрывались вев двери полицейской префектуры и 
вс досье о русскихъ эмигрантахъ. Онъ вездъ бывалъ въ Париж%, пара- 
дировалъ на оффиціальныхъ пріемахъ, норовя почаще держаться рядомъ 
съ самимъ посломъ... Начальникъ парижской тайной полицін... и инспек- 
торъ политической секціи... считали за честь услужить атташе посольства, 
который, впрочемъ, не скупился на благодарность. Гартингъ былъ важ- 
ный сановникъ, въ чинЪ генерала, имълъ много русскихъ орденовъ и по 
представленін русскаго посла получилъ и орденъ Почегнаго Легона» 
(«РъЪчь», 27 іюня). 


Г. Бурцевъ заявилъ, что этотъ Гартингъ есть не кто иной, 
кавъ провокаторъ Ландезенъ; онъ именуетъ себя также Петров- 
скимъ и Бэйромъ. Настоящее же имя его—Абрамъ Гекельманъ. 
Равоблачен1я г. Бурцева толкнули иностранную печать прослћ- 
дить дфятельность Гартинга, независимо отъ того, Ландезенъ онъ 
или не Ландезенъ. И даже въ руссыя газеты проникаютъ извћ- 
стія одно сенсаціонвће другого. 


Корреспондентъ вЪнской «Меце Ргее Ргеззе» увъряетъ, что германская 
полиція во время свиданія въ Свинемюнде очень зорко наблюдала за 
Гартингомъ, опасаясь съ его стороны провокаціоннаго акта («Русскія 
Въдомости». 25 іюня). 

По словамъ брюссельскаго корреспондента ‹ Маёіп»›, раскрывается роль 
Ландезена въ послфдней экспропращи, устроенной русскими мЪъсяца три- 
четыре тому назадъ въ Брюсселъ («РЪчь», 30 іюня). 

«МаИп› заявляетъ:... имвются доказательства, что именно Гартингомъ 
организованы были покушеня въ Швещи, Франщи и Бельгін («Кіевекія 
Въсти», 29 іюня). 

«Меце Егеіе Ргеззе» телеграфируютъ изъ Парижа, что послъднимъ шод- 
вигомъ Гартинга было устройство мнимаго покушенія на жизнь Фальера 
и Клемансо въ Ниццњ%... съ цвлью добиться высылки изъ Ниццы весъхъ 
русскихъ политическихъ эмигрантовъ (119). 


Кстати вспомнили, что предщественниками Гартинга по д0лж- 
ности «начальника русской, тайной полищи въ Париж» были 
Рачковсый и Ратаевъ. Принялись разоблачать и этихъ «охран- 
ныхъ» генераловъ: 


„Майл“ сообщаетъ, что Рачковскій началъ свою карьеру, совершивъ 
рядъ провокацій; онъ участвовалъ въ покушенм на высочайшихъ оеобъ 
вм ств съ Ратаевымъ («Кіевскія Въсти», 30 іюня). 


Фактическая точность этихъ сенсацій, во всякомъ случа, не 
опредВлена. Да и не въ точности собственно дфло. Въ концВ-то 
концовъ гг. Рачковскіе и Гартинги-–-охранные агенты, хотя бы и 
достигшіе высшаго ранга; стоять они на моральномъ уровнв 
россШскаго охраннаго отдЪленія; и не только по долгу службы, 
но и по личной склонности причастны ко всвмъ обычнымъ пріе- 
мамъ нашего политическаго сыска. Устраивая «бумъ» на сенса- 
ціонную тему, «Майп» или «Меце Егее Ргеззе», могутъ жестоко 
прегршить въ частностяхъ. Но общія характерныя черты рус- 
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скаго охранника, все таки останутся характерными чертами. Брюс- 
сельскій корреспондентъ «Русскихъ В%домостей», миъ кажется, 
удачно отм%тилъ, въ чемъ главная неловкость этихъ разобла- 
чевій: 


Гартингъ навЪщалъ Бельгію, —пишетъ онъ —живалъ въ Брюссел не 
какъ частное лицо или тайный агентъ, а какъ совЪзтникъ при русской 
миссін. Онъ всъми здЪсь считался за одного изъ дипломатическихъ пред- 
ставителей русскаго правительства. Въ качествВ такового, онъ вхожъ 
былъ въ такія сферы, куда обыкновенные смертные не допускаются. Онъ 
принимался тфми, кто особенно щепетильны на счетъ вн8шней порядоч- 
ности. Онъ и женился здЪсь въ качествЪ атташе нри мяссіи на дъвушкв... 
изъ очень хорошей семьи. Представьте жо себв теперь положеше этихъ 
лицъ, когда они узнаютъ, что Гартингъ...—не атташе, а динамитчикъ- 
провокаторъ, какъ называетъ его одна изъ брюссельскихъ газетъ («Рус. 
Въд.», 1 іюля). 


Надо «представлять себБ» «положене этихъ лицъ» не только 
въ Брюссел, но и въ Париж, и въ Берлин, —вообще всюду, 
гдз Гартингъ «дБлалъ свою свВтскую карьеру», выступая въ каче- 
ств «атташе при миссіи>. И не самозванно онъ выступалъ въ этомъ 
качеств. Русское дипломатическое вБдомство ввело его въ избран- 
нёйшіе круги общества. Оно представляло его даже президенту 
республики. По представленію русскаго посла онъ награжденъ 
орденомъ Почетнаго Легіона. «Р®чь» какъ бы удивлена, что 


иностранная печать, не только французская, но и германская, гораздо 
больше занимается дъломъ дъйствительнаго статскаго совЪтника Гартинга, 
Ландезена тожъ. нежели наши газеты. 


Для нашихъ газетъ Рачковскіе, Ратаевы, Гартинги, Манасе -· 
вичи-Мануйловы— лишь варіанты на одну и ту же старую и из- 
вфстную тему. Для иностранцевъ съ этой заново всплывшей темой 
связанъ острый и, ловтоояю, щекотливый вопросъ, какъ понимать 
и принимать дипломатическихъ представителей россійскаго прави - 
тельства: этому ММ ты вынуғденъ жать руку, какъ «дипломату», 
а на самомъ дълБ онъ, того и гляди, окажется агентомъ-прово- 
каторомъ. 

Д%ло не въ случайностяхъ, которыя всегда возможны. Гораздо 
хуже, что обнаруживается глубокое расхожденіе въ понимавніи 
основъ хотя бы только чисто внфшней брезгливости. Воть пред- 
шественникъ Гартинга Ратаевъ гордо именуеть себя «офицеромъ 
ордена Почетнаго Легіона». По газетнымъ свЪд®ніямъ, предпола- 
галось возвести въ офицерское званіе по этому ордену и Гартинга. 
И гордость Ратаева съ его точки зрнія понятна. Наши охранные 
генералы щедро награждаются русскими орденами. Им%етъ, по 
словамъ газетъ, русскіе ордена и Гартингъ. Но развВ русскихъ 
кавалеровъ св. Анны или св. Отанислава пугаетъ или оскорбляетъ 
мысль, что знаками отличія, коими они гордятся, могутъ быть на- 
граждаемы и услуги провокатора? Не пугало и не оскорбляло это 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 65 


до сихъ поръ, по крайней мЪрЪ, и чиновъ русскаго посольства, 
начиная съ самого посла. А французскихъ «кавалеровъ» Почет- 
наго Легіона такіе «сокавалеры» весьма шокируютъ. Конечно, «за- 
слуги», награждаемыя «Почетнымъ .[егіономъ», «бываютъ со вся- 
чинкой». Русской публик извЪстны болзе или менфе пикантные 
анекдоты на эту тему, —хотя бы, напр., изъ новеллъ Мопассана. 
Однако, по крайней мЪфрЪ, внЪшней пристойногтью заграничный 
человвкъ вовсе не склоненъ брезговать. 

А затВмъ, помимо брезгливости внфшней и брезгливости по су- 
ществу, что либо значатъ интересы общественнаго спокойствія и 
личной безопасности. Чфмъ, позволительно спросить, занимаются 
«россійскіе дипломатичесые представители» за-границей? Гартингъ 
былъ веизмъннымъ любимцемъ и близкимъ человъкомъ нашихъ по- 
словъ. Парижскій, папр., 


посолъ Нелидовъ ежедневно выслушивалъ его доклады. а всЪ бумаги, 
относившіяся къ русекимъ подданнымъ, отсылались Гартингу, который 
давалъ соотвЪтетвующіе отзывы („РЪчь“, 29 іюня). 


ГдЪ же граница, отдфляющая обязанности посла отъ службы 
охраннаго агента? Что такое русское министерство иностранныхъ 
дфлъ? Есть ли это, дфйствительно, министерство общеевропейскаго 
типа, или, подобно разнымъ другимъ внутреннимъ вЪдомствамъ, 
всего лишь спеціальный родъ службы, подчиненный директивамъ 
политической полищи? И откуда Гартинти и Ратаевы берутъ ма- 
теріалъ для «ежедневныхъ докладовъ» послу? Газеты указывають, 
между прочимъ, и такой источникъ ихъ освфдомленности. При по- 
мощи подкупа или даже прямого воровства, Гартинги устроили въ 
томъ же хотя бы ПарижЪф «черный кабинетъ», —конфискують част- 
ную корреспонденцію и перлюстрируютъ. Это—одво изъ ихъ постоян- 
ныхъ занят. А вотъ другое, не менфе постоянное: 


Главная задача Гартинга состояла въ томъ, чтобы, компрометтируя 
русскихъ въ Европ, лишить ихъ убЪжища (.„Русскія Въдомости“, 2 поля). 


Не плохое заняте для русскихъ посольствъ— всячески компро- 
меттировать соотечественниковъ за-границей. И средства для этого 
употребляются не плохія. Недавно русская дипломатическая мисс я 
въ Германи уличена въ такомъ странномъ переводв документовъ 
для суда, что газеты имфли основаніе говорить объ умышленномъ 
подлогв. Но это средство сравнительно невинное. Выше мн при- 
шлось отмтить указавія на такія рЪ»шительныя средства, какъ 
организащя провокаторскихъ заговоровъ и покушеній. Станьте въ 
положеніе заграничнаго человЪка, ошеломленнаго безпрерывнымъ 
рядомъ нашихъ скандаловъ, посвящаемаго печатью уже въ теченіе 
полугода, —съ минувшаго декабря, —во вс лабиринты нашей «азе- 
фіады». На его мъст вы невольно заинтересуетесь вопросомъ: 


— Какъ,—руссые послы и о провокаторскихъ заговорахъ при- 
Гюль. Отдлъ П. 5 
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нимають доклады? И это входитъ въ кругъ русскихъ дипломатиче- 
скихъ обязанностей? Оставимъ въ сторонф Фальеровъ и Клемансо, 
которые мотутъ быть отправлены на тотъ свЪтъ единственно для 
той надобности, чтобы скомпрометтировать русекихъ эмигрантовъ. 
Но вЪдь, къ прим$ру, и я, мирный французсый рантье, могу оха- 
ваться всего только агентурнымъ матеріаломъ, если ве для этой, 
то для другой цЪли... 

Г. Бурцевъ увфряетъ, что именно русское правительство по- 
могло скрыться „Тандезену. Зная уголовное прошлое этого человЪка, 
оно, тфмъ не менфе, назначило его въ Парижъ нодъ именемъ 'Гар- 
тинга, вкодило при посредствъ своихъ пословъ въ избранное фран- 
цузское общество, представляло президенту республики ит. д. Если 
бы даже это обвиневіе въ крайней потеръ понягія о международ- 
ныхъ приличіяхъ и не подтвердилось, все же нельзя не признать, 
что международныя приличія достаточво таки забыты. Было рус- 
ское правительство за границей «большимъ бариномъ». И, какъ 
большому барину, ему прощались нвЪкоторыя своенравныя при- 
вычки. Настали «плохіс дни». «Большой баринъ> нын чаще 
является просто прослтелемъ, котораго, случается, сосфди и трети- 
руютъ; въ важныхъ дфлахъ онъ почтительно отступаетъ передъ 
сильнъӣшимъ. Зато съ полицейскимъ свонмъ аппаратомъ располо- 
жился ужъ совсЪмъ запросто, по домашнему, словно въ родномъ 
Кашин. Этой позы теперь ему не простятъ. Я нфсколько скепти- 
чески настроенъ относительно нынзшняго разоблачительнаго шума. 
На разоблаченіяхъ можно проигрывать, можно и отыгрываться. Въ 
положеніяхъ, занятыхъ г. Бурцевымъ, требуется, помимо всего 
прочаго, огромный характеръ, чтобъ не увлечься коварными правдо- 
подобіями, ловко подсказанными изъ вражескаго лагеря. Однимъ 
«хорошимъ промахомъ» можно испортить впечатлђніе цфлой сотни 
тщательно обоснованныхъ ходовъ. Ныншній шумъ можеть окон- 
читься совсВмъ не такъ, какъ ожидаютъ любители сенсацій. Но 
ч$мъ бы ни кончился 0нъ, «насъ» попросять по домашнему на 
чужихъ людяхъ не располагаться и вести себя сообразно съ между- 
народными представленіями о брезгливости. Меньшимъ раздражен- 
ное и возмущенное общественное мнъніе Европы едва-ли удовле- 
творится. 

Во всякомъ случа, «исторія Гартинга» всплыла совсёмъ не 
кстати. И попытку примирить «оффищальную Россію» съ обще- 
ственнымъ мпъніемъ Запада надо признать, быть можеть, удачао 
задуманной, но довольно сильно уже попорченной. Любопытна, 
однако, вотъ какая подробность. 

Нашимъ депутатамъ привелось попасть изъ Лондона въ Парижъ, 
какъ разъ подъ первое впечатлћніе ошеломляющихъ разоблаченій. 
Передь этими разоблаченіями Жоресъ въ парламент разви- 
валъ ту же точку зрћвія, которая легла въ основу «манифеста» 
англійской рабочей парти. Большинство французской палаты, ко- 
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вечно, на сторону Жореса не стало. Вспыхнувшее вслфдъ затфмъ 
«дЬло Гартинга» дало Жоресу и его единомышленникамъ новый 
аргументъ. Опровергаемая «нашими депутатами» въ Англіи точка 
зрнія за время ихъ переъзда въ Парижъ предстала предъ ними 
во всеоружіи новыхъ фактическихъ обстоятельствъ. Но наши пред- 
почли къ этой щекотливой тем не возвращаться. На оффищаль- 
ныхъ обфдахь они лишь продолжали свидЪтельствовать, что «у 
насъ есть конституція». И въ этомъ занятіи имъ помогалъ, за 
«отсутствіемъ нашего французскаго посла», «русскій повзренный 
въ дфлахъ г. Неклюдовъ». И какъ хорошо говорилъ г. Неклюдовъ! 


Я счастливъ видЪть членовъ нашего Государственнаго СовЪта, и нашей 
Думы и видфть ихъ въ обществВ членовъ французскаго парламента. Я не 
чувствую себя человзкомъ постороннимъ этому обществу. ВЪдь между 
дипломатей и народнымъ представительствомъ имЪется необходимая 
связь. Мы, дипломаты, счастливы чувствовать позади себя народное пред- 
ставительство, которое своимъ контролемъ и своими вотумами поддержи" 
ваетъ насъ въ вопросахъ, касающихся національныхъ иптересовъ («РЪчь», 
30 іюня). 


Корреспонденть «РЪчи» сумълъ даже «ясно прочитать на лиц» 
г. Неклюдова то, чего онъ не договорилъ по соображеніямъ дипло- 
матическимъ: 


«Очень радъ,—ясно читалось на лиц г. Неклюдова,—что я больше 
не отличаюсь отъ другихъ дипломатовъ, что могу теперь выступать, какъ 
дипломатъ конституціонной страны» («РЪчь»>, 50 іюня). 


Допустимъ, французы не знаютъ, что наше «народное предста- 
вительство» лишено и права, и возможности «своимъ контролемъ 
поддерживать» «дипломатовъ». Но вотъ, что французамъ, безъ со- 
мивнія, извзстно. Какъ разъ именно въ то время, когда отъ рус- 
скаго посольства французская печать, самыхъ разнообразныхъ на- 
правленій, требуетъ отвфта по дЪлу Ландезена-Гартинга, у г. Не- 
клюдова даже на лицф написано: 

— У насъ слава Богу, есть конституція... 

Для кого это даже на лицв пишется? Для французовъ? А они 
взрослые или дЪфти? В%дь эти всяческія увВренія, что «у насъ 
есть конституція», производятъ именно такое впечатлфніе, словно 
они разсчитаны на дътей. Взять хотя бы ТВ же слова г. Милю- 
кова: «пока въ Россіи существуетъ законодательная палата 
представителей съ правомъ контролировать бюджеть»... Опять 
таки допустимъ, что англичане ничего не слышали 0 «заброниро- 
ванномъ бюджет». Но вотъ, напр., одна изъ тёхъ мелочей, съ 
которыми совпало чествованіе нашихъ депутатовъ въ Англіи. Кром% 
депутатовъ, англичане ждали въ гости около 200 русскихъ народ- 
ныхъ учителей и учительницъ. Заграничную пофздку народныхл. 
учителей съ образовательными пфлями организовывало общество 
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раслространенія техническихъ знаній *). Съ своей стороны англи- 
чане, по словамъ, вапр., корреспондента «Одесскихъ Новостей», 
«сдЪлали большія приготовленія для встр%чи: 


Герцогиня Сутерландская, извъстная дЪятельница по народному про- 
свъщешю, имЪла дать въ честь учителей и учительницъ банкетъ въ своемъ 
родовомъ замкЪ. Оксфордеюй упиверситетъь готовился оказать имъ ра- 
душный пріемъ. „Англійское“ фребелевёкое общество также собиралось 
чествовать ихъ банкетомъ. Еще цълый рядъ англійскихъ обществъ, 
учрежден й и частныхъ лицъ... готовились ветрътить руескихъ гостей, 
СовЪтъ лондонскаго графства принялъ близкое участе въ приготовленіяхъ. 
Для гостей былъ спеціально изданъ на русскомъ языкъ отчетъ о поло- 
женіп школьнаго дћла въ Лондонз. Лондонскій муниципалитетъ также 
мобилизовалъ всъхъ своихъ учителей, говорящихъ по-русски, въ распоря- 
жене пріђзжихъ въ качеств чичероне. 


Для гостей уже были святы помфщеня въ отелях. 


И веб эти приготовленія, въ которыя вложено столько души, силъ и 
денегъ, сведены на нътъ однимъ... росчеркомъ пера. 


Русское начальство запретило учителямъ-экскурсантамъ посз- 
тить Лондонъ. И запретило именно потому, что въ Лондон имъ 
готовилась встрВча, а среди ветръчающихъ, по «агентурнымъ св$- 
дБніямъ», могутъ оказаться политически неблатонадежные элементы. 
Въ виду «огромнаго впечатлЪнія», какое произвелъ въ Лондонъ 
этоть «инцидептъ», агентство «Рейтера» навело справки. Оказалось, 
что по «агентурнымъ свЪдфНямъ» учителей хотБль «вотрфчать 
также князь Кропоткинъ». Едва-ли съ чфмъ-либо сообразно запре- 
щать 200 учителямъ посфщен!е Лондона только потому, что тамъ 
живетъ кн. Кропоткинъ, въ противовъсъ которому—если ужъ онъ 
такъ опасенъ — русское правительство могло откомандировать какое 
угодно число чиновъ того же хотя бы посольства. Англичане, 
однако, пожелали провърить «агентурныя свЪдънія». Этимъ заня- 
лась газета «ПаПу №\%5»», и ея репортеры выяснили слфдующее. 
Ни кн. Кролоткинъ, ни другой кто-либо изъ русскихъ эмигрантовъ 
не предполагалъ «входить въ общеніе съ гостями». Кн. Кропот- 
кинъ вообще стоить «совершенно въ сторон отъ этого дЪла». 
Никакихъ Кропоткиныхъ «въ спискБ лицъ, подготовлявшихъ 
пріемъ», нВтъ. И лишь въ числв многихъ другихъ лицъ, при- 
частныхъ къ разнымъ практическимъ заботамъ, была княгиня Кро- 
поткина, помогавшая приготовить для экскурсантовъ, какъ людей 
очень небогатыхъ, «безплатные квартиры и обЪфды»... 


Предоставляю,—пяшетъ корреспондентъ «Одесскихъ Новостей», —са- 
мому читателю вообразить себЪ все... возмущеніе англичанъ, приннимавшихъ 
участіе въ этихъ приготовленяхъ. ВЪдь это не что иное, какъ пощечнна, 
нанесенная люлямъ, одушевленнымъ самыми дружественными чувствами 
и намъреніями въ отношенін насъ. 


*) „Кіевскія Въсти“, 9 іюня. 
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И представьте, дале, все это вмЪств. Какой-то никому невфдомый 
авторъ «агентурныхъ свфдфнШ» ухитряется нанести «пощечину» 
совфту лондонскаго графства, школьному комитету Лондона, муни- 
ципалитету, цблому ряду общественныхъ организацій, большому 
кругу лицъ, занимающихъ крупное общественное положеніе; ва 
основан какого-то «агентурнаго» едва-ли не вранья, 200 чело- 
въкъ лишены права въфзда въ Лондонъ подъ страхомъ увольненія 
отъ службы, тюремнаго заключен!я или даже административной 
ссылки въ места боле или менфе отдаленныя; и тутъ же стоить 
г. Милюковъ: 

— «Пока въ Росеіи есть законодательная палата представи- 
телей»... 

На кого, повторяю, разсчитаны эти заявлен!я,—на взрослыхъ 
или на дБтей? 

По истин%, есть что-то дфтское, игрушечное въ этихъ консти- 
туціонныхъ деклараціяхъ передъ заграничной публикой. «Хомя- 
ковъ съ товарищами» поћхалъ въ Англію». «Русскому послу гр. 
Бенкендорфу дано указавіе оказывать депутатамъ вниманіе въ 
качеств оффиціального лица» *). Изъ Англіи г. Хомяковъ Фдетъ 
ва празднества въ Полтаву, а его товарищи въ Парижъ. «Това- 
рищамъ» въ Парижв русское посольство оказываетъ всяческое 
оффиціальное вниманіе. Г-ну же Хомякову, едва онъ переправился 
черезъ русскую границу... Однимъ и тёмъ же пофздомъ—разска- 
зываетъ, напр., корреспондентъ «Р$чи»,—Фхали въ Полтаву— 


военный миниетръ, кавказекій намфетникъ, председатель Государ- 
ственной Думы, нћеколько членовъ Думы и членовъ Государственнаго 
СовъЪта по выбору. 


Т. е. опять таки «Хомлковъ съ товарищами», —только съ дру- 
гими, не тфми, которымь въ это время нашъ вице-посолъ въ 
ПарижЪ «оказывалъ всяческое вниман!е». 


«Военный миниетръ и намЪстникъ фхали, какъ и подобаетъ высокимъ 
сановникамъ, въособыхъ вагонахъ» (на каждаго особый вагонъ?}. «Г. Хомя- 
ковъ Ъхалъ, какъ обыновенный пассажиръ, по платному билету. Это, ко- 
нечно, не такъ важно. Неуспълъ подойти поъздъ къ вокзалу въ Полтав%, 
какъ на встрЪчу военному миниетру и намЪетнику двинулась цћлая туча 
генераловъ всћхъ родовъ оружія и веЪхъ цвЪтовъ. Начались представлен! я, 
расшаркиванія, а затъмъ прибывише были въ своихъ же вагонахъ пере- 
везены на мъсто стоянки войскъ. 

Н. А. Хомякова никто не встрЪчалъ. Даже представители города и 
земства уклонились. Прижавшись къ вагону... одиноко стоялъ онъ, пока 
не кончилась длинная процедура ветръчи министра и намЪстника, а, за- 
тъмъ на извозчикЪ позхалъ на частную квартиру къ своему знакомому» 
(«Рьчь», 29 іюня). 


Зам%тьте, что г. Хомяковъ прибылъ на высоко-оффищальныя 





*) «Кіевскія ВЪстиг. 
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празднества въ качеств оффищальнаго представителя «законода- 
тельной палаты». Оказывать ему «внимае» при посредств$ особъ, 
равноправныхъ россійскому императорскому послу въ Англін гр. 
Бенкендорфу, было бы, допустимъ, черезчуръ. Но хоть бы чинов- 
ника особыхъ порученій при губернатор командировали объяс- 
нить «туч генераловъ» и полицейскихъ чиновъ, имена же ихъ 
Ты, Господи, вЪси. 

— Дайте же пройти председателю Государственной Думы отъ 
вагона до извозчика... 

Ве мы понимаемъ, конечно, что послЪ заграничныхъ декла- 
рацій педагогически необходимо охладить чувства болЂе или ме- 
нфе рЪзкимъ контрастомъ,—не то «эти Хомяковы», и въ самомъ 
лл, вообразятъ... А все-таки—что скажуть иностранцы? Оби- 
датся ли они, соображая, что ихъ здравый смыслъ цЪнятъ яе 
счень то высоко? Или просто махнутъ рукой и засмЂются: 

— РазвБ можно съ русскими считаться въ серьезъ? 


Можно ли считаться въ · серьезь? Миъ приходить въ голову 
одно сравненіе. Для разныхъ оттъпковъ оффищальной мысли у 
насъ учреждены разныя оффиціальныя газеты. Отолыпинскій оттЪ- 
нокъ — «Россія», Курловскій— «Русское Знамя», синодальный— 
«Колоколъ» и т. д. Наконецъ, всф цвъта этой радуги выБшаетъ 
«Новое Время». Сводить счеты съ этими учрежденіями приходится, 
конечно, серьезно и настойчиво. Но, замфтьте, похемизировать съ 
ними дфловымъ образомъ ръдко кому удается. Цитируя ихъ, даже 
такіе исключительно далекіе отъ излишняго «фельетонированя» 
органы, какъ «Русскія ВЪдомости», впадаютъ въ шутливо-фельтон- 
ный тонъ. И это не потому, конечно, что всъ мысли столыпин- 
скаго, курловскаго или иного оттЪнка заслуживаютъ лишь шутли- 
ваго обсужденія. Нътъ, мысли и замыслы у нихъ бываютъ вовсе 
не шуточныя, только впечатлніе они производятъ такое, словно 
стряпали ихъ въ департаментћ и не столько по соображенію съ 
дЪйствительностью, сколько внЪ условій времени и пространства. 

Возьмите, въ самомъ дфлЪ, хотя бы такую мыель: 

Въ высшихъ кругахъ полтавекимъ торжествамъ придавалось особен- 
ное значеніе. Они должны были, какъ выражается одинъ очень высоко- 


поставленный сановникъ, поставить точку надъ прошлымъ, подчеркнуть 
наступившее успокоене и возвращен!е довЪя народу („Р%»чь“, 2 Июня). 


«Возвратить доввріе народу»... ДЪйствительность на земвомъ 
шарз устроена такъ, что довврія народа ищутъ, заслуживаютъ. 
И человћку, соображающемуся съ реальными свойствами соціальной 
стихій, называемой «народъ», едва ли въ голову можеть придти 
мысль объ отвяти или возвращенін довърія стихійнымъ силамъ. 
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Но допустимъ, что газета неудачно формулировала выражеве «очень 
высокопоставленнаго сановника». Кстати въ оффиціальныхъ р%чахъ 
и заявленіяхъ во время полтавскихъ празднествъ на первый планъ 
выдвигалось не «ловфр!е», а необходимость единенія власти съ на- 
родомъ и народа съ властью. Иной вопросъ, на сколько испол- 
нима мысль «поставить точку», примирить и достигнуть единенія, 
но сама по себф она казалась бы достаточно серьезна. И предлогъ, 
повторяю, двухсотлћтіе полгавской битвы—юбилей, такъ сказать, 
нейтральный, не толстовекимъ или гоголевскимъ днямъ чета: па- 
тріотическое воспоминаніе о событш, огромное значеніе котораго 
одинаково признаютъ и правые, и лЪвые. Положимъ, при ныпъш- 
немъ остро-практическомъ направленіи умовъ значеніе это опре- 
дфляется не только въ патріотическомъ смыслЪ. Даже г. Меньшиковъ 
незадолго до полтавокихъ празднествъ взялъ да и ляпнулъ: Фин- 
ляндія, дескать, не въ примвръ обнищалой Росеши, достигла. 
почти европейскаго благополучія; а почему? да потому, что со- 
хранила европейскія вольности, унаслђдованныя со временъ швед- 
скаго владычества. Конечно, у г. Меньшикова совершенно не 
было цВли «подсказывать» читателю, что вотъ, молъ, если бы по- 
бЪду подъ Полтавой одержалъ Карлъ, то и мы, быть можетъ, не 
хүже Финляндіи были бы. Но неудобно это вышло у г. Меньши- 
кова, И примъръ Меньшиковской неосторожности свидфтельствуетъ, 
какъ трудно по нынъшнимъ временамъ настраивать людей на 
патріотическій ладъ. Неподлежащія мысли словно сами собою 
рожлаются. А все таки разв ужъ совс%мъ нельзя добиться нЪко- 
тораго объединяющаго воодушевленія возлЪ полтавскихъ воспоми- 
наній? Во всякомъ случаЪ, такую задачу можно было серьезно по- 
ставить. Она и была поставлена. Но выполняли се.. 

Задолго до 27 1юня— годовщина полтазскаго боя—газеты стали 
сообщать, что въ Полтаву и окрестныя мъста отправляются парт: 
полицейскихъ агентовъ. За «агентами» пофхали «чины наружной 
полищи». Въ провинціальныхъ газетахъ запестръли телеграммы 
изъ Петербурга: 


«Вчера въ Полтаву выЪхало 200 городовыхъ и 16 околоточныхъ» 
(‹Утро» 16 іюня). 


Ко дню торжествъ ва мстъ оказались: 


чины и городовые изъ Петербурга, Москвы, Харькова, Кіева... Пегер- 
бургскіе расположились даже лагеремъ на Шведскомъ пол" и живутъ 
въ палаткахъ. Жандармскіе дивизіоны пріђхали съ лог. дьми ‘:Жіев- 
скія ВЪети», 28 іюня). 


Наъхало ихъ столько, что явилась возможность у’ едить по ули: 
цамъ Полтавы наружные полицейскіе посты на разстоя ‘и 10 шаговъ 
одинъ отъ другого. И это только «наружные посты». А сколько 
«внутреннихъ» —агентурныхъ? По словамъ газетъ, мъс1.. я поли- 
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ція ва время празднествъ была устранена, а самое завВдывавіе 
охраной города, передали царскосельскому полицейместеру. Воз- 
никло даже неудобство для пріћзжей публики: городовые на каж- 
домъ шагу, а справиться хотя бы, напр., объ адресБ оффиціаль- 
ныхъ мстъ и лицъ не у кого, потому что «командированные» 
Полтавы не знаютъ. Трудно сказать, какія соображенія легли въ 
основу этихъ мБропріятій. Можетъ быть, хотЪли котати устроить 
полицейскій праздникъ, — «поддержать» полищю крупныхъ центровъ 
усиленными командировочными ассигнованіями. Можетъ быть, 
просто не доввряли полиціи полтавской. Во всякомъ случаћ, «бо- 
гато» нагнали всякихъ чиновъ, совершенно зуждыхъ мстному 
населенію. И, конечно, не ради тЪхъ только надобностей, о кото- 
рыхъ говорилъ гоголевскій городничій: 

— Квартальный Пуговицынъ... Онъ высокаго роста, —такъ 
пусть стоитъ для благоустройства на, мосту... 

М%сяца за два до праздника появились извћетія объ усилен- 
ныхъ обыскахъ, арестахъ, высылкахъ. И уже въ мађ газеты съ 
понятнымъ недоумЂніемъ писали: 


Предстоящія полтавскія торжества ознаменовались для города 
Полтавы рядомъ высылокъ. Высылаютъ больше всего евреевъ. Между 
прочимъ, предложено выъхать помощнику орисяжнаго повзреннаго Гли- 
кену. По слухамъ число предназначенныхъ къ высылкЪ переваливаетъ 
за тысячу. Для больитиства эти высылки (до 1 юля) равносильны 
раззореню («Вятская РЪчь», 31 мая). 


Соотвътетвующія мъропріятія шли по всей губернін и даже въ 
сосфлнихъ губерніяхъ. Замфтное вниманіе привлекла, между про- 
чимъ, учащаяся молодежь; предполагавшая провести каникулы въ 
хуторахъ и городахъ Полтавщины. Полтавцы, застигнутые этимъ 
потокомъ «предупредительныхъ мъръ» вдали отъ родины, поневолЪ 
ръшали провести «столь опасное время» на чужбин%: 

— И надо бы Фхать на родину, —-д®ла тамъ, да какъ гоВхать? 
НеизвЪстно, какъ ты нафзжимъ или мВстнымъ охранникамъ пока- 
жешься. Мало ли нашихъ еъ проходными свидЪтельствами изъ 
губерній вылетфло? 

И, наоборотъ, многіе полтавцы, по словамъ «Кіевскихъ Вестей», 
застигнутые бВдою у себя на родинЪ, поспфшили вызхать «добро- 
вольно» *), не дожидаясь «указаній» полиціи. Положимъ, она мо- 
жеть и не «указать». Однако, ручаться, что тоть или иной агентъ 
не захочетъ обнаружить свою распорядительность именно на твоей 
особ, конечно, нельзя. Стало быть, «лучше подальше отъ грВха», 
ибо не всфмъ просто даютъ проходное свидфтельство и говорятъ: 
«уЪзжайте»; иныхъ и въ тюрьму сажаютъ, а тамъ тифъ... 

Говорятъ, всЪми этими дфлами лично завфдываль товарищь 
министра внутреннихъ дфль г. Курловъ. Если это вврно, то... я 


*) «Кіевскія Въсти›, 23 іюня. 
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не знаю, извфстно ли бывшему курскому вице-губернатору различіе 
между патріотическимъ торжествомъ и стихійнымъ бфдетыемъ, 
равносильнымъ градобитію или наводненю. Вс мы понимаемь, 
конечно, что у насъ таковъ обычай. И вев мы знаемъ, что когда 
ждутъ, напр., губернатора, то передъ этимъ неминуемо должны 
произойти аресты, обыски и высылки. Когда ждутъ чиновника 
чуть-чуть повыше, обысковъ, арестовъ и высылокъ чуть-чуть по- 
больше. Визитъ мивистра уже равносиленъ катастроф для хоро- 
шаго десятка семей въ той мъстности, гдЪ онъ ожидается. Въ 
Полтаву ждали много всякаго начзльства. На торжество прибыль 
и государь. Естественно, что полиція, привыкшая соразмфрять 
служебный рангь ожидаемыхъ 0собъ съ количествомъ произведен- 
ныхъ по сему случаю «изъятій», превзошла самое себя. Какъ это 
усердіе связалось съ задачею «единенія власти и народа?» 

Полицейскою охраною двло не ограничилось. Газеты утверж- 
дали, что первоначально былъ замыселъ организовать «единене 
власти съ народомъ» при помощи «союзниковъ». Сторонники этого 
проекта соблазняли рћшаюшую инстанцию возможностью соединить 
пріятное съ полезнымъ, —«единеніе» съ адресомъ если не о пол- 
номъ упраздненіи Думы, то о замфнЪ ея законодательныхъ правъ 
законосоввщательными. Финансовыя и всяшя другія соображевія 
заставили, наоборот+, афишировать нашъ конституціонализмъ за- 
гранпцей. И, такимъ образомъ, соблазнительный аргументъ поте- 
рялъ силу. Сверхъ того, союзъ подвергся жестокимъ разоблаченіямъ. 
Устроить «единеніе» при помощи организаціи, обвиняемой во мно- 
гихъ уголовныхъ преступленіяхъ, было бы неудобно. Одно время 
появились даже изв}рстія, что союзниковъ рЪшево совсъмъ ве пу- 
скать. Однако, въ кояцв-концовъ, остановились на компромиссномъ 
рвшевіи, —- пустить, но не слишкомъ много, и не какъ политиче- 
скую партію — пришлось бы пускать и октябристовъ, напр.,—а лишь 
въ качеств дополнительной, такъ сказать, обывательской, охраны. 
Недфли за 2 до полтавскихъ торжествъ въ «Голос Москвы» по- 
звилась по этому случаю такая, напр., замЪтка: 


«Товарищъ предевлателя ярославекаго союза русскаго нарола, быв- 
шій полицеймейстеръ Курска Заринъ, организуетъ для Полтавы охранный 
отрядъ въ 200 человЪкь» („Голосъ Москвы“, 13 іюня) 


Если мнЪ не измфняетъ память, г. Заринъ служилъ въ КурскЪ 
при г. Курловв и какъ разъ во время знаменитаго избіенія дфтей. 
Такимъ образомъ, оба эти дфятеля снова сошлись, —бывшій вице- 
губернаторъ въ качеств руководителя всею вообще охраной въ 
Полтав, г. Заринъ, какъ начальникъ спеціальнаго охраннаго отряда, 
принадлежавшаго къ организаціи, обвиняемой, помимо разныхъ дру- 
гихъ преступленй, въ цфломъ рядЪ политическихъ убійствъ и по- 
кушен1й на убійства. 

Вообще, впечатлъвіе отъ участія «союза» создавалось не совсБмъ 
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благоприятное. Правда, «Новое Время» напечатало было сообщеніе, 
что слвдователь по особо важнымъ дфламъ г. Тлустовскій нашелъ 
обвиненія противъ г. Дубровина и другихъ сооюзниковъ не обосно- 
ванными. Но это не только не сглалило неловкости, но еще болђе 
обострило. Одинъ изъ свидфтелей, допрошенныхъ г. Тлустовскимъ, 
выступилъ съ печатнымъ протестомъ противъ такого слЪдователь- 
скаго заключенія, и попутно сообщилъ, что въ редакціи «Новаго 
Времени» ему заявили, будто взволновавшая его замЪтка исходитъ 
отъ самого судебнаго слфдователя Тлустовскаго. Одновременно «Рус- 
ское Знамя» ръшило взять, наконецъ, быка ва рога. Оно выска- 
зало, что со стороны правительства это лицемфр!е —преслъдовать 
патріотическую органпзацію за убійство политическо-неблагонадеж- 
ныхъ людей. А г. Булацель успокоительно добавилъ, что П. А. Сто- 
лыпину уже приказано судебную «травлю» союзниковъ прекратить. 
Въ такой крайности пришлось выступить «Росош» съ полемиче- 
скими нотами и въ сторону «Новаго Времени», и въ сторону 
г. Булацеля. Она стала, увфрять, что замфтка, о прекращеніи слёдств!я 
получена «Новымъ Временемъ» изъ частныхъ, а не оффиціальныхъ 
источниковъ; а г-ну Булацелю заявила, что П. А. Столыпину мо- 
жетъ приказывать только Государь, а за приписываніе свонхъ мы- 
слей и намфренй Государю люди подлежатъ отвътетвенности. Дру- 
гими словами, «Россія» ухитрилась поставить точки надъ і, и въ 
то же время не опровергнуть ни того, что замфтка «Новаго Вре- 
мепи» исходить отъ г. Тлустовскаго, ни того, что г. Столыпину 
приказано пресЪчь судебную отвЪтственность союзниковъ за ихъ 
преступленія (разум%лось г. Булацелемъ, главнымъ образомъ, убій- 
ство Герценштейна). Этой странной двусмысленностью не замедлили 
воспользоваться «Новое Время» и г. Булацель. Да если бы по- 
слъдній и не воспользовался и не сталъ настаивать на своемъ. 
смыслъ возраженія «Россіи» столь оригиналенъ, что само собою 
выходитъ—если г. Булацель не привлеченъ къ отвфтственности, то 
сообщенное имъ, г. Булацелемъ, соотвфтствуетъ дъйствительности. 
Словомъ, казенная газета еще разъ сумъла высказаться такъ, что ужъ 
лучше бы ей молчать. Получился дополнительный скандалъ по поводу 
«союза». Подъ шумъ скандала охранныя сотни союзниковъ прибыли 
въ Полтаву. Въ ореолЪ скандала и все боле и болфе подтверждаю- 
щихся тяжелыхъ обвинен! они во время празднествъ и выступали, 
кстати афишируя, что имъ покровительствуетъ самъ г. Курловъ...' 
Влрочемъ, это послфднее обстоятельство въ подчеркивави не нуж- 
далось... 

Надо представить себ, что такое «союзникъ» въ обыватель. 
севомъ пониманш. Русскій языкъ исключительно богатъ ругатель- 
ными выраженіями. Есть въ немъ и такія ругательства, которыя 
для самаго сфраго, приниженнаго человћка равносильны тяжелому 
оскорбленію. Это не совсфмъ тв слова, которыя зовутся иносказа- 
тельно трехъэтажными, четырехъэтажными. Четырехъэтажное слово, 
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бываетъ, у челов$ка и безъ намфрен!я оскорбить сорвется, а про- 
сто такъ, «съ сердцовъ». Но есть другія слова, на ивтеллигентскій 
взглядъ, быть можетъ, обыкновенныя, даже смЪшныя, но выражаю- 
щіл, по мифнію сфраго человъка, крайнюю степень моральнаго 
паденія, а потому и непереносно обидныя. Къ сожалЪн!ю, никому 
не пришло въ голову прослдить, такъ сказать, исторію этихъ словъ, 
ихъ смЪну, хотя отдфльные, яркіе случаи въ этой области давно 
уже обращаютъ на себя вниман!е. ИзвЪстно, вапр., какой смыслъ 
приняло простонародное названіе старинной оффищальной должно- 
сти: «прохвостъ». Этому слову посчастливилось стать въ русскомъ 
эзыкЪ однимъ изъ самыхъ оскорбительныхъ ругательствъ. Не мене, 
пожалуй, любопытны слова: «шантрапа», «ракло», «золоторотець». 
Въ концф 90-хъ годовъ съ легкой руки Максима Горькаго просто- 
пародье стало ‘усваивать новое ругательное слово: «босякъ». «Бо- 
сая команда» —давнишнее ироническое выражене. Но почему-то 
случилось такъ. что именно въ тотъ моментъ, когда въ нЪкоторыхъ 
лнтературныхъ кружкахъ началась «идеализащя босяка», въ низахъ 
слово «босякъ» стало пруобрЪтать популярность, какъ оскорбительное, 
равносильное упреку въ злостномъ моральномъ банкротствЪ, на- 
равнв съ другимъ ругательствомъ, такъ же новымъ въ народной 
средВ: «хулиганомъ». Это своеобразное преломлене, сколько я знаю, 
такъ и осталось необъясненнымт и непонятнымъ. Какъ памятникъ 
остраго пароксизма погромовъ, отложилось новое ругательное слово: 
«черносотенецъ», «черная сотня». Союзъ русскаго народа пытался 
бороться съ оскорбительнымъ пониманіемъ этого выраженія. Гг. Пу- 
ришкевичъ, Марковъ старались съ гордостью говорить о себ: «мы 
черносотенцы». Но измЪнить народное впечатлфніе, оставленное 
погромщиками, едва ли удастся. Жестомя впечатлфня послфднихъ 
лЪтъ обогатили русскій языкъ и еще однимъ ругательствомъ: «союз- 
никъ». Смыслъ этого выраженія въ сфрой обывательской средз, 
сколько я понимаю, разнится отъ «черносотенца». Черносотенець— 
дикій человъкъ; его лихость можеть происходить именно отъ ди- 
кости и неуравнов$шенности. Союзническая лихость особая. Если 
базарная торговка возмущенно кричитъ обидзвшему ее покупателю: 
<союзникъ», это прежде всего означаетъ «мреной захребетникъ», 
паразитъ. Но опять таки особый захребетнвкъ, Бываютъ ‹захре- 
бетники» по необходимости, живущіе на мірской счетъ, потому что 
ни къ чему другому неспособны. Таковы, между прочимъ, «лодыри». 
Бываютъ захребетники сознательные: онъ способенъ жить свонмъ 
честнымъ трудомъ, но присасывается къ мірскому хребту только 
потому, что это легче. «Союзникъ» — сознательный .захребетникъ. 
Но послъдніе тоже бываютъ разные. «Прохвостъ», если хотите, 
тоже отчасти захребетникъ, но дъйствующій больше всего изво- 
ротливостью, хитростью, обманомъ. «Прохвостъ» долженъ быть 
съ «выдумкой». Онъ часто «мягко стелетъ, да жестко спать». Союз- 
никъ же идеть къ цбли напрямикъ, нахрапомъ. «Прохвостъ> — 
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хищникъ, которому свойствевны въ большей или меньшей степени 
качества лисицы. И есть особые хищники, у которыхъ «выдумки», 
изобрвтательности не больше, чфмъ у волка. Вотъ для обозваченія 
этой послфдней разновидности и пригодилось словцо: «союзникЪ». 
Я не касаюсь другихъ оттБнковь этого новёйшаго ругательства. 
Да и ве въ отт$нкахъ, собственно, дъло. И не въ томъ, конечно, — 
правильно или неправильно преломилось въ обывательскомъ по- 
ниманін данное политическое явленіе. Для насъ важно лишь, что 
такое преломленіе случилось. И съ этимъ невольно считаются сами 
союзники. Еще недавно они любили шумфть открыто; теперь га- 
зеты то и дЪло отмчаютъ, что многіе, если не отпали, то пред- 
почитають своею принадлежностью къ союзу не хвастать. Многими 
припрятаны союзническіе значки, еще не такъ давно выставляв- 
шіеся напоказъ. Даже въ Полтавъ, говорятъ, нфкоторые союзники 
предпочитали со значками не показываться. Это называется въ 
пресе «распаденіемъ союза». МнЪф довелось слышать обывательское 
опредфлене. РВчь зашла о нвкоемъ Өедорв Гаврилович, искони 
и заслуженно пользующемся нелестною славою среди сос%дей. 

— Всегда онъ у насъ такой. Мимо идетъ смотри въ оба. А 
какъ надфлъ этоть самый значекъ--просто хоть въ Сибирь изъ ро- 
дительскихъ гиъздъ переселяйся. Прямо за горло хваталъ. Одначе, 
обломали таки его, которые изъ нашихъ. Безъ значка ужъ сколько 
мъсяцевъ ходитъ. Моду эту бросилъ... Теперь, значитъ, нашъ Өе- 
доръ Гаврилычъ опять въ прохвосты подался... : 

Т. е. опять «прикрылъ волчью прыть овечьею шубою»,—сталъ 
дЪйствовать больше хитростью и ловкостью, перевелся, такъ ска- 
зать, обратно въ приготовительный классъ... Какъ грубо эта, мысль 
звучитъ у обывателя! И какъ гладко говорилъ шталмейстеръ Род- 
зянко въ Полтавъ союзникамъ, что вообще въ сферахъ, «насколько 
ему извЪетно, союзомъ довольны», 


но только н5которые изъ его вождей некультурны и грубы... Въ на- 
стоящее время нужно бороться культурными и гуманными средствами, а 
пе криками „долой“ и т. п. Точно также п въ печати союзникамъ слЪ- 
дуетъ выработать свои мысли гораздо вЪжливЪе и тактичпће (,Рвчь“, 
2 іюня). 


Въ Полтав союзники и старались держаться... «культурнће». 
Вотъ, напр., сценка. Только что открытъ памятникъ коменданту 
Келлену. Особы уфхали. Къ памятнику приближается публика — 
«поглядЪТЬ». 


Внезапно какое. то замъшательство. Публика хлынула отъ памятника 
назадъ, смущенная странной толпой, пестройно, какъ на пожаръ, выбъ- 
жавшей откуда-то изъ-за кустовъ и мчащейся къ памятнику. Почти исклю- 
чительно въ рубашкахъ, поддевкахъ,—грязныхь и изорванныхъ. Это.-— 
„союзники“. Ихъ держали въ теченів главныхъ моментовъ гдћъ-го позади. 
Теперь они „при исполнены обязанностей“, служатъ ‚порядку“— взялись 
за руки и вокругъ памятнлка образуютъ какой-то ликій хороводъ... за- 


ХРОНИБА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 77 


чЪмъ, для чего, – неизвъстно. Для охраны вънковъ здЪсь стоятъ часовые... 
Да в сами союзники, очевидно, сознаютъ весь комизмъ своего „патріоти- 
ческаго служен!я“: незамЪтно, одинъ за другимъ они какъ-то печезаютъ, 
стушевываются. („Кіевгкія ВЪсти“, 30 іюня). 


Еще сценка. Крестный ходъ на Братскую могилу. 


Пествіе открывается отрядомъ конныхъ полицейскихъ, за которыми 
хоругви, кресты... За ними духовенство... пЪвчіе... учатціеся... Гвоздемъ 
процессін являются „союзники“... И физіономін же! Ихъ глядЪть доставило 
истинное удовольствіе публик%... Испитыя, исподлобья какъ-то робко ози- 
рающіяся и, наоборотъ,—сытыя, круглыя и упитанныя фигуры, самодо- 
вольно поглядывающія на производимый эффектъ... Эта команда, для ко- 
торой на нашемъ богатомъ языкъ имфются и прилагаются мътко и лзпко 
опредъленія. расхолаживаетъ все... (,,Кіевскія Бъсти“, 28 іюня). 


Настоящаго народа въ этомъ торжественномъ шествіи оказа 
лось меньше, чЪмъ въ «обыкновенныхъ лЪтнихъ крестныхъ хо- 
дахъ». Была публика, которая стояла на тротуарахъ, смотр$ла, 
дВлилась зам чанями по поводу «союзниковъ», считала ихъ «стяги». 
Выходила «подивиться», какъ говорятъ въ Малороссіи. Газетные 
корреспонденты вообще единодушно отм$чаютъ малолюдство во время 
торжествъ. 


Съ%здъ гораздо меньше, чъмъ ожидалось. Не только много незаня- 
тыхъ квартиръ изъ числа предложенныхъ, но и на занятыя не прибыли 
многіе абонаровавшіеся (1014.). 


Были даже «свободные номера» въ гостиницахъ. Кто-то пус- 
тилъ по деревнямъ «разговоръ», что во время торжествъ будуть 
раздавать сапоги. Но ина сапоги деревенская публика не пришла. 
Впрочемъ, и трудно было придти. Заранъе стало извЪстно, что 
«для устраненія скопления ненужнаго народа будутъ нести сторо- 
жевую службу нЪсколько казачьихъ полковъ».*) А на счетъ «нуж- 
наго народа» точно также заранЪе позаботилось начальство: 


Изъ веЪхъ волостей губернін по выбору земскихъ начальниковъ на 
время юбилейныхъ торжествъ командируются крестьяне и крестьянки, ко- 
торые должны быть одЪты въ національные костюмы. Расходы на проъздъ 
этихъ крестьянскихъ представительствъ и на ихъ содержаніе оплачива- 
ются сельскими обществами (,Рфчь“, 18 іюня). 


Сверхъ того, «крестьянскихъ представителей» догадались ио- 
мфетить въ черепичные, накаляемые украинскимъ солнцемъ, бараки. 
Впрочемъ, земскіе начальники сумфли выбрать людей, которые все 
время «на всъхъ языкахъ молчали». Ихъ «строили въ колонны и 
ставили по указанію церемоніймейстера на то илин. "тое м%сто» 
земсв!е начальники **). А при оффищальномъь представ». " ИХЪ 
переименовали въ «выборныхъ отъ сельскихъ обществъ» и за нихъ, 





*) „Рьчь“, 1 ля 
поня, 
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«по ихъ уполномочио», говорилъ губерналоръ. О томъ, что сущест- 
вустъ такъ называемое «общество» вспомнили, когда уже все окон- 
чилось. «Общество или само устранилось или было устранено». 
Оставались еще городскія думы и земства. Но онн—пишетъ 
«Рваь» —или отнеслись къ торжествамъ чисто формально, или укло- 
вялись отъ участія въ нихъ» *). И оказалось, что на. торжеств, 
кромв «статистовъ», очень много войскъ, очень много позиціи, 
много начальства и... «союзники». Естественно на этомъ послЪд- 
немъ привфскБ сосредоточилось особенное вниманіе и газетныхъ 
корреспондентовъ, и м$стной публики, выходившей изъ домовъ 
«подивиться». Такая архитектура праздника, если и могла что за- 
печатлЪть, то лишь единен!е власти съ союзниками. Я полималъ 
бы демонстрацію подобнаго единенія. Такую цзль можно ставить, — 
ну, напримфръ, чтобъ внушить страхъ врагамъ. Къ ней можно со- 
знательно идти, хотя для этого пришлось бы мобилизовать крупныя 
силы союзной арміи, а не жалкую кучку странныхъ людей, которые 
вызываютъ въ публик смъхъ. Но ставить задачей единеніе власти 
съ народомъ и организовать д®ло такъ, что въ обывательскомъ 
мозгу могло започатлъться лишь единеніе власти съ«союзниками», 
самое названіе которыхъ въ народномъ языкъ стало равносиль- 
нымъ оскорбленію, —эт0, право, мало убВдительное доказательство 
даже не ума или талантовъ, а хотя бы только умънья соображать 
значеніе собственныхъ мъропріятій... Удивительно даже, какъ оно 
у насъ выходитъ. Послв курскаго происшествія, лоложившаго на- 
чало настоящей карьер$ г. Курлова, быль онъ, сколько помнится, 
минскимъ губернаторомъ и «подтянулъ губервію во-какъ». Потомъ 
управлялъ тюрьмами, и не только подтянулъ, но и сдалъ ихъ своему 
преемнику съ такимъ тифомъ, какого, кажется, въ русскихъ тюрь- 
махъ еще не бывало. Теперь онъ, въ качеств$ товарища министра 
внутреннихь двлъ, говорять, обнаруживаетъ не менфе блестящія 
государствепныя способности. Подтянуть —первый мастеръ. А взялся, 
не то, чтобы за трудное государственное дъло,—просто за органн- 
зацію охраны во время полтавскихъ празднествъ, и вышло... И 
вфль не въ Полтавъ только оно вышло, и не Полтавой ограничи- 
лось. Руководители «союза» не замедлили воспользоваться произ- 
веденнымъ на обывателя впечатлфн1емъ и опубликовали, что «опала» 
СЪ «союзниковъ» снята, и они опять близки къ сферамъ. Какъ 
разъ кстати кіевскій генералъ-губернаторъ по случаю высочайшаго 
посфщен1я Кіева «счелъ себя обязаннымъ (оффищально) высказать 
благодарность союзникамъ за содъйствіе мВстной полищи» **). 


г. Булацель обратился ко всъмъ отдћламъ союза русскаго народа съ 
предложеніемъ посылать на Высочайшее имя ходатайство объ освобожде- 
ній Половнева и Юскевича-Красковскаго отъ суда и наказанія по длу 
объ убійствъ Герценштейна („Кіевскія ВЪети“ 5 іюня). 





7) „РЪчь“ | поля. 
**) „РЪчь“, 2 іюля. 
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«Куй желВзо, пока горячо»: безъ промедленія. Одновременно изъ 
газетъ стало извЪстно о новомъ патротическомъ подвиг$ союзниковъ: 
будто они убили Ларичкина, одного изъ главныхъ обвиняемыхъ по 
длу о ГерценштейнВ, и убили именно за то, что онъ хотЪлъ 
явиться въ финляндскій судъ съ повинною и дать откровенныя 
показанія... 

А впрочемъ, «Россія» тотчасъ послБ полтавскихъ торжествъ 
разъяснила: 


Не можетъ быть никакого сомнфня, что довЪр!е власти никогда и 
нигдъ не распространялось на тв элементы населенія, противъ которыхъ 
вводятся исключительныя и военныя положенія (Цит. по „Кіевскимъ Вв- 
стямъ“, 5 оня). 


Правильно. Пока почти вся Россія находится «на усиленной 
или чрезвычайной охранз», разв можно думать о «возвращеніи дов - 
рія» такому странному «элементу» васеленія? И развћ можно создать 
единеніе власти и народа, пока самое существованіе исключитель- 
ныхъ положеній почти во всемъ госуларствЬ свидфтельствуетъ о 
разлад? Нечего, стало быть, и пенять на г. Курлова. То есть, ко- 
нечно, на его мВотЪ дБятель, болђе тонкій, нашелъ бы, что для 
власти нЪтъ никакой . пользы являться передъ обывателемъ объ 
руку съ союзниками. Но этоть минусъ, значительный самъ по 
себ, въ общей масс другихъ минусовъ мало замътенъ и мало 
чувствителенъ. 

Такъ воть оно и всегда бываетъ: за мечтами слћдуетъ разоча- 
рованіе. Легче, если жить, не раздумывая. 

День прошелъ, ничего не случилось—и слава Богу!.. 


А. Петрищевъ. 


Политика. 


Низложеніе шаха Али-Могамеда и новое правительство въ Персіи. — Турец- 
кія дла: распаденіе или федерализмъ.—КритскЙ вопросъ.—Падене князя 
Бюлова и паденіе кабинета Клемансо.—Текушя событія. 


І. 


Али-Могамедъ, шахъ Ирана, низложенъ конститущоналистамн, 
подписалъ автъ отречен:я отъ престола и укрылся въ загородную 
виллу русскаго посольства подъ защиту русскаго и британскаго 
флаговъ, развђвающихся надъ виллою и подъ охраною стражи 
изъ русскаго и британскаго посольствъ. Будемъ надфяться, что 
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молодой деспотъ уже достаточно обезвреженъ и болфе не опасенъ 
персидекому народу. 

Недолго царствовалъ Али-Могамедъ, но успфлъ вписать кро- 
вавую странипу въ исторію многострадальнато Ирана... Въ ав- 
густъ 1906 года покойный шахъ Мозаффаръ-Эддинъ обнародовалъ 
конституцію. Шахъ Мозаффаръ скоро умеръ, а его преемникъ 
Али-Могамедъ въ феврал. 1907 года принесъ присягу на вЪр- 
ность конституціи. Однако. уже въ октябр того же 1907 года 
онъ отмфналъ дарованную Мозаффаромъ конституціонную хартію 
и далъ другую. Это вызвало конфликтъ, и шахъ назначилъ реак- 
ціонное министерство. Переговоры съ парламентомъ привели въ 
январ 1908 года къ соглашенію, однако уже въ февралъ нару- 
шенному шахомъ, который покинулъ столицу и приказалъ бом- 
бардировать парламентъ. Меджилисъ былъ разогнанъ, и шах- 
ское правительство стало хозяиномъ положенія въ Тегеран, но 
въ большихъ городахъ провинціи началась организащя сопротив- 
ленія реакціи, особенно въ ТавризЪ, Испагани, Рештв, Мешхедћ... 
Въ юлЪ 1908 года Тавризъ былъ въ рукахъ возставшихъ конститу- 
ціовалистовъ. Затянувшееся междоусобіе дало поводъ Англии 
Россін едћлать шаху представленіе о необходимости возстановле- 
нія конституцій. Али-Могамедъ объщаль, но объщанія не испол- 
нилъ. ВмЪсто того, шахъ осенью 1908 года издалъ декретъ, совер- 
шенно отмБняющій конституцію. Әнергическія представленія дер- 
жавъ побудили шахское правительство взять назадъ этотъ декретъ 
(начало 1909 года). 

Эти поступки шаха, систематически не державшаго своего 
слова, все болђе раздражали провинщю. Населеніе Испагани, 
долгое время столицы Ирана, соединилось съ бахтіарами и гото- 
вилось къ походу на Тегеранъ. Туда же готовились выступить 
изъ Решта конститушоналисты подъ начальствомъьъ Сепехдара, а 
изъ Тавриза долженъ быль двинуться Саттаръ-ханъ съ своими 
фидаями. Однако, въ это время генералъ Снарскій занялъ Тав- 
ризъ, Саттаръ-ханъ укрылся въ турецкое консульство, а походъ 
на Тегеранъ изъ Тавриза не состоялся. Что для этого предпри · 
нялъ генералъ Снарсый, въ точности неизвЪстно. Однако, то 06- 
стоятельство, что Саттаръ не могъ идти на соединеніе съ Сепех- 
даромъ, продлило власть шахскаго правительства. 

Вслфдь за отрядомъ ген. Снарскаго, парализовавшимъ движе- 
не тавризскихъ конституціоналистовъ, былъ высаженъ русскій 
отрядъ и въ Рештъ и двинуть по стопамъ Сепехдара ва Каз- 
винъ. Однако, Сепехдаръ не далъ себя нагнать и быстрымъ дви- 
женіемъ соединился съ испаганскими бахтіарами. Конституціона- 
листамъ было необходимо предупредить русскихъ въ Тегеран%, 
гдз шахскія войска начали грабить армянъ. Быстрою и рЕши- 
тельною атакою конститущовалисты овладфли столицею, нанесли 
пораженіе Ляхову и заставили Али-Могамеда отречься отъ пре- 
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стола. Ляховъ съ своими персами-казаками перешелъ на службу 
новому правительству. Порядокъ въ столицв образцовый, мародер- 
ство уничтожено и никому никто не угрожаетъ. 

На престоль возведенъ одиннадцатилётЙ Ахмедъ- Мирза, 
сын» Али-Могамеда. Новое министерство составлено изъ рфши- 
тельныхъ сторонниковъ либеральныхъ реформъ. Для Ирана начи- 
нается новая эпоха и будемъ надфяться, что никто не будетъ 
помфхою реформировавію стараго режима деспотовъ и сатраловъ 
нљ новыхъЪ началахъ свободы и народнаго представительства. Не 
тладый это путь и много еще придется испытать персидскому 
народу, но начало сдБлано. СвЪтлый Иранъ Аура-Мазды начи- 
наетъ какъ будто одолЪвать злыхъ сыновъ Аримана. ТмсячелЪтія 
Иранъ ведетъ упорную борьбу съ Ариманомъ и его порождешями, 
ордами степныхъ дикарей, прикрывая своею грудью западную ци- 
вилизацію. Случалось, что дикари прорывали этоть оилоть За- 
пада и тогда орды Чингиза, Сельджука, Османа, Тимура навод- 
пяли страны западной культуры, ‘сокрушая и эту цивилизацію. 
Иранъ, однако, возставалъ изъ праха и снова прерываль движе- 
ше степныхъ дикарей на Западъ, давая время странамъ Запада 
оправиться, а завоевавшимъ ихь кочевникамъ постепенно циви- 
лизоваться. Эта великая заслуга Ирана передъ человфчествомъ 
была и великою жертвою. Персы въ напряжеши всфхъ своихъ 
енлъ на борьбу съ народами Аримана поневолъ застыли въ от- 
жившихъ формахъ политическато и гражданскаго быта. И только, 
когда Англія, Китай и Россія сомкнули свои границы и при- 
крыли востокъ Персіи, стало возможно развитів отъ деспотизма 
и варварства къ свобод и просвъщенію. Это и совершаютъ те- 
перь персы. Ихъ изящный и выработанный языкъ и ихъ всө- 
мірно-историческая литература служать хорошимъ прогнозомъ 
елавной будущности великаго иранскаго народа. 

Персидское царство заключаетъ въ себъ около восьми милліо: 
новъ жителей, изъ которыхъ около шести милліоновъ осЪдлаго 
иранскаго племени и до двухъ милліоновъ кочевого, называемаго 
илятами (или инахами), въ томъ числБ иранцевъ (бахтіары, 
хуры, лаки) почти половина, остальные тюркскаго племени 
(до 500 тыс.) и арабы (200 — 250 тыс.). Это даеть компакт- 
ное національное цфлое и гарантируеть спокойное національ- 
ное развитіе. Съ другой стороны, и вв имперіи, имфются об- 
ширныя группы населенія иранской расы и персидскаго языка. 
На Кавказ талышинцы и таты (не считая осетиновъ, кабардин- 
цевъ и др.), къ Туркестан и Афганистан$ —таджики, въ Инди— 
гебры и т. д., а это увеличиваетъ численность націи, на которую 
должна опираться персидская цивилизація, болфе нежели вдвое. 
При доказанной талантливости расы, слфдуеть ожидать всего: луч- 
шаго, лишь бы сыны Аримана снова не вмЪшались въ исторію 
Ормуздова царства. 

Поль. Отдёлъ П. $ 
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Богатая духовная культура, освзщающая и теперь нацюналь- 
ное сознаніе и питающая здоровыя культурныя традуціи; компакт- 
ное національное тБло, господствующее политически и культурно 
надъ незначительными инородными элементами; литературно-обра- 
ботанный языкъ для всфхъ родовъ науки, философіи и литературы; 
обширныя сочувственныя національныя группы, окружающія импе- 
ріи, —это Персія. Ничего подобнаго — это Турція, за то обладаю- 
щая значительною военною силою, способною отразить непрошен- 
ное вмъшательство, чего въ Персіи на лицо не имфется. 

Распаден!е населенія на многочисленныя національныя группы 
разнаго происхожденія, разнаго языка и разныхъ исповданій и 
отсутств!е объединяющей духовной культуры являются фактами 
турецкаго быта, внушающими справедливый скептицизмъ по отно- 
шенію къ успъшному развитію новаго режима, требующему соли- 
дарности населенія и общато сознанія... Это и попытался сдфлать 
г. Кондурушкинъ, въ своей статьВ «Оживаетъ ли Турція», помф- 
щенн›й въ № 5 нашего журнала. Обсужденіе этой стороны во- 
проса было и своевременно, и полезно, но переходъ отъ скепти- 
цизма къ пессимизму, какъ это отчасти дЪлаетъ г. Кондурушкинъ, 
намъ кажется недостаточно обоснованнымъ. На это мы и желаемъ 
обратить вниман!е и почтеннаго автора, и любезныхъ читателей, 
встрёчавшихъ въ «Русскомъ Богатствъ» и оптимистическія мифнія 
Н. С. Русанова и С. Я. Елпатьевскаго. Радость по поводу паденія 
тираніи такъ натуральна, что расположеніе къ нзкоторому опти- 
мизму совершенно понятно. Однако, немного холодной воды не 
помфшаетъ... Но кажется намъ, что авторъ статьи «Оживаетъ-ли 

Турція» впалъ въ противуположную крайность. 

Если отъ Александреты на берегу Средиземнаго моря (тамъ, 
гдз Малая Азія соприкасается съ Оиріей) мы проведемъ линію въ 
бассейну озера Вана и пройдемъ немного южнфе этого озера къ 
персидской границ, то этой линіей раздђлимъ Азіатскую Турцію 
на дв части: южную (Сирю, Месопотамію и Аравію) съ населе- 
ніемъ преимущественно семитическимъ около 5'/, милліоновъ душъ 
и сњверную (Малая Азія и Арменія), населенную туранцами съ зна- 
чительною примфсью индоевропейцевъ (армяне, греки, курды и мелкія 
племена), заключающую въ себв 11'/, милл. жителей. Въ Аравш 
въ тБсномъ смысл слова власть турковъ довольно проблематична. 
Исключаемъ еще 1 милл. населенія, причитающагося на оттоман- 
скія области аравійскаго полуострова, и получимъ дв страны, се- 
митическую и туранскую, вмвстъ составляющія Азіатскую Турцію 
и представляющія собою основу могущества и возможной культуры 
Оттоманской Импери. Ни Европейская, ни тъмъ менфе Афри- 
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канская Турція не дадутъ ни могущества, ни оригинальной куль- 
туры. То и другое можетъ дать только Азіатская Турція, при чемъ 
культуру легче ожидать оть семитической части (богатая духовная 
культура калифата именно здБеь развилась, въ Дамаск и Баг- 
ладђ), а могущество даруетъ всей имйери почти исключительно 
туранская страна, населенная преимущественно патріотическими 
и храбрыми племенами турецкими. 

Это распаден!е азіатской части Оттоманской имперіи на араб- 
екую и турецкую и представляеть главнфйшее затрудненіе въ 
үстроеніи турецкихъ дзлъ. Политически господствующіе, турки 
желаютъ господствовать и культурно, чему арабы им$ютъ полную 
возможность не подчиниться, такъ какъ силою культура не наса- 
ждается, а только разрушается. Если турки съумћютъ отказаться 
отъ прорывавшихся въ Константинополв поползновеній отуречить 
другія народности имперіи, то арабско-турецкій конфликтъ не стра- 
шенъ. Онъ такъ невыгоденъ обзимъ сторонамъ и такъ ослабляетъ 
ихъ вншнюю безопасность, что безъ національной нетерпимости 
его съумфютъ избфгнуть. А его избЪгнуть, значитъ дать твердую 
опору новому режиму. Если же новое турецкое правительство 
дастъ себя увлечь по пути націонализма и вступить въ столкно- 
веніе съ своими арабскими соотечественниками, то придется ждать 
серьезныхъ испытаній, исходъ которыхъ трудно предвидть. Это 
поводъ для скептицизма... Однако, есть надежда и на соглашеніе. 
Это основан!е не впадать въ пессимизмъ. 

Если бы, однако д®ло кончилось даже отпаденіемъ Сири и 
Аравіи, то и въ такомъ случа нечего отчаиваться. Зачзмъ уми- 
рать Турціи, хотя бы уменьшенной? Въ Малой Азін и Арменіи 
живетъ 9 милліоновъ турковъ и 2'/, милл. остальныхъ племенъ, изъ 
нихъ армянъ милліонъ, грековъ—милліонъ 100 тыс. и другихъ 
племенъ около 400 тыс. ').. Турецкая народность здесь господ- 
ствуеть не только политически, но и численно. Здесь же и рас- 
цвфтеть въ свое время турецкая культура. Только бы она не ду- 
мала подавлять другія культуры. Это подавленіе отнимаетъ будущ- 
ность у собственной, деморализуетъ, слфдотвенно обезсиливаетъ. 
Затрачивая значительныя силы на разрушеніе и подавлене дру- 
гихъ кузьтуръ, нація сокращаетъ силы для созиданія собственной 
культуры, является отсталою и подготовляетъ собственный упадок. 

Авторъ статьи «Оживаетъ-ли Турція» хорошо видитъ эту опас- 
ность, считаетъ ее неустранимою и находить выходъ или въ воз- 
вращеніи къ старому режиму, или въ раздВлВ оттоманской терри- 
торіи европейскими державами. (Однако, онъ не вспомнилъ при 
этомъ еще объ одномъ исход, который резюмируется словомъ фе- 
дерація. Единое національное развитіе, которое можно ожидать въ 





*) Это турецкая статистика (стараго режима), но другой болЪъе де- 
стовърной не имЗется. 
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Персіи, трудно ожидать въ Турціи, но федерація возможна, отчасти 
уже существуетъ даже. Бъ Сиріи Ливанъ, населенный семитиче- 
скою народностью маронитовъ, уже полстолЪтія пользуется авто- 
номіей, тоже въ Архипелагв островъ Самосъ. Джавадъ- паша, уже 
теперь въ 1909 году, нанеся рБшительное пораженіе бунтовавшимъ 
албандамъ, доказавъ имъ силу турецкаго оружія, вывелъ войска 
изъ Албаніи и вступилъ въ переговоры съ албанскими вождями 
объ умиротвореніи страны на началахъ ея внутренней автономін. 
Крить пользуется автономіей, а Македоніи автономія обЪщана по 
договору съ державами. Что возможно для албанцевъ, маке- 
донянъ, самосцевъ, маронитовъ, почему было бы невозможно 
для арабовъ, армянъ, курдовъ2 Нельзя не вид%ть многочислен- 
ныхь затруднешй и серьезныхь препятствій по пути этого феде- 
рированія стран, входящихъ въ составъ Оттоманской имиеріч, 
но среди этихъ затрудненій и препятетв! не замфтно такихъ, .к0- 
торыя бы слВдовало назвать непреодолимыми... Побздители турки 
идугъ сами на соглашеніе объ албанской автономіи. Они братаются 
съ болгарами, которыхъ македонскимъ соплеменникамъ обфщана 
автономія. Они строго соблюдаютъ автономію Ливана... Все эте 
показываеть, что нетерпимо - нацюналистское настроене въ пра- 
вительственныхъ кругахъ Турцш, не пользуется тою силою, съ 
которою нельзя бы было договориться. 

Наиболфе опаснымъ является возможный конфликтъ арабовъ съ 
турками. Мы объ немъ говорили выше, а затфмъ опасны еще: 
вражда между курдами и армянами и положеніе греческой націо- 
нальности. 

Въ эпоху Юстиніана и ближайшихъ его преемниковъ сложилась 
Великая Греція, обнимавшая собою весь Балканскій полуостровъ, 
Малую Азію, Сирію и острова. Это было обширное компактное 
пфлое, носившее въ себф традиціи боғатъйшей духовной и мате- 
ральной культуры, способное къ развито, которому не суждено 
было осуществиться. Не столько удары варваровъ были тому при- 
чиною, сколько гоненіе на просвфщея!е, мысль, эллинскую культуру, 
свободу, воздвигнутыя церковными іерархами и монахами. Э10 гоненіе 
деморализовало и обезсилило націю, лишило ее лучшихъ и талантли- 
вЬйшихъ представителей и понизило не только интеллектуальный 
уровень, но и весь интеллектуальный типъ населенія. Варвары 
пришлые только разнесли на части это прекрасное тфло эллинизма» 
изувЪчепное, истязанное, обезкровленное своими собственными вар- 
варами церковной іерархіи и монашескаго изувврства. Нація по- 
гибла. Ея остатки начали оживать на порогв ХІХ вћка. Геройское 
возстаніе противъ турецкаго ига, тогда очень тяжелаго, являлось объ- 
щаніемъ новало расцвЪта эллинизма. Увы, это былъ не эллинизмъ, а 
византизиъ. Церковь и теперь имфетъ для грековъ первоклассное зна- 
чеше и ея интересы смБшиваются и сливаются съ интересами того, 
что теперь называется элзинизмомъ. Господство греческой іерархіж 
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на всемъ православномъ Востокз привело къ подавленю другихъ 
православныхъ народностей. Около 50-ти лФтъ тому назадъ болга- 
рамъ удалось съ большимъ трудомъ освободиться отъ греческой ду- 
ховной опеки. Теперь та же борьба идетъ между арабами-христіа- 
нами Сири и греческимъ духовенствомъ. Въ антіохійскомъ патрі- 
архат арабы начинаютъ одолфвать, но въ боле важномъ патрі- 
архат, іерусалимскомъ, господствуютъ греки, хотя и въ Палес- 
тинф православныхъ арабовъ больше, нежели грековъ. Эта борьба 
греческаго духовенства, за собственное господство надъ негреческою 
паствою являетея одною изъ важнъйшихъ сторонъ того ложнаго 
ненормальнаго положен!я, въ которомъ находятся греки на Ближ- 
немъ ВостокВ. Другою, тоже ненормальною, стороною греческаго во- 
проса представляется разселеніе грековъ среди другихъ левантин- 
скихъ народностей. 

Какъ по преимуществу торговцы и мореплаватели, греки удер- 
жали ва собою острова и побережья Оттоманской имперіи. Острова 
могутъ быть выдфлены въ особыя автономныя единицы (какъ Критъ 
и Самосъ), но что дБлать съ греческимь бордюромъ на морскихъ 
берегахъ странъ, заселенныхъ турками, арабами, армянами, болга- 
рами, албанцами? Интересы экономическіе, культурные и полити- 
ческіе требуютъ не отдвлять берега отъ Ніпіегіап'а. Это трудная 
проблемма, но едва ли она сама по себЪ грозитъ опасностями но- 
вому турецкому режиму. Въ связи, однако, съ вышеуказанными 
церковными затрудненями и при огромныхъ притязаніяхъ грече- 
скаго народа, вся эта греческая неурядица можетъ повести къ 
серьезнымъ осложненіямъ, потому что можеть повести къ вмф- 
шательству державъ. 

Такою опасностью въ настоящее время является критскій во- 
просъ. Державы-покровительницы (Англія, Италія, Россія и Франція) 
ръшили лвтомъ этого 1909 года вывести свои войска съ Крита и 
предоставить критянамъ мирно пользоваться автономіей, органи“ 
зованною и окрБпшею подъ контролемъ державъ. Явились однако 
слухи, что ва выходомъ европейскихъ войскъ, критяне провозгла- 
сятъ присоединеніе къ греческому королевству. Турки этимъ обез- 
покоились и заявили, что этой аннексіи они не допустять силою. 
Они начали военныя приготовленія. Греки тоже. Въ Аөинахъ пало 
министерство за недостаточную подготовленность къ возможному 
столкновенію. Греческое общественное мифніе и даже греческая 
армія пришли въ большое волненіе. Состоялись офицерскіе митинги. 
Приняты оппозиціонныя резолющи, нфсколько офицеровъ арестовано. 

Возможно- ли ожидать внезапнаго конфликта? Безъ вызова со 
стороны грековъ, турки сами не нападут, а для вызова со сто- 
роны грековъ нужны могущественные подстрекатели... Найдутся ли 
такіе совътники? 

Таковы возможныя опасности для новаго турецкаго правитель- 
ства. Кажется мађ, что больше шансовъ благопріятнаго исхода изъ 
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этихъ затрудненій, хотя нельзя отрицать полной серьезности эгихъ- 
затрудненій. Есть однако еще одна сторона турецкаго вопроса, ко- 
торая заслуживаетъ полваго вниманія. 

Приводимъ интересную таблицу движенія населенія Оттоман- 
ской имперіи за десятилЪтіе съ начала девятидесятыхъ годовъ ХІХ в. 
до первыхъ годовъ перваго десятилЪтія ХХ вфка: 


Въ тысячахъ. 





90-годы Первые годы в+ 

ХІХ в. ХХ в. — 
Европейская Турція 5930,0 6130,2 200,2 (+) 
Азіатская > 17545,3 16898,7 646,6 (—) 
Африканская › 1300,0 1050,0 250,0 (—) 
5 =24715,3 24078,9 696,4 (—) 


Если вЪрить этимъ статистическимъ даннымъ, то за приблизи- 
тельно десятилћтіе населеніе имперіи вымерло круглою цифрою на. 
700 тыс. душъ, или на 3°/.. При этомъ въ Малой Азіи и Армения 
населеніе уменьшилось ва 266 тыс., въ Сирін и Месопотаміи на 
370 тыс. Какія условія создали такую чудовищную нежизнеспособ- 
ность населенія Азіатской Турціи, рЪшать трудно, но несомнЪнно, 
что это вымираніе и является самою серьезною опасностью обно- 
вленной имперіи. Самоуправленіе и просвъщеніе лучшія средства. 
противъ этого мора безъ эпидеміи и безъ войны. 


Ш. 


Два крупныхъ министерскихъ кризиса разразились въ Европ 
въ отчетномъ мЪсяцф. Отставка германскаго канцлера кн. Бюлова 
въ Берлин и паденіе кабинета Клемансо въ Парижв, оба событія 
большого значенія. 

Пораженіе германскаго правительства по вопросу о финансовой 
реформ является главной видимой причиной отставки кн. Бюлова. 
«Міровая политика» императора Вильгельма, одобряемая впрочемъ 
большинствомъ наши, требуеть огромныхъ расходовъ на флоть и 
колоніи. Уже въ течен!е долгато времени налоги далеко не покры- 
ваютъ постоянныхъ издержекъ, и постоянный установившійся де- 
фицитъ уже достигъ ежегодной суммы въ 200 мидліоновъ марокъ 
(т. е. 90—94 милліоновъ рублей золотомъ). Между тфмъ, уже 
вотированная парламентомъ прибавка жалованья чиновникамъ 
потребуетъ еще 110 милліоновъ марокъ. Расходы на погашевіе 
долга возрасли на 95 мил. марокъ, на инвалидный фондъ— 30 мм.. 
на покоытіе еще непокрытыхъ дефицитовъ—50 мм., вмЪсто 
очень тяжелыхъ для населенія налоговъ на сахаръ и желЪзнодо- 
рожные билеты надо еще 55 мил., всего круглою цифрою околе 
500 милліоновъ марокъ ежегодно новыхъ постоянныхъ доходовъ, — 
воть то финансовое положеніе имперіи, которое имперское прави- 
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тельство должно было уравновћсить финансовою реформою, ставшею 
настоятельною необходимостью. 

Для возстановленія равновћсія въ бюджет имперское прави- 
тельство предложило рейхстагу ввести новые налоги и повысить 
старые, всего въ слфдующемъ размърв (для старыхъ налотовъ мы 


приводимъ лишь цифру повышен!я): 


На пиво. 100.000.000 мрк. 
» ВИНО . А Ал. А 20.000.000 » 
» табакъ. . . . ука. 77.000.000 » 
Монополія на алкоголь. ..... 100.000.000 » 
На наслфдетво . Я 92.000.000 » 
» электричество и газъ 50.000.000 » 
» объявленія . У 5 33.000.000 » 
Матрикулярные платежи . 25.000.000 » 





3=— 497.000.000 мрк. 

Матрикулярными платежами въ Германи называютъ суммы, 
вносимыя въ имперскую казну отдъльными государствами союза. 
Покуда эти платежи равнялись 25 мил. марокъ, теперь правитель- 
ство предложило и рейхстагъ согласился ихъ удвоить. 

Вообще нельзя сказать, чтобы этотъ планъ финансовой ре- 
формы являлся чмъ-либо цфльнымъ и послфдовательнымь и 
отвчалъ бы основному требованію каждаго финансоваго обложенія, 
т. е. доставлялъ плательщикамъ больше выгодъ, нежели поглощалъ 
жертвъ. Однако, вельтполитика требуеть огромныхъ жертвъ, а 
выгоды обБщаетъ въ туманномъ отдаленін. При этомъ условіи 
нельзя предложить раціональной реформы, но можно состряпать 
какой-нибудь пластырь на раны, наносимыя хозяйству страны, и 
стараться, чтобы раны распредълялись по возможности мен%е 
несправедливо. Такой проектъ и сочинило имперское правитель- 
ство. Рейхстагь нашелъ его неудовлетворительнымъ и замфнилъ 
своимъ, именно слфдующимъ: 


На пиво . 100.000.000 мрк. 
» ВИНО (шампанское) 5.000.000 » 
> табакъ . А 45.000.000 › 
» алкоголь 80.000.000 » 
» чай и кофе. 37.000.000 » 
» СПИЧКИ . ь 28.000.000 » 
» электричество и тазъ. 20.000.000 » 
» сахаръ " сет 35.000.000 » 
» желванодорожные бидеты : 20.000.000 » 
» объявленія . : 33.000.000 » 
» акщи и облигаціи . 23.000.000 › 
» Купоны А; 27.000.000 » 
» чеки и т. под. . 20.000.000 » 
Матрикул. платежи 25.000.000 › 


493.000.000 мрк. 
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Такимъ образомъ затребованная бюлжетомъ расходовъ сумма 
кое-какъ покрывается и новою комбинаціей. 

Однако, въ чемъ различіе между двумя комбинаціями? Прежде 
всего обв стремятся покрыть большую часть требуемой суммы за 
счетъ массы потребителей. Правительственный проекть прелла- 
галъ возложить на потребителей—350 милл.; парламентскій — 
398 милл., при чемъ сократилъ налогь на вино (потребленіе 
богатыхъ классовъ), возстановилъ налогъ на сахаръ (всеобщее 
потребленіе) и ввелъ яа спички (тоже всеобщее потребленіе). 
Правительственный проектъ самъ старался переложить тяжесть 
обложенія на бЪдные и среде классы. Проектъ рейхстага еще 
увеличилъ эту тенденцію. Изъ-за этого увеличен1я в%роятно не 
произошло бы конфликта, но было другое различе. Правительстве 
проектировало налогъ на наслЪдство, который ложился бы одина- 
ковымъ бременемъ на вев состоятельные классы. Рейхстагъ не 
утвердилъ этого налога, но вместо него ввелъ налогъ на акціи, 
облигаціи, купоны и чеки, т. е. главную тяжесть возложилъ на 
торгово-промышленные классы, избавляя отъ обложенія помЪщи- 
ковъ. Выходитъ, что то сословіе, для котораго уже десятки лЪтъ 
государство и народъ приносятъ огромныя жертвы (въ вид высо- 
каго таможеннаго обложенія продуктовъ иностраннаго сельскаго 
хозяйства), и теперь освобождается отъ бремени новыхъ налоговъ. 
Большая часть бремени падаетъ на бфдные классы, меньшая 
часть на торгово-промышленные классы и никакого на феодаль- 
ные! , 

Случилось это событіе, благодаря союзу консерваторовъ и 
пеятра (клерикаловъ). Либералы (націоналъ-либералы и свободо- 
мыслящіе) боролись противъ внесенныхъ рейхстагомъ измћненій 
и Бюловъ ихъ поддерживалъ. Но консерваторы веБхъ оттён- 
ковъ (109 голосовъ въ рейхстаг®) и клерикалы (105 голосовъ, 
всего 214 изъ 397) составляютъ компактное большинство, а въ 
меньшинств —либералы—101, сощалисты—43, а затфмъ мелкія 
группы поляковъ, эльзасцевъ и т. д. Сошалисты вдобавокъ не 
могли одобрить и правительственнаго проекта, явно антидемокра- 
тическаго. Борьба въ самомъ рейхстагъ была бы даже прямо не- 
возможна, сели бы консервативно-клерикальному союзу не прихо- 
дизось считаться съ правительствомъ и опасаться распущенія. 
Только эти опасенія заставили ихъ отказаться, напр., отъ налога 
на биржевыя сдЪлки, на вывозъ каменпаго угля и пр. 

Незадолго до рЪшительнаго голосовачія въ рейхстагв Виль- 
гельмъ П категорически высказался въ публичной рЪчи за необхо- 
димость финансовой реформы именно въ томъ видф, какъ проекти- 
рована она министерствомъ. Не очень давно этого было бы 
достаточно, чтобы большинство консерваторовь сочло своимъ 
долгомъ подчиниться волђ монарха. Теперь объ этомъ никто и не 
думаетъ, а подчинился монархъ, тотъ самый монархъ, который 
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еще совсфмъ недавно произнесъ изреченіе «уоцицаз гес1в— виргеша 
1ех»! Римляне говорили: «уо]итёаз рори!—зиргеша, 1ех», но Виль- 
гельмъ передћлалъ римское изречене въ совершенно новомъ вкус. 
Самые послушные элементы рейхстага не послушались, однако... 
Вильгельмъ ихъ не отослалъ къ избирателямъ, а смёнилъ канц- 
лера. Это парламентарно, но это совсёмъ не похоже на Вильгельма. 
Очевидно, консервативное непослушное большинство онъ предпо- 
челъ либеральному. Консервативное большинство не откажетъ въ 
попдержЕВ вельт-политики, чего бы это ни стоило, а это главнымъ 
образомъ и нужно германскому кайзеру съ его широкими и доро- 
гими планами. 

Это олно объясненіе уступчивости Вильгельма. Въ существо- 
ванін этой причины сомнфваться трудно, но рядомъ съ этою мо. 
гуть быть и другія. Указываютъ на желаніе германскаго импера- 
тора возстановить русско-прусскую дружбу, которую де нарушилъ 
кн. Бюловъ слишкомъ р$зкимъ заступничествомъ за Австрію въ 
марть настоящаго года. Конечно, кн. Бюловъ д®йствовалъ во 
всемь съ одобренія Вильгельма, но если необходимо имъ по- 
. жертвовать для разстройства англо-франко-русскаге сближенія, то 
«долгъ патріотизма повелёваетъ подчинить собственныя предпо- 
чтевія интересамъ отечества», при чемъ отечествомъ въ этомъ 
елучаћ надо считать все её же, знаменитую \Уе рой! 


ІУ. 


Падевіе министерства Клемансо во Франщи для большинства 
явилось полною неожиданностью, —тБмъ болфе, что еще недавно 
значительнымъ большинствомъ палата вотировала ему довћріе. 

ОбщензвВетны тв скандалы, которые возбуждали общественное 
мнЪніе Франщи (особенно, Парижа), благодаря обличеніямъ про- 
вокаторской дзятельности Азефа, Гартинга, Герцига и т. д. Но- 
вый потокъ обличеній вызвалъ запросъ въ палат депутатовъ и 
на приглашеніе, обращенное къ правительству, прекратить поло- 
жене дЪлъ, дозволяющее провокаторство, Клемансо воскликнулъ: 
«С’езё Ғаї!»> (‹Это рЪшено!»). Палата одобрила это заявлеше 
премьера и, съ его одобреня, приняла формулу перехода къ оче- 
реднымъ дзламъ, въ которомъ выражалась увфренность, что пра- 
вительство не допустить никакой иностранной тайной полищи дЪй- 
ствовать во Францін. Министерство торжествовало и, казалось, 
значительно упрочило и укрћиило свое парламентское положеніе. 

Оставалось н$зсколько дней до закрытія парламентской сессіи 
и до октября некому свалить кабинетъ. Весною же выборы и пар- 
ламентскому большинству невыгодно передъ самыми выборами низ- 
вергать свәе министерство... И однако его свергли! 

Бывший министръ иностранныхъ дълъ нЪсколькихъ республикан- 


90 6 ЮЖАКОВЪ. 


скихъ кабинетовъ, Делькассэ выступилъ съ горячею р$чью о злоупо- 
требленіяхъ въ морскомъ вЪдомств$. Надо замЪтить, что злоупотреб- 
ленія эти давней даты, практиковались при тћхъ кабинетахъ, въ ко- 
торыхъ членомъ состоялъ Делькассә; раскрыты именно при министер- 
ствз Клемансо, вслъдствіе чего назначенъ новый морской министръ 
Альфредъ Пикаръ, который энергически повелъ дфло разел$дова- 
нія и реформы. Надо замфтить, что палата одобрила поведеніе 
кабинета въ этомъ вопросз и встрЪтила благопріятно дћятельность 
Альфреда Пикара. Съ того времени ничего по этому вепросу су- 
щественно новаго: продолжалось разслВдованіе, по мр его дви- 
женія устранялись обнаруженныя злоупотребленія, исправлялись 
нанесенные ими ущербы и недостатки... Все дфлалось открыто, 
при свЪтВ дня, при полной освфдомленности парламента. Инте- 
ресъ къ дфлу былъ общ, но всф попытки и монархистовъ справа, 
и соціалистовъ слёва возложить отвЪтственность на кабинетъ 
Клемансо въ парламентв не встрвзали поддержки. 

Делькассэ принадлежить къ министерскому большинству, именне 
къ фракщи демократовъ. Онъ никогда не занимался морскими 
вопросами, но онъ посвящалъ себя иностранной политик. Это 
одно намекаетъ на обстоятельство весьма интересное, именно, 
что въ запрос бывшаго дипломата флотъ есть поводъ, а цъль 
другая. Цфль, по дипломатическимъ соображеніямъ, не должна 
быть обнаружена, но Клемансо надо устранить. Такъ думала 
довольно значительная часть депутатовъ, вообще поддержива- 
вшихъ министерство. Запросъ былъ неожиданный. Еще неожи- 
даннфе былъ вотумъ палаты, отказавшій кабинету въ довЪри. 
Противъ кабинета было подано 212 голосовъ, за кабинеть—176, 
воздержалось—26 и отсутствовало—177 (всего въ палатё 591 
депутатъ). 

Само собою, что правые и объединенные сощалисты голосо- 
вали противъ министерства, но остальныя парти разбились и во- 
тировали безъ всякой дисциплины, именно голосовали: 


Противъ За 
кабинета кабинетъ 
Содіалистовъ дааа 63 10 (незав.) 
Радикаловь ........, 62 130 „ 
Демократовъ. ........ 7 17 5 
Прогрессистовь . . . . . . . 21 19 
Правых». са ео 3 59 — 
В мч Б 212 176 


Въ числ голосовавшихь противъ кабинета надо назвать: 
Шомье (бывшаго министра народнаго просв$щен!я), радикала; 
Мильерана (бывшаго министра въ кабинетв Комба), соціалиста 
независимаго; Камил4а Пельтана (бывшаго морского министра въ 
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изсколькихъ кабинетахъ и не раскрывшаго злоупотребленій, нынъ 
раскрытыхъ), радикала. 

Въ числ голосовавшихъ за кабинетъ назовемъ: независимаго 
вощалиста Жеро Ришара и бывшаго морского министра Томсона. 

Воздержалось отъ голосованія 20 радикаловъ. Остальные шесть 
разныхъ партій въ томъ числ 2 правыхъ (еписколъ и графъ). 

Въ числБ отсутствующихъ находились: Энаръ, лидеръ про- 
грессистовъ (антиминистерская фракція умфренныхъ республикан- 
цевъ); Дешанель (бывшій предсфдатель палаты), демократъ; Д’Эстур- 
нель, радивалъ; Прессансэ, радикалъ. По партіямъ составъ отсут- 
етвующихъ былъ слБдующій: 76 радикаловъ, 27 демократовъ, 28 
прогрессиста, 12 соціалистовъ (объединенныхъ и независимыхъ) и 
38 правыхъ. Такое отсутств!е огромнаго числа депутатовъ объяс- 
няется окончаніемъ сессіи и невозможностью предвидфть тотъ оборотъ 
событій, который привелъ къ катастрофњ%. 

ДвЕсти двфнадцаль голосовъ изъ 591—әто мало авторитетно, 
но кабинету ничего не оставалось дБлать, какъ подать въ отставку, 
которая была немедленно принята. Было выставлено два канди- 
дата: побфдителями—Леонъ Буржуа, поб%жденными — Аристидъ 
Бріанъ. Первому, однако, не было даже предложено образованіе 
министерства (это ему едва ли бы удалось безъ поправфнія). Пред- 
ложеніе было сдЪлано Бріану, которому и удалось оставить преж- 
нее министерство безъ Клемансо и съ незначительными перем%- 
нами. 

Министерство Клемансо было сформировано 12 (25) октября 
1906 года велЪдствіе разстроеннаго здоровья премьера Саррьена, 
въ кабинетв котораго Клемансо былъ министромъ внутреннихъ 
дЪлъ. Онъ ввель въ кабинетъ двухъ независимыхъ соціалистовъ, 
Бріана и Вивіави. Для послфдняго было образовано министерство 
труда и сощальнаго обезпеченія (ргбуоуапсе ѕосіаје). Бріанъ обра- 
зовалъ 10 (28) іюля свой хабинетъ такъ: Бріанъ—премьеръ и вчу- 
треннихъ дфлъ, Барту—министръ юстищи, Пишонъ —иностранныхъ 
дълъ. Кошери—финансовъ, Думергь — народнаго просввтенія, 
Иильеранъ-—общественныхъ работъ и почтьъ и телеграфовъ, ань 
„Дюпюи —торговли, Рюо—земледвля, Трульо—колоній, Вивіани— 
труда, Брэнъ генералъ — военный, Буэ-де — Лапейреръ — мор- 
ской, итого новыхъ — пять, вмвсто Клемансо, Кайо (финансовъ), 
Крюши, Пикара морского и Пикара военнаго. Такъ какъ мини- 
стерство пало яко-бы изъ-за безпорядковъ въ морскомъ вБдомствВ, 
то морской Пикаръ долженъ былъ пасть просто изъ приличя. 
Военный Пикаръ былъ ближайшимъ къ Клемансо и нелюбимъ въ 
арміи. Кайо возбудилъ противь себя радикальнымъ проектомъ по- 
доходнаго налога. Почему устраненъ Крюппи (торговля) покуда не 
видно. Всгупленіе Мильерана, третьяго сощалиста въ министер- 
ствв, должно отмфтить, тфмъ болфе, что онъ взялъ департаменту 
ночть и телеграфовъ, такъ глубоко потрясенный движеніемъ 
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1909 года. Интересно также отмЪтить, что Пишонъ сохранилъ 
портфель иностранныхъ дЗлЪ, т. е. даже въ этой области никакихъ 
перемфнъ. Надо было только устранить Клемансо. Оловомъ «с'езї 
ій і 

Въ вмецкой прессф уже сообщались было слухи, что пофздка 
русскаго императора во Фрэнщю въ Шербуръ не состоится. Однако, 
слухи эти были преждевременны и яхта «Штандартъ» съ Высо- 
чайшими особами отбыла 11 (24) іюля по направленію Шербура. 
12 іюля за ней туда же послздовала и яхта «Полярная ЗвЪзда» 
съ министрами и другими особами. 


Въ Варез (Италія) скончался Донъ Карлосъ, претендентъ на 
испанскій престолъ. Ему было 60 лфтъ и умеръ онъ отъ паралича. 
Когда къ нему перешли права претендента, сначала онъ дфятельно 
вступился за эти права. Онъ поднялъ знамя карлизма и нЪсколько 
яЪтъ лично руководилъ войною въ сфверной Испаніи. Однако первые 
успЪхи см$фнились неудачами и онъ принужденъ быль прекратить 
борьбу и провести остальную жизнь вн испанскихъ предфловъ. 
не пытаясь болће вступать въ вооруженную борьбу. но постоянно 
при всякомъ подходящемъ случаЪ заявляя о своихъ правахъ. 

Посл паденія Наполеона І, Испанія вернулась подъ власть 
Бурбоновъ и королемъ сталь Фердинандъ ҮП, а наслБдникомъ 
считался его братъ Карлосъ, потому что Фердинандъ не имфлъ по- 
томства мужского пола. Однако, Фердинандъ изм$нилъ законъ о 
престолонасл ди, такъ что посл его смерти королевой была про- 
возглашена Изабелла, малолЪтняя дочь Фердинанда, а регентшей 
ея мать, королева Христина. Карлосъ не призналъ новаго закона 
о престолонаслћдіи, но въ вооруженной борьбЪ, продолжавшейся 
много лђтъ, кончилъ неудачей. Нынћ скончавшійся Карлосъ—внукъ 
того Карлоса. Его старшій сынъ донъ Хаимъ Бурбонъ карлистами 
испанскаго сфвера уже провозглашенъ ваконнымъ претендентом». 
Ожидается обнародован!е` имъ манифеста. Донъ Хаимъ—офицеръ 
русской службы. 

10 (23) юля въ Константинонолћ торжественно отпраздновали 
первую годовщину введенія конституціи. Дарована была при этомъ 
частичная амнистія. Еще не осужденные совершенно помилованы. 
Приговоренные къ смертной казни не будутъ казнены, но поне- 
суть разныя наказан]я по категоріямъ. Состоялся торжественный 
выходъ султана, парадъ, богослуженіе, салюты, вечерняя иллюми- 
нація. Радостный народъ цфлый день наполнялъ улицы, и было 
чему радоваться! Свобода и народное правленіе, это такія блага, 
безъ которыхъ народы, достигнувъ извЪстнаго возраста, не могутъ 
сохранять здоровье, благосостоянів и силу, не могутъ развивать 
просвЪщенія, ни накоплятъ богатства, ни съ успфхомъ и цфлесо- 
образно оборонять свою страну. 
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Въ Германи новымъ канцлеромъ назначенъ Бетманъ-Гольвегъ, 
не дипломатъ, а чиновникъ, проходивший службу по разнымъ дру- 
гимъ вБдомствамъ. До сихъ поръ, для того, чтобы быть канцлеромъ 
Германи, надо было быть выдающимся дипломатомъ, какъ Бис- 
маркъ, Гогенлоэ, Бюловъ. И это натурально. Имнерскаго министра 
иностранныхь дфль конституція не предвидить. Вильгельмъ иметь 
министра ивостранныхъ дфлъ, но королевскаго прусскаго, какъ 
имЪютъ такихъ министровъ и нвкоторыя другія германскія го- 
еударства, имъющія и дипломатическое представительство. Объеди- 
няющею силою является канцлеръ. Конечно, и Бетманъ-Гольвегъ 
будеть объедивять, но всецфло по указаніямъ Вильгельма. Это но- 
вая попытка со стороны императора личной политики. Хорошо-ли 
это кончится? Ифуцы теперь тоже не люйятъ личной политики. 
Вильгельмъ это испыталъ годъ тому назадъ. По существу, дЪло не 
изм%нится, что будеть скрфпа некомпетентнаго Гольвега. 

Въ Южной АмерикВ назрфваетъ война между Боливей съ одной 
стороны, а съ другой не то Перу, не то Артентиною, а можетъ 
быть—той и другой. Пограничный споръ между Боливіей и Перу 
етороны рфшили перенести на судъ Аргентины. Президентъ по- 
елБдней вынесъ рвшеніе, но Боливія отказалась подчиниться. Ар- 
гентина прервала дипломатичесвн сношенія. Перу же готовится 
привести въ исполнене приговоръ силою. Теперь тамъ зима и 
бездорожье. Времени еще много, чтобы опомниться и столко- 
ваться. 


С. Южаковъ. 


На очередныя темы. 


Въ неустойчивомъ равновћеіш. 


. Какъ затягивается петля, — 11. Откуда можетъ прійти неизбъжный финалъ. — 
Ш. Гдъ они думаютъ найти опору. 


1. 


Невфроятный, непомфрный, прямо бъшеный ростъ государственныхъ рас- 
ходовъ—и явный надрывъ народныхъ силъ... За шесть лЪтъ государственные 
доходы увеличились почти на !/, милліарда, при чемъ боле половины этой 
суммы дали налоги. Но, можетъ быть, вы спросите, —народная производи- 
тельность столь же лихорадочно растетъ? Увеличивается число фабрикъ и 
заводовъ, расширяется культурная площадь земледћлія, умножается ското- 
водство и т. п? Къ сожалънію, ничего подобнаго не замфтно. По крайней 
мЪр% ни одинъ изъ государственныхъ людей не подмЪтилъ подъема куль- 
туры и не указалъ на него. Рость доходовъ объясняется ужасной причи- 
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ной—ростомъ расходовъ: нужны деньги для новыхъ тратъ—ихъ беруть, не 
задаваясь вопросомъ, явились ли въ стран новые источники дохода. Въ 
каждомъ частномъ бюджет такая система была бы названа мотовствомъ, 
неизбъжный финалъ котораго— банкротство, у насъ же государственное хо- 
зяйство именно стоитъ на этом... 


Пять лЪтъ тому назадъ подобную характеристику финансово- 
экономическаго положенія Россіи можно было встрЪтить разв 
только въ революціонномъ изданіи. Теперь... Я взялъ приведенныя 
строки со столбцовъ «Новаго Времени», изъ-подъ пера г. Мень- 
шикова *), а онъ повторяетъ въ данномъ случаЪ выводы г. Пихно, 
докладчика финансовой комиссіи въ Государственномъ Совфтф. 

Не въ первый уже разъ за послъднее время вожди реакціи на- 
чинаютъ бить тревогу по поводу экономическаго состоянія Россіи. 
Напомню докладъ г. Гурко, лрочитанный имъ минувшей зимой на 
Ү-мъ съБздв объединенныхъ дворянскихъ обществъ,—докладъ, въ 
которомъ онъ настойчиво приглашалъ госполъ дворянъ заняться 
экономической проблемой, какъ важнфйшей для даннаго момента. 
Это выступлене многихъ поразило тогда своею неожиданностью и 
своею, такъ сказать, пикантностью: въ качествв экономиста ли- 
деръ объединеннаго дворянства вынужденъ былъ повторить многіе 
изъ доводовъ своихъ политическихъ противниковъ, ему пришлось 
обрушиться на аграрную политику, которой онъ самъ былъ вдох- 
новителемъ... Посл того имли м%сто и другія, не менће харақ- 
терныя, выступленія справа по тому же предмету. 

Это не значитъ, конечно, что созваніе серьезности и, быть 
можетъ, даже безвыходности экономическаго положенія свойственно 
всей вообще реакціонной средћ. Тотъ же г. Гурко, наприм%ръ, 
напрасно билъ тревогу. Дворянскій съвздъ посвятилъ его докладу 
довольно много времени, но только для того, чтобы какъ нибудь 
сбыть его съ рукъ... Въ массЪ правящаго сословія, повидимому, 
достаточно еще сильна вфра, съ которой оно уже сжилось: «на 
нашъ в$къ хватитт»... 

Безпокоятся пока изъ этой среды лишь отдфльныя лица,—и, 
надо сказать, безпокоятся не безъ причины. Если экономическое 
положеніе страны, послъ пережитыхъ ею потрясен и произошед- 
шихъ въ ней пертурбацій, еще можно считать не вполнЪ опредв- 
лившимся, если можно еще мечтать, что хозяйственная жизнь 
какъ-нибудь понемногу наладится, то финансовая «петля», какъ 
ее назвалъ г. Меньшиковъ, и сейчасъ вВдь уже даетъ себя знать. 
Уже теперь нужно проявлять особую осторожность въ движеніяхъ 
изъ боязни, какъ бы она не затянулась. 

То и дВло приходится ее чувствовать... Когда были подведены 
итоги по исполненю государственной росписи за минувшій годъ, 
то оказалось, что «въ то время, какъ доходы противъ 1907 года 





*) „Въ петлъ бюджета“. „Новое Время“, 16 іюня. 
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возросли лишь на 75 милліоновъ руб., расходы обыкновенные 
возросли почти на вдвое большую сумму—на 145 милл. руб». 


Такимъ ходомъ —замътило „Новое Время“ —можно зайти очень далеко, 
но куда? Мы бонмся, что этимъ ходомъ очень легко дойти до серьезнаго 
финансоваго разстройства *). 


Но тогда была еще надежда, что изъ «петли» удастся выб- 
раться. «Теперь наши законодательныя палаты —писала та же 
газета —какъ разъ въ самомъ разгар$ бюджетной страды. Надо 
надфятся, что онћ не оставять безъ вниманія эти и другія нази- 
дательныя указанія опубликованнаго отчета»... 

Посл% того бюджетная страда кончилась,—роспись на 1909 годъ 
составлена. Подводя итоги совмЪстной работВ законодательныхъ 
палатъ и правительства, министръ финансовъ констатировалъ, что 
опять «ростъ доходовъ отстаеть отъ роста расходовъ: расходы 
возрастаютъ на 149.000.000 руб., доходы возрастаютъ на 
72.000.000 руб.» **). «Петля» такимъ образомъ осталась и даже 
какъ будто чуточку еще затянулась: въ минувшемъ году разница 
въ приростВ расходовъ и доходовъ была: 145—75=70 милл. р., 
въ нынёшнемъ: 149—72=77 милл. руб. ***). 

Это видно уже по росписи. И неизвЪстно еще, не затянется 
ли «петля» еще сильнће при исполненіи послфдней. Судя по пер- 
вымъ двумъ м$сяцамъ, за которые пока опубликованы предвари- 
тельныя кассовыя свъдВнія *+***), дВйствительные результаты могутъ 
оказаться плачевнће предположенвыхъ. За январь и февраль теку- 
щаго года обыкновенныхъ доходовъ поступило не только не больше, 
чёмъ за тв же изсяцы прошлаго года, а меньше на 1.364 тыс. руб. Въ 
частности, доходъ оть казенной продажи питей уменьшился за эти 
м$сяцы на 13,8 милл. руб.,—и это не смотря на то, что цёна на 
вино была повышена, доведена до предвльныхъ своихъ разм$ровъ *). 





*) „Новое Время“, 16 апр$ля. 

*+) Рьчь министра финансовъ В. Н. Коковцева въ засздави Государ“ 
ственнаго СовЪта 8 1юня. Цитирую, какъ и дальше, по „Новому Времени“, 
гдВ эта’ рЪчь была воспроизведена полностью (см. №№ за 14—19 іюня). 

***) Въ дЪйствительности „петля“ затянулась даже больше, чЪмъ то 
изобразилъ г. Коковцевъ. Хозяйственно-операціонные расходы военнаго 
вздомства въ росписяхъ двухъ послъднихъ лзтъ показываются, вопреки 
закону 1894 г., въ отдЪлЪ чрезвычайныхъ расходовъ. На эту неправиль- 
ность согласно указывали не только ораторы думской операщи, но и пред- 
сЪдатель думской бюджетной комиссін, г. АлексЪенко, и гр. Витте въ 
Государственномъ СовЪзтз. Д%Ълается это, какъ можно думать, для того, 
чтобы замаскировать дефицить по обыкновенному бюджету. Если въ 
роспись внести поправку и причислить означенные расходы къ числу 
обыкновенныхъ, то разница между нынзшнимъ и прошлымъ годомъ въ 
„приростъ“ окажется больше, чЪъмъ вычислилъ г. Коковцовъ. 

****) „Въетникъ Финансовъ“, № 21. 

*) См. „Объяснительную записку министра финансовъ“ къ государ- 
ственной росписи на 1909 годъ, стр. 19. 
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Сборы съ питей, гд монополія еще не введена, тоже уменьши- 
лись. «Подходитъ, кажется, момектъ—пишетъ г. Меньшиковъ,— 
когда народу-пьяницВ становится уже не на что выпить» *). А 
на «пьянипу» —на «питуха», какъ выражались въ старые годы — 
въ русскомъ государственномъ бюджетВ испоконъ въковъ возлага- 
лись главныя надежды. И сейчасъ, если можно вылъзти изъ бюд- 
жетной петли, то не иначе, какъ при его помощи. Выкинуть 
пьяницу изъ своихъ расчетовъ современные хозяева Россіи не 
могуть, да они и не намфрены этого дфлать. Напротивъ, они ралы 
были бы ухватиться за него обЂими руками... Не думайте, что я 
взвожу на нихъ напраслину. Чтобы не быть голословнымъ, позволю 
себф сдЪлать по этому поводу небольшое отступленіе. 

Я, конечно, знаю, что давно уже «пьяницу» собираются вы- 
лЬчить отъ пристрастія къ алкоголю. И сейчасъ этимъ озабочены: 
въ нижней «законодательной палат» имЪется даже особая комис- 
сія по сему предмету, учрежденная по иниціативв г. Челышева. 
Правительство относится къ думскимъ намфремямъ искоренить 
пьянство съ полнымъ сочувствіемъ и съ своей стороны готово, по 
его словамъ, идти имъ на вогрЪчу. 

Въ предстоящую сессію —заявилъ министръ финансовъ, внося въ зако- 
нодательныя палаты проектъ росписи на 1909 годъ— министерствомъ фи- 
нансовъ будеть внесенъ въ Госудэрственную Думу выработанный уже 
заковопроектъ о нъкоторыхъ измЪненіяхъ въ условіяхъ пронзводства, 
торговли крЬпкими напитками. Если по разсмотр%ніи этого законопроекта 
законодательными учрежденями будутъ установлены тЬ или другія мфры, 
направленныя къ сокращенію потребленія крЪпкихъ напитковъ, то уже 
въ этомъ году онъ могутъ вызвать пониженіе потребленія вина **), 

Никакихъ однако мфръ въ этомъ году не осуществлено, да и 
впредь онф введены не будутъ. Пьяницы нужны... Съ полною 
откровенностью— можно сказать: «съ цинизмомъ, доходящимъ до 
гращи»—разъяенилъ это гр. Витте въ Государственномъ СовЪт$. 
«Въ порядкахъ питейной монополи— засвидфтельствоваль онъ— 
ничего не дЪфлается для возможнаго уменьшенія пьянства, хотя 
можно предложить нъсколько реальныхъ мЂръ, которыя уменьшили 
бы потребленіе водки». 

Но позвольте, господа, — продолжалъ творецъ винной монополіи, –есди 
и въ Гос. Дум» и здБеь иекренно желаютъ уменьшить пьянство и если 
вы примете хотя легкія въ этомъ отношенін мъры, то на будущіе годы 
уменьшите доходы милліоновъ на 50 въ годъ... Тогда выйдетъ полнЪйпий 
дефицитъ даже въ теперешней обыкновенной росписи. Объ этомъ ни 
слова не говорится; объ этомъ вопросв замалчиваютъ; на будущій же 
годъ явится комиссія и будетъ съ кафедры говорить о вредв пьянства, 
о томъ, что это развратъ, о томъ, что въ этомъ виновата несчастная 
питейная монополія и т. д., а когда дъло идеть о бюджет, объ этом 
умалчиваютъ ***). 





*) „Новое Время“, 16 1юня. 
++) „объяснительвая записка“, стр. 19. 
+**) Ръчь графа С. Ю. Витте въ засфдани Государственнаго СовЪта, 
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О вред пьянства современные законодатели говорятъ, но 
только такъ, чтобы не было ущерба, а былъ, если возможно, при- 
бытокъ въ государственныхъ доходахъ. Или, по словамъ гр. Витте: 
«говорятъ, говорятъ, пожелаютъ, комиссіи собираютъ, а какой 
толкъ? только тотъ, что болће пьютЪ и болће берутъ съ народа 
за водку денегъ»... 

Въ прошломъ было время (это когда гр. Витте былъ министромъ 
фивансовъ), что деньги не были даже особенно нужны, такъ какъ 
«всегда былъ излишекъ въ доходахъ». Увеличешемъ питейныхъ 
доходовъ министръ финансовъ тогда не интересовался и даже 
вздыхалъ, если они увеличивались. 


Когда я прежде получалъ вздомость и видълъ, что питейные доходы 
увеличились —повъствуетъ теперь гр. Витте —меня это не только не радо- 
вало, а наоборотъ, огорчало; и когда я ветръчалъ потомъ начальника глав- 
наго управленія питейными сборами, я ему говорилъ: обратите вниман!е... 


Тогда министръ финансовъ издавалъ «строжайшія инструкщи»: 
«принимать мфры къ тому, чтобы не распространять пьянство... на 
сколько это возможно бюрократическимъ путемъ». Но тЪъхъ «реаль- 
ныхь мфръ, которыя уменьшили бы потребленіе водки» и которыя 
извфетны гр. Витте, онъ и тогда не предприняль. Даже тЪхъ «лег- 
кихъ» мъръ, которыя уменьшили бы доходы милліоновъ на 50 въ 
годъ, онъ не ввель. Вздыхать—вздыхалъ, но отъ денегь и тогда 
не отказывался. 

ПослВ того... Вскор$ настали такія времена, что и вздыхать 
по поводу пьянства министру финансовъ стало не зачЪмъ. Совер- 
шенно напротивъ, можно было даже радоваться. Гр. Витте пони- 
маетъ это чувство... 


Когда началась война, я впоянЪ понимаю,—говорилъ онъ—иннистра 
финансовъ. что явилось другое отношене къ дЪлу. и я бы, вЪроятно, 
сталъ бы то же самое дћълать... Во время войны, когда деньги нужны 
были во что бы то ни стало, то когда получалась вЪдомость, можно было 
сказать наоборотъ: вотъ и хорошо, Воронежская губернія, слава Богу, 
лишнихъ, скажемъ 500.000 руб., дала.. 


Теперь войны нЪтъ, но деньги, какъ и тогда, нужны до зарЪзу. 
И теперь пъянству можно было бы радоваться. Но... приходится 
вздыхать, пьяница-народъ приносить огорчен!е: какъ будто и вза. 
правзу ему не на что стало выпить... Е 

Какъ бы то ни было, но вмфсто «прироста» въ доходахъ ва 
первые два м$сяца получилось уменыпен!е ихъ. Удастся ли въ 
течевіе остальныхъ мВсяцевъ покрыть этотъ ущербъ и выгнать 
весь предположенный по росписи «приростъ»,—әто лишь потомъ 
выяснится. 





8 юня. Цитирую. какъ и дальше, по „Новому Времени“ (см. №№ за 
10—18 іюпл). 
Поль. Отдфль Ц. Й, 
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Но зато уже теперь можно сказать, что въ прироств расхо- 
довъ навфряяка никакой задержки не будетъ. ВЪФрнзе всего, что 
они вырастутъ даже больше, чБмъ предположено по росписи, вы- 
растутъ благодаря сверхсм®тнымъ кредитамъ, безъ которыхъ и въ 
данномъ году, конечно, не обойтись. Укажу хотя бы такой: по 
займу, который съ такою поспвшностью заключилъ въ самомъ на- 
чалЪ года министръ финансовъ, придется вфдь платить почти за 
весь годъ проценты, а расходъ на этотъ предметъ не внесенъ въ 
роспись. Будетъ, вВроятно, перерасходъ и по желъзнымъ доро- 
гамъ, —такіе перерасходы уже вошли въ обычай. Походъ въ Персію 
тоже не предусмотрћяъ росписью и предпринятъ, очевидно, за 
счетъ сверхсмътнаго кредита... Вообще за расходы бояться нечего: 
предположенный приростъ они, несома®нно, оправдаютъ. И въ 
нынфшнемъ году вздохнуть свободнзе «бюджетная петля», оче- 
видно, не позволитъ... 

Но, быть можетъ, въ слфдующемъ году удастся отъ нея изба- 
виться? или по крайней мЪрВ заранфе ее нЪсколько расправить? 
Время. для этого, вЪдь, имВется... Да... Но вотъ вамъ первое, по- 
явившееся въ газетахъ, извЪсте о будущемъ бюджет%. 


Съ 7-го іюля, согласно указанію Совћта министровъ, во већхъ вздом- 
ствахъ образованы особыя комиссіи съ участіемъ представителей отъ го- 
сударственнаго контроля и миннетерства финансовъ для раземотрфнія и 
подготовки смътъ по каждому вздометву... Министръ финансовъ крайне 
озабоченъ заявленіемъ объ увеличеніи нВкоторыхъ смътныхъ предполо- 
женій, въ частноста по военному и морскому министерствамъ. Невоз- 
можность свести бюджетъ безъ дефицита уже въ настоящее время выясни- 
лась со всею очевидностью *), 


Только что приступили къ составленію смътъ, а неизбЪжность 
дефицита уже выяснилась... Очевидно, изъ «петли» и въ буду- 
дущемъ году не выскочишь. Но министру финансовъ, повидимому, 
пришла въ голову блестящая идея: прикрыть ее, а то и вовсе 
спрятать. 


Вышеупомянутымъ комиссіямъ-—продолжаетъ газета прежде всего 
поставлено задачей исключить изъ смётныхъ предположеній по возмож- 
ности всЪ условные кредиты. 


Условными, какъ извфстно, называются кредиты, подлежащіе 
израсходованію въ томъ лишь случаф, если будутъ утверждены со- 
отвЪтствующіе имъ и вносимые въ законодательныя учрежденія 
одновременно съ росписью или вслЬдъ за нею законопроекты. Такъ 
какъ проектъ росписи составляется задолго до начала года, то фак- 
тически въ видЪ условныхъ кредитовъ въ него вносятся почти 
вс новые расходы, какіе предположено произвести въ смВтномъ 
году и для которыхъ нужна законодательная санкція. Въ виду 
этого отданное комиссізмъь распоряженіе—исключить изъ смВтъ 





* ) „Биржевыя Вздомости“, 9 іюля. 
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условные кредиты—порождаетъ прежде всего недоумЪніе? Что это 
значить? Неужели правительство рзшило новыхъ расходовъ—по 
крайней мр%, такихъ, которые подлежатъ законодательной нор- 
мировкЪ —совершенно не производить? Но осуществимо ли это? 

Достаточно, я думаю, сказать, что въ утвержденной уже рос- 
писи текущаго года значится условныхъ кредитовъ на сумму боле 
80 милл. рублей. Разные туть имются кредиты: и въ 35 руб. 
(«на увеличеніе содержанія полицейскимъ служителямъ при эрестант- 
скомъ помфщени Малоярославецкаго полицейскаго управленія»), и 
въ 18 милліоновъ («на работы по увладећ второго пути по сибир- 
ской желфзной дорог»). Утверждено четыреста двадцать пять 
условныхъ кредитовъ. Въ проектв росписи ихъ было, конечно, 
еще больше. И вдругъ сразу: исключить по возможности всв ус- 
ловные кредиты... Неужели правительство, дфйствительно не най- 
метъ въ 1900 году ни одного новаго учителя, ни одного новаго 
землемЪра, ни одного новаго стражника? Неужели оно не построитъ 
ни одной новой тюрьмы и не сформируетъ ни одной новой пуле- 
метной роты? Но, вЪдь, этого же не можеть быть... 

И смыслъ распоряженія, о которомъ сообщаетъ газета, оче- 
видно, другой. Новые расходы будуть, безъ нихъ не обойтись. Но 
ихъ не внесутъ въ роспись, а когда придетъ для нихъ время, то 
покроютъ ихъ сверхсмътнымъ кредитомъ. Общая сумма государ- 
ственныхъ расходовъ отъ этого не станетъ меньше, денежныя за- 
трудненія, какія испытываетъ казна, не будутъ легче... Но зато въ 
росписи не будетъ дефицита или будетъ гораздо меньше, чфмъ въ 
томъ случаф, если бы въ ней были предусмотрЪны новые расходы. 
Въ дъйствительности дефицитъ, конечно, будетъ, но ваъ росписи, — 
дефицитъ, такъ сказать, сверхсмътный... Да и обозначится онъ 
много поздн%Ве. 

; Говорятъ, что страусъ, въ случав неизбъжной опасности, пря- 
четъ голову. Предполагаютъ, что, сдВлавъ это, птица считаетъ себя 
въ безопасности. На такую же птицу какъ будто начинаеть въ 
послдніе годы походить русское правительство. Вотъ уже два года, 
при благосклонномъ попустительствВв «законодательныхъ палатъ», 
многомилліонные «хозяйственно-операціонные расходы военнаго 
вфдомства» оно настойчиво помфщаетъ въ росписи не тамъ, гдф 
бы слфдовало. Оно явно нарушаетъ законъ, лишь бы замаскиро- 
вать дефицитъ по обыкновенному бюджету. Но это средство оказы- 
вается уже недостаточнымъ. Нельзя же, въ самомъ дълЪ, всБ но- 
вые расходы именовать чрезвычайными. Наприм$ръ: «на содержа- 
ніе полицейскаго надзирателя въ м. ГеническВ 500 руб.» — «рас- 
ходъ чрезвычайный», который самъ Богъ велёлъ покрыть займом»ъ... 
Ом%шно, ввдь, было бы... 

Но теперь изыскана, повидимому, новая мФра: не вносить по 
возможности новые расходы въ роспись, а записывать ихъ отдфльно, 
не въ вфдомости, такъ сказать, а на бумажкВ. Идея, несомнВнно, 
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блестящая, —бюджетная петля не будетъ бросаться въ глаза про- 

хожимъ. Но, вЪдь, дышать отъ этого не станетъ легче... 
Впрочемъ, можетъ быть, эта мвра и имфеть смыслъ. Ино- 

странцы, которые привыкли интересоваться главнымъ образомъ 


росписью и по ней судить о государственной кредитоспособности, 


не такъ скоро замЪтятъ, что дефицить успфль сдфлаться хрониче- 
скимъ. А это уже много по нынфшнимъ временамъ значить... 


П. 


«Петлю» на себђ современные правители чувствуютъ. По 
стольку лишь я о ней и говорилъ, по скольку мы о ней отъ нихъ 
самихъ знаемъ. Но не ею лишь одной обусловливается тревога, 
которую—нЪтъ-нЪтъ—да и начнетъ кто-нибудь бить въ реакціон- 
номъ лагер. Если бы дВло заключалось въ томъ только, что 
«приростъ въ тосударственныхъ расходахъ опережаетъ приростъ 
въ государственныхъ доходахъ», то жить было бы можно, не 00с0- 
бенно безпокоясь. Хроническіе дефициты бывали въ Россін и 
раньше— взять хотя бы 80-е годы, —а жили же. И какъ еще бла- 
тодушествовали, какія потомъ «блестящія» времена вид%ли!.. 

Даже въ частных хозяйствахъ при нехваткахъ люди обыкно- 
венно долго изворачиваются: одно продадутъ, другое въ закладъ 
снесутъ, тамъ перехватятъ, здЪсь перезаложатъ,--глядишь, не разъ 
и не два обернутся, а потомъ, быть можетъ, и опять войдутъ въ 
силу. Тфмъ дольше можно тянуть съ дефицитами въ государствен- 
номъ хозяйствЪ, въ особенности такомъ огромномъ, какъ росе ское. 
Нельзя же въ самомъ дфлБ думать, что ничего, чтобы еще могла 
взять казна, въ странЪ не осталось. До «послздней копейки» дЪло, 
несомн$нно, еще не дошло, она въ народной мошн% все еще ше- 
велится. Правда, доставать оттуда деньги стало трудно, —не сразу 
ващупаешь, —но, вфдь можно изловчиться. Это— вопросъ налоговой 
техники, финансовой изобрвтательности. Не боги горшки обжи- 
гаютъ, —какъ нибудь разрьшимъ эту задачу. А пока перехватить 
можно,—если не во Франщи, то въ Германи, не въ Германи — 
такъ въ АнглИи... 

Повврятъ, должны повЪрить... «Земла богата, —порядка въ ней 
лишь нЪтъ»... Но, вБдь, съ такимъ балансомъ мы тысячу лфтъ 
жили. Какъ-никакъ нашъ активь превышаеть пассивъ. Въ самомъ 
ДЪЛЪ не десять же милліардовъ, которые мы задолжали, Россія 
стоитъ. Вонъ нЪъмцы, какъ говорять, за одну Польшу весь десяти- 
милліардный вашъ долгъ готовы на себя принять... А порядокъ— 
дайте срокъ!— заведемъ!.. 

Опыть того же частнаго хозяйства показываетъ, что въ счеть 
будущихъ благъ можно долго жить, а при сноровкв даже наслЪд- 
ство американскаго дядюшки заранфе учесть можно. Такъ и тутъ. 
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Если экономическое состояніе страны теперь не завидно, то вЪдь 
въ будущемъ-то доберемся же мы когда-нибудь до нфдръ, пустимъ 
соху поглубже, разведемъ культуру (грядковую!)... 

И, наконецъ, иной весь вћкъ на фу-фу живетъ. И дядюшки-то 
у него въ дЪйствительности нътъ, а такъ, золотые пріисхи какіе-то 
въ разговорахъ мелькаютъ. Вонъ Ольга Штейнъ при помощи не- 
существующаго дома и несуществующаго имфн!я какія дЪла разд$- 
лывала! Важно умЪть психологіей пользоваться. И секретъ этого 
искусства извфстенъ: нужно беззаботный видъ имфть, внЪшность 
поддерживать, чтобы дыръ этихъ не было, ну и пыль иной разъ 
въ глаза пустить не мъшаетъ... 

Когда наблюдаешь со стороны, какъ держитъ себя нынзшнй 
министръ финансовъ, то получается впечатлђћніе, что онъ руково- 
дится соображен!ями, вродз только что развитыхъ. Прочитайте 
его рБчи—хотя бы лослЪднюю рђчь, сказанную имъ въ Государ- 
ственномъ Оовътъ. Не знаю, впрочемъ, хватитъ ли для этого у васъ 
терпнія: по свойслвенной ему словоохотливости г. министръ столько 
наговорилъ, что даже для самой большой россійской газеты пона- 
добилась почти недфля, чтобы вместить его рвчь, набранную пе- 
титомъ. Но прочитайте хотя бы самый конецъ этой рЪчи, прислу- 
шайтесь къ заключительному ея аккорду: 


Финансоваго разстройства Россін въ истинномъ смыслъ слова нћътъ. 
Вы можете, какъ мпогіе, называть меня неисправимымъ оптимистомъ, 
можно даже обвинить въ финансовомъ дальтонизмЪ, но я всегда буду не- 
устанно твердить одно: финансоваго разстройства въ Россін нътъ. Россія 
пережила тяжелыя испытанія, которыя ей были ниспосланы судьбой, но 
до финансоваго разстройства не дошла. Испытанія эти прошли и, Богъ 
дастъ, не вернутся, а мы сохранили Государю и отечеству тв финансовыя 
силы, которыя не смогла разстроить пи война, ни внутреннія смуты. 


И г. Коковцевъ, дћйствительно, неустанно твердить: финансо- 
ваго разстройства нътъ! Все время беззаботный видъ онъ имфету... 
Даже гр. Витте, финансовый оптимизмъ котораго давно находится 
ви сомићнія, на этотъ разъ вступился и началъ уговаривать, что 
правильне было бы показать дефицитъ («законъ не отмфненъ и 
потому долженъ быть исполняемъ») и что для министра финансовъ 
«это было бы очень выгодно»: тогда всф вфдомства стали бы по 
одежкВ протягивать ножки, и у него, министра, меньше было бы 
заботъ, какъ удовлетворить или отклонить ихъ «требован!я». Но... 
Дефициты — это у другихъ бываютъ, а у насъ—ничего подобнаго... 
Другіе могутъ даже позавидовать. 


Въ самомъ дъл%ъ, –говорилъ г. Коковцевъ,—не взирая на тотъ страш- 
ный ростъ расходовъ, который опредБляется за два года, 1908 и 1909, въ 
суммЪ 250.000.000 рублей, не взирая на то, что въ эту самую пору въ 
другихъ государствахъ, почти вездъ, бюджеть заключается съ дефици- 
томъ, у насъ бюджетное равновћсіе оставалось охраненнымљъ... 
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Мы уже знаемъ, какими способами г. Коковцевъ прикрываетъ- 
бюджетную дыру и какъ онъ вообще озабоченъ внвшностью. При- 
бавлю, что и пыль въ глаза при случа онъ пустить умћетъ. Хотя 
бы въ этотъ разъ: онъ подсчиталъ, сколько въ роспись внесено но- 
выхъ расходовъ на «производительныя, культурныя» надобности. 
Правда, «понятіе производительныхъ, культурныхъ расходовъ, по 
его же словамъ, представляется понятіємъ въ высшей степени 
спорнымъ, неустойчивымъ», но онъ взялъ только «таків расходы, 
которые безъ всякаго сомнънія считаются производительными и 
культурными раг ехсеПепсе». Перечисленіе ихъ онъ началъ расхо- 
дами на церковно-приходскія школы, продолжилъ расходами на до- 
роги и кончилъ расходами на «землеустройство»... 


И воть, —говорилъ онъ, --если подвести итогь перечисленнымъ мною 
раеходамъ, то увидимъ, что на нихъ въ 1909 году заносится въ государ- 
ственную роспись боле противъ того, что было испрошено въ 1908 г., на 
53.000.000 р... Когда мы въ одинъ годъ увеличиваемъ наши культурные 
расходы на 58.000.000 руб., маъ кажется, надо сказать: слава Богу. Та- 
ково прошлое, таково настоящее. Каково будетъ будущее, —я не знаю... 


Но при такихъ затратахъ на «культуру» сомнзваться въ немъ, 
конечно, не приходится. ПовЪфрьте: процвътемъ!.. 

И «порядкомъх г. Коковцевъ озабоченъ. О «смут» даже вспо- 
мнить онъ равнодушно не можетъ, а вспоминаетъ онъ о ней даже 
тогда, когда ее можно было бы и не трогать. Прямо видно, что 
порядокъ, по скольку это отъ него зависитъ, мы заведемъ. 


Такой порядокъ заведемъ, 
Хоть покати шаромъ... 


И «послБднюю копейку» онъ изъ виду не упускаетъ. ВЪдь съ 
его именно словъ, сказанныхъ два года тому назадъ въ бесЪдв съ 
однимъ изъ иностранныхъ корреспондентовъ, я удостовћрилъ, что 
она гдъ-то еще шевелится... 

Словомъ, искусство, какъ слВдуетъ держать себя при хрониче- 
скихъ дефицитахъ, нынЪшній министръ финансовъ хорошо знаетъ. 
Поэтому-то, заканчивая предыдущую главу, я и сказалъ, что упо- 
требляемыя имъ усилія прикрыть бюджетную петлю, не такъ уже 
безцфльны, какъ это можетъ показаться съ перваго взгляда. Это, 
быть можетъ, часть цфлой системы... Я вовсе не хочу этимъ ска- 
зать, что послЬдняя проводится планомврно и сознательно. Пове- 
деніе людей, которымъ приходится изворачиваться, само собою от- 
ливается въ извфстную систему, которой нельзя отказать въ цћле- 
сообразности. Прежде всего нужно повліять на психику людей, у 
которыхъ приходится перехватывать, увћрить ихъ въ устойчивости 
финансоваго состоянія, въ своей кредитоспособности. И сейчасъ, 
когда даже г. Меньшикову приходитъ въ голову мыель о «нөизбъж- 


номъ финал», въ этомъ, пожалуй, дЪИствительно, заключается 
важнйшая часть задачи. 
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«Неизб%жный финалъ› (будемъ употреблять это деликатное 
выраженіе) приходить вФфдь не тогда только, когда «послФдняя ко- 
пейка» истрачена; — обыкновенно онъ приходитъ много раньше, 
нерфдко даже тогда, когда активъ больше пассива. Иной разъ 
достаточно «временнаго затрудненія въ платежахъ», чтобы даже 
солидная фирма рухнула. 

И приходить «неизбъжный финалъ» обыкновенно внезапно: 
до этого веБ вфрили, всф охотно пережидали, а тутъ сразу већ 
обступаютъ со своими требованіями. Достаточно бываетъ того же 
«ватрудненія» въ платежахъ, чтобы среди кредиторовъ появилась 
паника. Послёдняя распространяется при этомъ столь быстро и 
захватываетъ такой широкій кругъ, что силть-таки л :же солидная 
фирма не всегда оказывается въ состояні: удержаться подъ этимъ 
напоромъ. 

Мало ли, что активъ у нея на много превышаеть пассивъ, но 
если она допустила неправильность въ веденіи денежныхъ дВлъ,— 
если, скажемъ для примфра, навыдавала краткосрочныхъ векселей, 
тогда какъ сама брала отъ другихъ долгосрочные, или вложила 
чужая, взятыя на короткій срокъ, деньги въ имущество, которое 
трудно реализовать, то она уже не гарантирована отъ тяжкихъ 
потрясеній и даже отъ краха. Вынужденная быстро реализовать 
свой активъ, чтобы удовлетворить предъявляемыя къ ней требова- 
нія по выданнымъ ею краткосрочнымъ обязательствамъ, —спъшно 
переучитывая для этого свой вексельный портфель и распродавая 
имфющееся имущество, —она можетъ понести такіе крупные убытки, 
что фактически окажется несостоятельной. Конечно, и при допу- 
щенной фирмою неправильности .все можетъ хорошо кончиться: 
если всБ ей кругомъ вВрятъ и денегь на рынк достаточно, то 
выданные ею краткосрочные векселя, когда подойдетъ имъ срокъ, 
она легко зам$нитъ другими и, быть можетъ, даже переведетъ ихъ 
въ долгосрочные. Но если на денежномъ рыне окажется стЬсне- 
не или вра въ фирму почему-либо будеть подорвана, то за до- 
пущенную въ денежныхъ дфлахъ неправильность ей придется же- 
стоке расплатиться. Во всякомъ случа ея существованіе зависитъ 
отъ нЪкоторыхъ случайностей, въ которыхъ она не властна,—за- 
виситъ прежде всего отъ кредиторовъ, отъ состоянія ихъ дълъ и 
ИХЪ ПСИХИКИ. 

И вотъ, если съ этой точки зрћнія взглянуть на финансовое 
положеніе русскато государства, то нельзя не признать его въ 
высшей степени опаснымъ. Въ денежныхъ дфлахъ допущено уже 
достаточно много неправильностей, упфпившись за которыя «не- 
избЪжный финалъ»—независимо даже отъ состоянія государствен- 
наго баланса —можетъ ввезапно появиться на сцен%. 

Для примфра укажу кое-какія изъ этихъ неправильностей. Какъ 
и раньше, остановлюсь на тБхъ сторонахъ финансового хозяйства, 
которыя уже привлекли къ себъ вниманіе реакціонной среды и, 
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судя по замфчаемой въ ней тревогВ, безпокоятъ тзхъ, кто, хотя 
изрфдка, заглядываетъ въ будущее. 

Прежде всего сберегательныя кассы. При ихъ посредств$ пра- 
вительство, какъ извфетно, успвло занять не малую сумму. По 
«предварительнымъ свЪдВніямъ» *) на 1 января текущаго года эта 
сумма достигала 1.207.000.000 рублей. Заняты эти деньги у са- 
мыхъ мелкихъ капиталистовъ: въ среднемь каждый оказался въ 
состояніи ссудить всего лишь около 183 руб. Правда, правитель- 
ство не брезгуетъ брать и мельчайшія суммы: такъ, на 1 марта 
нын®шняго среди 6'/, милліоновъ этихъ заимодавцевъ было 46 ты- 
сячъ школьниковъ, капиталы которыхъ исчисляются, конечно, не 
сотней и десятками рублей, а, быть можетъ, всего только копЪй- 
ками. 

Въ обыкновенное время лучше этихъ мөлкихъ заимодавцевъ 
даже желать нельзя: довфрчивые, непритязательные, спокойные, — 
совсвмъ не то, что крупные рентьеры или, что еще хуже, банкиры. 
Свою кредитоспособность имъ доказывать правительству ве прихо- 
дится, — прямо-таки не интересуются этимъ; процентъ имъ оно 
можетъ назначить по своему усмотрЪнпо, — за всякій благодарны 
будутъ; биржевой паники произвести они совершенно не въ со- 
стояніи и даже данленія на биржу оказать не могутъ, —вЪъ массЪ 
своей они даже понятія о ней не имъютъ. И въ другихъ отноше- 
ніяхъ съ ними имфть дфло выгодно: не нужно никакихъ предвари- 
тельныхъ переговоровъ, никакихъ посредниковъ, не нужно тра- 
титься на субсиди иностраннымъ влятельвымъ органамъ печати 
(все дфло дома происходитъ, и, въ случаЪ чего, на печать при- 
крикнуть можно), не требуется платить провизію банкирамъ (до- 
статочно повЪсить вывЪску, и любой почтовый чиновникъ за самое 
скромное вознагражден!е банкирскую роль съиграетъ). Но главное, 
быть можетъ, достоинство этихъ мелкихъ заимодавцевъ — то, что 
обыкновенно опи очень послушны «закону большихъ чиселъ». Въ 
какомъ бы положени ни находились дЪла отдфльныхЪ вкладчиковъ 
и какъ бы они ни были настроены, въ массЪ ихъ охотники ссу- 
дить правительству при обычныхъ условіяхъ рВшительно преобла- 
даютъ надъ желающими лишить его своего кредита. Если, скажемъ 
для примфра, даже десятки тысячъ ихъ придуть и потребуютъ 
свои вклады, то навфрняка можно разсчитывать, что въ то же 
время явятся другіе—уже сотни тысячъ — и боле мелкими взно- 
сами не только покроютъ ущербъ, нанесенный первыми, но и при- 
бавятъ еще нЪсколько милліоновъ. Такъ дзло въ дЪйствительности 
и шло. Поступленія въ сберегательныя кассы представлялись столь 
вврными, что являлись даже прожектеры, которые предлагали счи- 
тать эти деньги не займомъ, а доходомъ и заносить ихъ поэтому, 
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какъ вклады на въчное время, прямо въ роспись: взносовъ въ 
государственныя кассы ожидается-де столько... 

Лучше этихъ мелкихъ заимодавцевъ-— повторяю — даже днемъ 
съ огнемъ не сыщешь. Поэтому, быть можетъ, правительство съ 
первыхъ же лБть учрежденія сберегательвыхъ кассъ сочло возмож- 
нымъ отступить отъ основнаго правила банкирскаго двла, которое 
требуетъ, чтобы каждый банкъ, пом$щая довЪренные ему капиталы, 
строго сообразовался со сроками, на которые они внесены. По 
отношевію къ частнымъ банкамъ правительство довольно строго слћ- 
дить за выполненіемъ этого правила: оно ни въ коемъ случа не 
позволить, напримЪръ, коммерческимъ банкамъ, которые прини- 
маютъ вклады на самые разнообразные, но въ большинствВ слу- 
чаевъ кратые сроки, выдавать долгосрочныя ссуды, хотя бы и 
подъ самое вЪрное обезпечене,—напримфръ, подъ землю или го- 
родскую недвижимость. Но сберегательнымъ кассамъ оно разр шило 
игнорировать это правило. Хотя всЪ вклады въ нихъ вносятся до 
востребованія, правительство приравняло ихъ почти къ взчнымъ. Оно 
позволило сберегательнымъ кассамъ выдавать (главнымъ образомъ, 
самому правительству или подъ его поручительство) самыя долгосроч- 
ныя и даже безсрочныя ссуды. Въ результат почти вс внесенныя 
въ сберегательныя кассы деньги оказываются теперь выданными 
ими въ ссуды на долг срокъ подъ землю и желъзныя дороги и 
безсрочно -- государству. 

Такъ, по свЪдћніямъ на 1 января нынфшняго года капиталы 
сберегательныхъ кассъ помфщались въ процентныхъ бумагахъ (по 
наридательной цЪнЪ): 


земельныхъ банковъ . . . . . . 548,8 милл. руб. 
желћђзныхъ дорогъ. . . . . . . 408,6 » » 
государственныхъ займовъ . . . . 893,6 » » 


и только 52 милл. руб. не были еще затрачены на покупку бу- 
матъ и находились нв текущемъ счету въ государственномъ банк. 

Не трудно себЪ представить, что произотило бы, если бы вклад- 
чики сберегательныхъ кассъ, въ виду состоянія своихъ дълъ или 
просто поддавшись настроенію, массою потребовали свои вклады. 
Балансъ кассъ — словъ нфть —- на бумаг выглядить прекрасно: 
если оцфнить процентныя бумаги по нарицательной цфнф, то на 
1 января кассы имфли 548,3--403,6--393,6--52,0=1.397,5 м. р., 
а должны были своимъ вкладчикамъ всего лишь 1.207,0 мил. р 
Такимъ образомъ активъ ихъ на много превышалъ пассивъ, но если 
бы свой активъ имъ пришлось реализовать, то процентныя бумаги 
пришлось бы, конечно, продать не по нарицательной ихъ цфнв и 
даже не по покупной (сами кассы уплатили за нихъ 1.190,5 м. р.), 
а по той, какая будетъ стоять на бирж%. А на бирж цна этихъ 
бумагъ, какъ мы знаемъ, падала до 70 и ниже руб. за 100. Возь- 
мемъ цифру 70. ОцЪнивъ по этой цфнВ процентныя бумаги кассъ, 
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мы найдемъ, что онф стоили бы всего лишь 941,8 м. р.--52 м.р 
наличными=993,8 м. р., т. е. кассы были бы не въ состояніи 
разсчитаться со своими вкладчиками: у нихъ для этого не хватило 
бы 1.207,0—993,8=213,2 м, р. А такъ какъ курсъ процентныхъ 
бумагъ до 70 (и даже ниже) дёйствительно падаль, то кассы, въ 
сущности, уже бывали несостоятельными. 

Я взялъ цифру 70 для примфрнаго расчета. Въ дБйствительности, 
если бы кассамъ пришлось начать быстро распродавать процент- 
ныя бумаги, разъигралась бы другая исторія. Даже при высокомъ 
курсЂ появленіе на бирж такого продавца повело бы къ обезцф- 
ненію процентныхъ бумагъ: цфны стали бы падать, это заставило 
бы другихъ держателей бумагъ сбывать ихъ съ рукъ, что еще 
болве уронило бы цЪны и заставило бы всфхъ еще быстрће рас- 
продавать бумаги. Словомъ разъигралась бы паника, — та самая 
паника, въ сопровожденіи которой обыкновенно является «неиз- 
бЪжный финалъ». Предотвратить его приходъ, заключить для этого 
новый ваемъ у крупныхъ капиталистовъ, чтобы расчитаться съ 
мелкими заимодавцами. въ такой моментъ въ высшей степени тру- 
дно и даже не мыслимо, а расчитаться «всфмъ достоявіемъ госу- 
дарства» тоже не возможно: нужны деньги, а не «достоявіе», 
деньги же въ такой моментъ всЪ стремятся припрятать. 

Все спасеніе (поскольку р$чь идетъ объ этой сторон$ русскаго 
финансоваго хозяйства) въ томъ только, что вкладчики сберега- 
тельныхъ кассъ и по состоянію своихъ дфлъ и по своему настрое- 
нію далеки отъ того, чтобы массою потребовать свои вклады. Но... 
Былъ, вЪдь, уже такой моментъ, когда чуть-чуть это не случилось. 
Въ конц 1905 года, подъ вліяніемъ агитащи революціонныхъ 
партій, началось было массовое истребованіе вкладовъ изъ сбере- 
гательныхъ кассъ. Это движеніе оставило замфтный слБдъ и въ 
отчетахъ послфднихъ. Въ то время, какъ въ пятилБтіе 1900 — 
1904 гг. общая сумма вкладовъ сберегательныхь кассъ ежегодно 
увеличивалась, въ сраднемъ-—почти на 88 мил. руб., въ 1905 г. 
она уменьшилась на 105 мил. р. МнВ нечего напоминать ту энер- 
гію, какую проявило правительство, чтобы подавить это движене, 
и нечего объяснять, почему именно оно было такъ имъ встрево- 
жено: опасность грозила въдь не кассамъ только, а всему финан- 
совому хозяйству и вмЪстВ съ тъмъ самимъ хозяевамъ. Правитель- 
ство тогда сравнительно легко справилось съ движеніемъ, источни- 
комъ котораго являлось не недовфріе къ государственной кредито- 
способности, а желаніе нанести ударъ правительству. Это была не 
паника, захватившая наиболфе темные и самые многочисленные 
слои вкладчиковъ, а сознательный расчетъ, которымъ увлеклись 
наиболђе развитые въ политическомъ отношеніи, но сравнительно 
небольшіе по своей численности, ихъ круги. 

Но вЪдь возможна и паника, настоящая паника, хотя бы и 
безосновательная. Представьте себф такой случай: распространяется 
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слухъ, что такъ какъ у правительства не хватаетъ денегъ, то оно 
можеть израсходовать тв, которыя отданы ему на сбереженіе. 
Слухъ-—совершевно нелЗпый, а нелФиъ онъ хотя бы уже потому, 
что фактически эти деньги, какъ мы видфли, за исключеніемъ 
нВсколькихъ 'десятковъ милл. руб., находящихся на текущемъ 
счету въ государственномъ банкћ, израсходованы. Но кто пору- 
чится, что этотъ нелФпый слухъ не взволнуетъ темную массу вклад- 
чиковъ? Я беру эпизодъ маловвроятный, но всетаки возможный, — 
возможный, въ особенности теперь, при томф не особенно доввр- 
чивомъ отношен!и, какое установилось за послЪдніе годы къ пра- 
вительству, и при той общей неуввренности въ завтрашнемъ днз, 
при которой даже просвфщенному г. Меньшикову приходитъ въ 
голову мысль о непзб%жномъ финалъ. Правительству, хотя бы въ 
виду этой только возможности, быть можетъ, дфйствительно не 
лишне «неустанно твердить», что никахого дефицита нфтъ, что 
денегъ у него достаточно. Со всфмъ усердіемъ, какъь мы вид%ли, 
это и двлаеть нынфшн Ш министръ финансовъ. Не только объ ино- 
странныхъ банкирахъ и рентьерахъ, но и объ отечественныхъ 
заимодавцахъ, вплоть до школьниковъ, у которыхъ онъ перехва- 
тилъ по полтиннику, ему приходится думать. 

Но не это только — не беззащитность со стороны сберегатель- 
ныхъ кассъ противъ веякой внезапности—заставляетъ тревожиться 
тфхъ, кто думаетъ о будущемъ. Слабость этой стороны финансо- 
ваго хозяйства обнаружилась и въ другомъ отношеніи. Кром% пси- 
хики вкладчиковъ важно, какъ я уже говорилъ, и состояніе ихъ 
дЬлъ: даже помимо желанья они могуть оказаться вынужденными 
сократить, а то и вовсе прекратить дальнфИпий кредитъ прави- 
тельству. И воть въ этомъ то отношеніи имфются довольно тре- 
вожные признаки. 

Посл отлива денегъ изъ сберегательныхъ кассъ подъ влія- 
ніемъ агитаціи 1905 года очень скоро начался усиленный при- 
ливъ ихъ. Въ 1906 году общая сумма вкладовъ увеличилась на 
небывалую до того времени сумму —на 171 милл. руб., что съ лих- 
вою покрыло выдачи 1905 г. Значительно выше средняго былъ 
приливъ вкладовъ и въ 1907 году, когда общая ихъ сумма уве- 
личилась на 76 милл. руб. Но въ слфдующемъ 1908 году прирость 
рЪзко уменьшился, а именно упалъ до 17 милл. руб. и составилъ 
лишь 22°%/, прироста предыдущаго года и 40°/, средняго ежегод- 
наго прироста за пятилтіе 1899—1908 гг. (до войны и револю- 
ци). Еще хуже, повидимому, дла идуть въ нынфшнемъ году: за 
первые два м$фсяца общая сумма вкладовъ не только не увеличи- 
лась, но даже уменьшилась. Темпъ этого ухудшенія ясенъ изъ слъ- 
дующихъ цифръ: за тв же мЪсяцы (январь и февраль) въ пяти- 
лье 1899—1903 гг. общая сумма вкладовъ увеличивалась еже- 
годно на 18,1 милл., въ прошломъ году она увеличилась всего 
только на 9,7 милл., въ нынћшнемъ году уменьшилась на 3,3 милл. р. 
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Обезпокоенное этимъ явленіемъ, министерство финансовъ въ 
концф минувшаго года произвело спещальное изслфдоване путемъ 
опроса сберегательныхъ кассъ въ 22 губерніяхъ, изъ числа тћхъ, 
въ которыхъ наблюдается отливъ вкладовъ. Результаты этого изсл$- 
дованія были сообщены Гос. Дум и опубликованы въ «ВВетник% Фи- 
нансовъ». Нечего и говорить, что въ изложеніи министерства финан- 
совъ они оказались вполнћ утфшительными. Все идетъ къ лучшему 
въ этомъ лучшемъ изъ міровъ: безпокоиться объ экономическомъ 
положеніи вкладчиковъ нечего, —напротивъ, можно даже радоваться. 
Правда, «въ 20 губерніяхъ причиною, повліявшею на отливъ вкла- 
довъ, сберегательныя кассы считаютъ недородъ хлъбовъ и травъ»: 
деньги, стало быть, взяты на пропитаніе. Но министерство выдви- 
нуло на первый планъ другую причину отлива. 


Губерни, гдЪ происходилъ въ 1908 г. отливъ вкладовъ изъ сберега- 
тельныхъ кассъ—читаемъ мы— почти већ... относятся къ мЪстностямъ по 
преимуществу къ земледћльческимъ и расположены, главнымъ образомъ, 
въ районахъ черноземной полосы... Уже это одно обстоятельство, безъ ка- 
кихъ либо другихъ длиныхъ, назодитъ на мысль, что совершающіеся теперь 
въ упомянутыхъ мћЪетностяхъ перембщеше земельной собственности и 
переходъ къ новому виду пользованія землей получаютъ для своего осу- 
ществленія значительныя средства изъ сберегательныхъ кассъ ?)... 


Если же къ этой «мысли» прибавить еще «данныя», то полу- 
чится полвая уввренность, что нечего опасаться «за дальнвйшее 
развитие дЪятельности касеъ». 


Напротивъ, слЪдуетъ ожидать, что` собранвые и залЪмъ возвращенные 
сберегательными кассами въ обороть капиталы создадутъ новыя цЪн:· 
ности и послужатъ къ повышеню благосостоянія населенія, а это, въ 
свою очередь, отразится благопрілтно ка дальнъйшемъ развити кассъ. 


Создадуть ли новыя пфнности тв деньги, которыя взяты изъ 
касеъ на «пропитаніе», говорить нечего. Но и относительно тЬхъ 
денегь, которыя взяты на «землеразстройство», приходится усом- 
ниться. Сейчасъ я, конечно, не имЪю возможности углубляться въ 
этоть вопросъ. Но допустимъ, что главная причина отлива вкла- 
довъ министерствомъ указана вЪрно, что деньги идутъ на «пере- 
мщценіе земельной собственности» и т. д. Это значить, что вклад- 
чики, волею судебъ и самого правительства, вынуждены взять у 
послъдняго свои «годами накопленныя сбереженія» и отдать ихъ 
кому то другому. Кому? Главнымъ образомъ, конечно, помфщи- 
камт,,— непосредственно или при любезномъ содЪйствін Крестьян- 
скато банка. Разсчитывать, что перем щенныя въ эту среду деньги 
создадутъ новыя цБнности и затфмъ въ увеличившемся количе- 
ствв вновь прильютъ въ кассы, можно, конечно, только при фи- 
нансовомъ дальтонизм. Во всякомъ случа произойдетъ это не 
скоро... 





*) „ВЪетникъ Финанеовъ“, № 3. 
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Пока же фактъ остается фактомъ: приливъ вкладовъ въ сбе- 
регательныя кассы рЪзко уменьшился и чуть ли даже не прюста- 
новился. Если главная причина этому министерствомъ указана 
вћрно, то то же явленіе будетъ наблюдаться и въ ближайшіе годы, — 
пока продолжается «землеразстройство». Такимъ образомъ, прави- 
тельство лишилось одного изъ своихъ кредиторовъ, — самаго луч- 
шаго кредитора. Быть можеть, оно само заставило его отдавать 
свои сбереженія другимъ лицамъ, но отъ этого финансовому хозяй- 
ству, конечно, не легче. Для послъдняго же отсутстве прироста 
вкладовъ въ сберегательныхъ кассахъ далеко не безразлично. 

Изъ приведенныхъ выше данныхъ видно, какую громадную 
роль должны были играть кассы въ размЪіценін государственныхъ 
и гарантированныхъ правительствомъ займовъ. Бывали случаи, 
что внутренніе займы почти пфликомъ дђлались въ кассахъ. Какъ 
ни плохо шли дфла ихъ въ минувшемъ году, однако они все таки 
усили оказать значительную поддержку государственному кре- 
диту: ими было прюбрЪтено государственныхъ ипроцентныхь бу- 
магъ на 74 милл. руб. Судя по этому, значительная часть произ- 
веденнаго въ этомъ году 200-милл!оннаго внутренняго займа по- 
крыта была кассами. Лишиться на будущее время такого кре- 
дитора—-это значитъ крайне затруднить внутренне займы и вмЪств 
съ тёмъ усилить свою зависимость отъ иностранныхъ денежныхъ 
рынковъ. 

Между тЬМЪ, ваймы—и именно въ ближайшіе годы —заключать 
придется. Допустимъ даже, что дефицита по обыкновенному бюд- 
жету, какъ увфряетъ министръ финансовъ, нт» и не будетъ. Но 
вздь есть и будеть дефицитъ по чрезвычайному бюджету. Возста- 
новить «матеріальную часть» арміи, вЪдь. нужно; начатыя по- 
стройкой желфзныя дороги, и въ числ ихъ такую дорогую, какъ 
Амурская, закончить необходимо; да и отъ другихъ чрезвычайных 
расходовъ, хотя бы отъ постройки новыхъ дорогъ, не уберечься. 
Безъ займовъ не обойтись. 

Между тБмъ, въ сфер кредита, помимо того, что кругъ заи- 
модавцевъ, у которыхъ можно перехватывать, съуживается, им%- 
ются и другія слабыя мфста, способныя вызывать безпокойство. 
Напомню одну неправильность, допущенную сгоряча во время 
борьбы съ освободительнымъ движенемъ. > 

Чтобы облегчить скупку помфщичьихъь земель Крестьянскимъ 
банкомъ, въ 1906 году ему было разрћшено выдавать, вмфето за- 
кладчыхь листовъ («свидфтельствъ», какъ они называются въ 
этомъ банк), 6°/, обязательства. Правительство обязалось опла- 
тить эти бумаги полнымъ рублемь въ теченіе десяти л%тъ, 
спустя пять лЪтъ по ихъ выдачъ. Банкь успълъ выдать такихъ 
обязательствъ на громадную сумму, и въ 1911 году наступитъ 
уже срокъ оплаты нЪкоторыхъ изъ нихъ. Между тЪмъ, пріобр%- 
тенныя при помощи этихъ обязательствъ земли въ значительной 
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ихъ части до сихъ поръ остаются нераспроданными. ТБ же, ко- 
торыя «записаны» на крестьянъ, переданы имъ на условіяхъ дол- 
голфтней (до 50 лвтъ) разсрочки. Получилось, такимъ образом, 
слфдующее: самъ Банкъ выдалъ обязательства на короткій, срав- 
нительно, срокъ, а полученнныя деньги затратилъ на покупку иму- 
щества, которое или вовсе не идетъ съ рукъ, или можеть быть 
продано лишь при условіи долгосрочнаго кредита. Другими сло- 
вами: самымъ грубымъ образомъ, хотя и съ благословенія прави- 
тельства, онъ нарушилъ основное правило банковскаго дБла, о 
которомъ я упоминалъ уже выше. И, какъ банкъ, вылБзти изъ 
этой петли самъ по себ онъ будетъ, конечно, не въ силахъ. Во- 
лей-неволей, но правительство должно будетъ придти къ нему на 
помощь. 

Спфшно проведеннымъ закономъ дальнЪйшій вылускъ обяза- 
тельствъ недавно пріостановленъ. Теперь Банкъ усердно пригла- 
шаеть тБхъ, кто имЂетъ 6%, обязательства перемЗнить ихъ ва 
5°/, свидфтельства, т. е. взять долгосрочные векселя вместо крат- 
косрочныхъ, а за одно ужъ удовлетвориться меньшимъ процентомъ 
и вмБсто боле дорогой бумаги взять болфе дешевую. Много ли 
среди «держателей» 6%, обязательствъ найдется такихъ, которые 
согласятся на этотъ обмфнъ, сказать теперь, конечно, трудно. В$- 
роятно, однако, большинство предпочтеть обождать два года и даже 
десять лЪтъ и получить полнымъ рублемъ, чфмъ теперь же сокра- 
тить свои доходы и получать по 94 (курсъ 5%, свидфтельствъ) 
за 100. Въ самомъ дЪлЪ, расчитать вЪдь это не трудно. 

‚ Правда, свидтельства имЗють преимущество передъ именными 
обязательствами: ихъ можно продать на бирж, тогда какъ по- 
слЬднія туда закономъ не допущены. Помфщиковъ, которые взяля 
въ свое время обязательства и которымъ теперь нужны деньги, 
это преимущество могло бы соблазнить. Но... Во-первыхъ, въ об- 
ходъ закона правительство, какъ оно само въ этомъ призналось, 
открыло возможность продавать обязательства и помимо биржи. 
Во-вторыхъ, пользуясь этою возможностью, значительную часть обя- 
зательствъ скупили англичане и другіе иностранцы, а они не такъ 
быстро «проздаютъ» свои деньги, какъ русскіе помфщики. Что 
касается 59%, свидЪтельствь Банка, то пріобръсти ихъ, вфдь, и 
потомъ будеть можно: не такая это рвдкость. И бояться, что они 
тогда через - чуръ дорого будутъ стоить— значительно выше номи- 
нальной цвны— тоже нечего. Вообще соблазновъ въ предлагаемомъ 
Банкомъ обм®нъ не много. 

Во всякомъ случав остается очень большая ввроятность, что 
черезъ два-три года начнутъ подходить сроки очень крупнымъ 
платежамъ. Правительству необходимо будетъ имЪть наготовћ деньги 
или же ему придется метаться во всв стороны, чтобы удовлетво- 
рить претенвіи кредиторовъ. 

Не лишне будетъ по этому поводу напомнить, что съ «кратко- 
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срочными обязательствами» оно уже имЪло дЪло и по опыту знаетъ, 
какая это непріятная штука: подходитъ срокъ, сразу нужна круп- 
ная сумма, а денегъ нътъ... Еще недавно былъ такой случай. Въ 
1908 году предстояло уплатить 53 мил. руб. по краткосрочнымъ 
обязательствамъ, остававшимся непогашенными отъ 1905—1906 гг. 
Въ росписи этотъ расходъ былъ предусмотрЪнъ, но въ наличности 
денегь для него не оказалось. Правительство вынужденно было 
просить у банкировъ отсрочки до конца года, чтобы потомъ по- 
крыть этотъ расходъ столь удивившимъ всБхъ своею поспЪшно- 
стью займомъ 1909 года. Банкиры были столь добры, что отсрочку 
дали (конечно, не даромъ). 


Обстоятельство это показываетъ—писало потомъ „Новое Время“ —ка- 
кія стъененя испытывало министерство финансовъ въ минувшемъ году, 
несмотря на относптельно благопріятное поступленіе доходовъ. Надо ду- 
мать, что это обстоятельство, хорошо, конечно, извЪстное заграничнымъ 
кругамъ, было широко учтено этими кругами при нашихъ переговорахъ 
съ ними о послБднемъ заграничномъ займЪ и оказало большое вліяніе на 
извьетный исходъ этихъ переговоровъ. Но въ такомъ случаЪф нельзя не 
подивиться, что финансовая администрація, имя въ виду неизбЪжноеть 
этого займа, не позаботилась во время улучшить обетановку предетояв- 
шихъ негоціацій сь банкирами устраненіемъ столь портившаго эту об- 
становку и столь, казалось бы, легко устранимаго пятна на репутація 
нашихъ финансовь. Въ крайнемъ случаъ можно было бы посжаться на 
чемъ-нпбудь другомъ, но ужъ никакъ не на платежахъ по заграничнымъ 
срочнымь обязательствамъ — накакунъ переговоровъ о новыхъ долговыхъ 
обязательствахъ *). 


Хорошо, конечно, «Новому Времени» заднимъ числомъ совЪто - 
вать: «можно было бы посжаться на чемъ-нибудь другомъ»... На 
53 милліона не сразу сожмешься, —особенно когда и такъ со всЪхъ 
сторонъ давить. 

Какъ бы то ни было, «пятно на репутацію нашихъ финансовъ» 
уже положено, «временное затруднене въ платежахъ» уже было. 
А это не такая вещь, что бы практиковать ее дважды и трижды. 
Съ «временнымъ затруднен!емъ», какъ я уже сказалъ, иной разъ 
и «неизбъжный финалъ» приходить. 

Хорошо, что банкиры на отсрочку согласились. Ну, а если бл 
они ее не дали? Хорошо, что заемъ 1909 года, хотя и на очень 
убыточныхъ условіяхъ, удалось заключить быстро: и Дума свое со- 
гласіе дала, и политическая конъюнктура оказалась достаточно 
благопріятной. Но если бы дћло съ нимъ не склеилось? А, вздь, 
это могло быть... Третья Дума, конечно, препятствій не поставила 
бы, но вфдь въ Европ могла бы произойти передряга, и по- 
водъ для этого тогда былъ: Боснія... 

Правда, правительство все дълаетъ, чтобы устранить съ пути 
всякія препятствія для кредитныхъ операцій заграницей. И ‹ан- 





*) «Новое Время», 16 апръля. 
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нексію»> (но признало, и пофздки организовало и даже противъ 
«конститущи» заграницей не споритъ: въ присутствін пословъ о 
ней говорятъ, телеграфное агентство въ депешахъ о ней поминаетъ, 
а правительство какъ воды въ ротъ набрало. Къ счастью, и со- 
дйствіе ему всЪ благомыслящіе люди въ этомъ оказываютъ. Тому 
же П. Н. Милюкову, напримъръ, министръ финансовъ могъ бы 
низко-низко поклониться: выполнивъ какъ ни-какъ съ достаточнымъ 
үспвхомъ роль предтечи, онъ не только для дальнЪйшихъ пофзлокъ 
пути уравнялъ, но и для дальнЪйшихъ займовъ. 

Все это хорошо, конечно... Но, вЪФдь, бываетъ все-таки; гдВ 
тонко, тамъ и рвется. И не всегда людямъ приходитъ въ голову 
заранђе соломку подостлать, гдф потомъ упасть придется. А тонкія 
мЪета въ русскомъ финансовомъ хозяйствъ имфютсл. Запћвпиться же 
за что-нибудь всегда можно... 

Я вовсе не хочу этимъ, конечно, сказать, что «неизб кжный 
финалъ» дЪйствительно неизбЪженъ, что вотъ-вотъ онъ появится. 
Чаще всего, какъ я уже говорилъ, онъ приходитъ внезапно. «Не вЪсте 
ни дня, ни часа»... Предсказывать что-либо на этотъ счетъ — 
праздная затћя. > 

Да и не это вовсе входило въ мою задачу. Мн хотфлось 
только показать, что тревога, которая замфчается подъ-часъ въ 
реакціонномъ лагеръ, не безиричинна и что снокойетвіе, которое 
все время напускаетъь на себя русскій министръ финансовъ, не 
бевцвльно. 


Ш. 


Безконечно долго въ неустойчивомь состояніи государственные 
финансы оставаться, конечно, не могутъ, да и жить, опасаясь все 
время «неизбфжнаго финала», мучительно. Такъ или иначе, но 
нужно придать государствепному хозяйству большую устойчивость. 
И нельзя сказать, чтобы нынфшые хозяева не были этимъ оза- 
бочены. 

Слабыхъ м5етъ въ ихъ хозяйствъ, какъ я уже сказалъ, до- 
вольно много, — трудно даже предусмотр%ть, въ какую сторону 
раньше всего оно можетъ накрениться. Съ тревогой вяглядываютъ 
они то па одну, то на другую его сторону, даже не давая, быть 
можетъ, яснаго себф отчета, что именно «не ладно». Но одно — 


«бюджетную петлю», которая все время стфеняетъ, — они ощу- 


щаютъ отчетливо. Да и само по себЪ это дЪло ясное. 

Приходъ не сходится съ расходомъ — это каждому понятно. 
Чтобы выйти изъ этого непріятнаго положеия, имфются разные 
пути. Самыми простыми представляются два: нужно увеличить до- 
ходы или уменьшить расходы. Оба эти выхода хозясва знаютъ н 
каждымъ изъ нихъ готовы воспользоваться. Даже о предпочтителі- 
ности того или иного изъ нихъ не спорятъ. 


И нитиния 


———=——..—.——_. 


Бы "В _ маи _заший_ 





НА ОЧЕРЕДНЫЯ ТЕМЫ. 113 


Но... Для увеличен!я доходовъ имфются разныя средства. Фи- 
нансовая коммиссія Государственнаго Совћта усмотрвла «надежное 
средство къ пріумножевію государственныхъ доходовъ въ болфе 
цБлесообразномъ использованіи государственныхъ имуществъ и въ 
приведеніи въ порядокъ государственныхь предпріятій». 


Словъ нътъ -- подтвердилъ съ своей стороны министръ финансовъ — 
яи у кого не найдется аргументовъ доказывать, что не нужно стремиться 
къ лучшему веденію хозяйства, къ тому, чтобы наши операцін приносили 
дохода боле, нежели они приносятъ, или отъ убытка переходили къ 
выгод —все это истины безспорныя. 


Больше того: все это такія истины, которыхъ даже въ пропи- 
сяхъ не пишутъ, —и только въ русскихъ «законодательныхъ па- 
латахъ» ихъ съ серьезнымъ видомъ повторяють. Истины безспор- 
ныя... Но даже г. Коковцовъ, при всемъ его ‹неисправимомъ опти- 
мизм», «не могь не высказать съ бюджетной точки зрфн1я песси- 
мистическаго взгляда на возможность въ перестройкВ вашихъ 
хозяйственныхъ операцій видЪть по крайней мъръ скорый источ- 
никъ для пріумноженія государственныхъ достатковъ». 


Большинство этихъ статей — говорилъ онъ -- безспорно допускаетъ 
возможность лучшихъ результатовъ эксплоатацін, но эти лучшіе резуль- 
таты потребуютъ прежде всего расхода. ЛъЪсныхъ доходовъ безъ устрой- 
ства лЪеовъ мы не получимъ. Отъ желЪзныхъ дорогъ безъ развитія, пе- 
рестройки п улучшенія ихъ мы тоже не достигнемъ... За какую статью 
государственнаго бюджета мы не примемся, мы вездЪ встрЪтимся съ зая- 
влешемъ каждаго вздомства, вполнз справедливымъ, что нужно дать 
средства и использовать ихъ цЪлесообразно и тогда получать доходъ. 
Значитъ, сначала нужно произвести расходы, а для этого нужно имзть 
другія, обезпеченныя, взрныя средства. 


Въ лучшемъ случа, стало быть, получается кругъ: если дать 
средства, да еще использовать ихъ цфлесообразно, то доходы по- 
томъ увеличатся; но для того, чтобы дать средства, нужно имЪть 
ихъ и для этого нужно сначала доходы увеличить. О «пфлесооб- 
разномъ» использованіи средствъ — болће, чфмъ проблематичномъ 
при нынфшнихъ хозяевахъ, — можно, пожалуй, и не говорить. 

Въ этомъ сомаВвается, повидимому, даже г. Коковцевъ. 
«Оравните-—говорилъ онъ между прочимъ—наши военные расхды 
за минувшую войну съ расходами Японіи, они недавно опублико- 
ваны. Мы издержали 2.500.000.000 руб., Японін издержала 
1.400.000.000 іенъ или рублей». Прибавьте къ этому: Японія по- 
бдила, а мы разбиты. Даже г. Коковцеву ясно, что «расходы у 
насъ были чрезмВрны», что «мы были неэкономны». «А все Т0», — 
продолжалъ онъ, — «что мы читаемъ теперь каждый день»,— и при- 
бавилъ: «я разумВю ревивію сенатора Гарина». Да, много мы чи- 
таемъ и еще долго читать будемъ... 

Гр. Витте, который еще съ университетской скамьи знаетъ, 
что «всякое правительство вездв дурной хозяинъ и потому прави- 

Поль. ОтдфлЪ 11, 8 
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тельство не должно заниматься никакими хозяйственными пред- 
пріятіями» (это не мфшало, конечно, ему самому въ свое время 
расширять казенное хозяйство), вовсе не вФритъ въ возможность 
увеличить доходы такимъ путемъ. Онъ не остановился даже пе- 
редъ насмЬшкой надъ «надежнымъ средствомъ», какое «усмотрфла» 
финансовая коммиссія. 


Говорится только, что можно увеличить доходы съ различныхъ пред: 
пріятій. О какихъ именно предпріятіяхъ говорится? О тюленьемъ промыслћъ? 
О вывоз съ Кавказа краснаго дерева и проч. и проч.?.. Я готовъ допу- 
стить, — закончилъ онъ, — что правительство, улучшивъ хозяйственныя 
предпріятія, можетъ получить лишнихъ три-пять милліоновъ рублей, но 
такая ничтожная сумма для нашего бюджета не можетъ им%ть қакое- 
нибудь существенное значеніе... 2 


Но есть другое средство увеличить доходы, къ которому обык- 
новенно и прибфгало русское правительство, когда въ нихъ ощу- 
щался недостатокъ: это—увеличить налоги. И отъ этого не прочь 
хозяева. «Я могу—заявилъ министръ финансовъ — повторить то, 
что говорилъ раньше: безъ новыхъ налоговъ намъ не обойтись». 
«Нужно стремиться къ увеличенію налоговъ» —еще и еще повто- 
рилъ онъ, н%сколько разъ возвращаясь къ тому же предмету... 
«Нужно пополнять нашу систему новыми налогами, коль скоро ови 
вызываются налоговой справедливостью и, прибавлю, фискальною 
необходимостью». Что безъ налоговъ не обойтись, это видфла и 
финансовая коммиссія, которая пожелала только, чтобы они были 
«ПОСИЛЬНЫ». 


Святыя слова, академическая истина, — отвЪтилъ на это г. Коков- 
цовъ. Я думаю, что ни одинъ министръ финансовъ ни въ одномъ го- 
сударствЪ не будетъ всходить на трибуну законодательныхъ учрежденій 
и настаивать на введеніи налоговъ, которые были бы непосильны для 
народа... 


И гр. Витте противъ увеличенія налоговъ не вовражалъ. Правда, 
не безъ нЪкотораго, быть можетъ, ехидства онъ при этомъ зам$- 
тилъ, что 


бываютъ два способа лөченія финансовыхъ недуговъ: или д%лать 
извЪстнаго рода уменьшеніе налоговъ, или не дћлать уменьшеній, а ста- 
аться ихъ увеличивать. 


Но «первый способъ—рискованный». Правда, былъ случай, что 
даже при немъ, при гр. Витте, правительство уменьшило налоги, 
а именно: отмВнило въ 1905 году выкупные платежи, но «если бы 
не тв обстоятельства, въ которыхъ мы въ то время жили, то, 
можетъ быть, министерство того времени на это не рЪшилось бы». 
Правда, быль и еще случай, а именно посл турецкой войны, при 
министрв Бунге, «не смотря на разстройство финансовъ, были 
уничтожены подушныя подати и былъ уменьшенъ соляной налогъ». 
«Это тоже была мра рискованная, которая тёмъ не менфе при- 
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несла пользу и не послужила къ разстройству финансовъ». Но гр. 
Витте все-таки находить, что «при настоящемъ положеніи дфлъ», 
т. е. при отсутствіи обстоятельствъ, въ которыхъ мы жили въ 
1905 г., «нЪтъ надобности дфлать такіе рискованные шаги». Стало 
быть, финансовый недугь, и по мнфн1ю гр. Витте, нужно лвчить 
другимъ способомъ — стараться увеличивать налоги, хотя онъ и не 
раздъляетъ маћнія министра финансовъ, что на увеличене нало- 
говъ у насъ жаловаться нельзя. 

Итакъ, средство поднять доходы есть,—на него всВ согласны... 
Но первые опыты прим%ненія этого средства, какъ извфстно, дали 
далеко не утфшительные результаты. Въ 1908 году повысили же- 
л%знодорожный тарифъ,—и сразу же оказалось уменьшеніе въ же- 
лвзнодорожвыхъ доходахъ. Подняли цфну на водку,— оказался не- 
доборъ въ доходахъ монополін. Поэтому, быть можетъ, министръ 
финансовъ такъ настойчиво и твердитъ, что нужно вводить новые 
налоги, нужно проявить изобр$тательность. 

Съ своей стороны, онъ ее проявилъ. Имъ заготовленъ цВлый 
рядъ законопроектовъ о новыхъ налогахъ,—и не вина правитель- 
ства, если они еще не введены. ‹Уже три года лежать проекты 
новыхъ налоговъ въ Государственной Дум%, и только два изъ нихъ, 
самые простые и самые безспорные, едва на сихъ дняхъ прошли 
презъ Государственный Совфтъ». 

Проектовъ, двйствительно, затотовяено не мало. Предположено 
ввести и повысить. 





Налоги: Должны дать: 

На гильзы и папиросную Зри ...... 6.000.000 руб 
На табакъ .... С: уе. 18.000.000 > 
Подоходный налогъ. . . ......... . 30.000 000 » 
еа 3.000.000 › 
Поземельный налогь . . . .... 6.000.000 › 
На недвижимыя городек. имущества. .... 5.000000 › 
Со етроеній въ уЪъздахъ. . . . .... . . . 1.000.000 › 
Съ закладныхъ . . . сч ан в 06. 28.000.000. > 

Итого .’.. . 67.500.000 руб. 


Утверждены пока только два первыхъ, — косвенные налоги. 
Остальные проекты «лежатъ»... Статья г. Реуса, помВщенная въ 
настоящей книг, конечно, уже напомнила читателямь, какъ энер- 
гично правящіе классы обыкновенно противятся введенію и уве. 
личен!ю прямыхъ налоговъ и тзмъ болфе такихъ, какъ подоход- 
ный или налогъ ва наслЬдство. То же, конечно, будетъ и у насъ. 
Подоходны® налогъ уже болве 30 лЪтъ то ставится на очередь, 
то снимается. 

Но допустимъ, что подъ давленіемъ необходимости вс$ проекты 
будутъ приняты, даже легенькій подоходный налогъ на этотъ разъ 
будетъ введенъ. Государственные доходы увеличатся такимъ обра- 


зомъ почти на 68 милл. рублей. Но... не трудно на пальцахъ рас- 
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читать, какъ я уже писалъ *), что этого мало. Не повторяя здфсь 
разсчетовъ, скажу только, что, если «естественный приростъ въ 
доходахъ» (въ силу увеличенія населенія и т. п.) будетъ даже 
продолжаться прежнимъ темпомъ, то и въ такомъ случаз денегъ 
при вефхъ новыхъ налогахъ не хватить на покрытіе дефицита, 
имВющагося уже въ нынзшней росписи. Такимъ образомъ прояв- 
ленной министромъ финансовъ изобрвтательности оказывается не- 
достаточно, а больше проявить онъ пока, повидимому, не въ со- 
стояніи. 

Нужно сокращать расходы... Въ этомъ тоже всЪ согласны. Но 
какъ ихъ сократишь? «Домъ,--какъ говорилъ г. Коковцовъ — не- 
исправенъ, далъ трещины, крыша протекаетъ, фундаменты слабы... 
У насъ все требуетъ ремонта, зданіе слишкомъ велико, зданіе 
имЂетъ столько покоевъ, въ его покояхъ столько различныхъ жиль- 
цовъ и каждый жилецъ предьявляеть такія непомврныя требова- 
нія»... А тутъ еще на «битье стеколъ» (вы помните, конечно, это 
выраженіе г. Столыпина) тратить деньги приходится... 

Конечно, если бы нынвшнихъ жильцовъ изъ покоевъ выселить, 
то большія сокращенія въ государственныхъ расходахъ можно было 
бы сдълать. Но не нынфшнЙ же министръ финансовъ, не ны- 
нфшнее правительство и даже не нынЪшнія ваконодательныя па- 
латы станутъ выгонять ихъ. Гдф же это видано, чтобы люди сами 
себя выселили? 

ПЪтъ «Сокращать,—какъ говорилъ г. Коковцовъ, — нечего, со- 
кращать вообще чрезвычайно трудно... И не въ большихъ сокра- 
щеніяхъ заключается сущность поддержанія нашего финансоваго 
порядка, а въ томъ, чтобы удержаться отъ новыхъ расходовъ». 

Но и этого нельзя,—не удержишься... По объясненію самого 
г. Коковцова «въ теченіе трехъ лћтъ (1904 —1906 гг.) мы должны 
были, подъ вліяніемъ военныхъ невзгодъ и внутренняго неустрой- 
ства, сжимать наши расходы. Рядъ потребностей остался неудовле- 
твореннымъ». Трещины нужно замазывать, крышу нужно чинить, 
фундаменть нужно поддерживать... Да и апнетитъ «жильцы» 
имфють. Већ требуютъ... При составленій проекта росписи на ны- 
нЪшній годъ «требованія вфдомствъ» были урвзаны болЪфе, чВмъ 
ва 233 мил. руб. Однако, и за већмъ тфмъ общій итогъ обыкно- 
венныхъ расходовъ пришлось увеличить, по сравненію съ преды- 
лущимъ годомъ, на 160 милл. руб. Урфзывать при составлени 
росписи на 1910 годъ будетъ, повидимому, еще труднЪе. И не 
только потому, что рядъ, хотя и заявленныхъ, но неудовлетворен- 
ныхъ потребностей остался опять отъ прошлыхъ лъњ... Какъ со- 
общалось въ газетахъ, военное и морское вфдомства, сильнве дру- 
гихъ урфзанныя въ своихъ требованіяхъ въ прошломъ году, 
съумфли, повидимому, себя обезопасить отъ этой непріятности на 





*) См, гл. «Оскудъвающая семья» въ кн. «Въ темную ночь». 
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будущее время. Для этого, вВдь, нужно было только истолковать 
соотвфтствующимъ образомъ 96 ст. основныхъ законовъ, — и это, 
какъ пишутъ, уже сдЪлано. Какъ она истолкована въ этотъ по- 
слвдній разъ въ точности еще неизвъстпо, но, повидимому, ни Со- 
вфтъ мивистровъ, ни законодательныя палаты сдерживать потреб- 
ности этихъ вфдомствъ будуть не вправ... 

Будемъ балансировать! — только и можеть въ такихъ условіяхъ 
твердить министръ финансовъ... Съ своей стороны онъ готовъ, какъ 
мы уже знаемъ, двлать это со спокойной улыбкой: ничего нВтъ 
легче!.. Ну а если что нибудь произойдетъ,—и помимо него винов- 
НИКОВЪ МНОГО... 

Винить министра финансовъ, дЪйствительно, не приходится. 
Даже гр. Витте готовъ «преклониться передъ его заслугами»: «онъ 
если ничего особеннаго и не создалъ, то во всякомъ случаВ со- 
хранилъ то, что получилъ». 

И въ самомъ дВлћ: оставаясь въ сферф финансовъ и тВмъ бо- 
хЪе въ рамкахъ нынфшней финансовой системы, едва ли можно 
что нибудь сдФлать. А выйти изъ этихъ рамокъ, сдВлать «риско- 
ванный шагъ», облегчить налоговое бремя народа, воспользоваться 
другимъ «способомъ лечения финансоваго недуга» — «нЪтъ надоб- 
ности». А безъ «надобности» — безъ тЪхъ, напримзръ, обстоятельствъ, 
какія были въ 1905 году, —такіев шаги не дфлаются. 

Н%тъ, министръ финансовь не виноватъ... КромЪ гр. Витте 
можно сослаться въ этомъ случа на оффиціозную «Россію». 

Что касается бюджетнаго рыболовства, —писала какъ-то это газета, — 
то въ этомъ отношени нынъшній министръ финанеовъ съ полнымъ пра- 
вомъ заявляетъ и продолжаетъ заявлять, что у него все въ порядк%. Вы- 
тканная гр. Витте съть вполнЪ приноровлена къ ловлЪ мелкой русской 
рыбёшки, и самая ловля организована такъ, что бюджетная съть переки- 
дывается черезъ всю ширину русской экономической жизни. Не мене 
25—30 процентовъ всей проходящей рыбы навЪфрняка вылавливается на- 


шею бюджетною еътью. Въ ней есть, конечно, кое-какія прорЪшки, но ихъ 
министръ финансовъ чинитъ и впредь будетъ чинить *). 


Если хотите, то «министръ финансовъ можетъ вамъ поручиться, 
что онъ въ состояніи вылавливать не 25—830 процентовъ народ- 
наго дохода, а по любому заказу — вплоть до посл$дней рыбёшки»... 
Если же рыбы въ мор мало, то это ужъ не его вина... 

Какъ видите, дЪйствительно, оставаясь въ своей роли и въ своей 
сфер, министръ финансовъ сдфлаль ничего не въ состояніи. 

Но, можеть быть, можно найти опору въ другой сфер? Хорошо 
бы, вфдь, было, наприм$ръ, поднять экономическій уровень и на 
немъ обосновать финансы. «Россія» это и совћтуетъ сдфлать,—со- 
вфтуеть, выражаясь своимъ фигуральнымъ языкомъ, не только о 
финансовомъ рыболовствв думать, но и народно-хозяйственнымъ 
рыбоводствомъ заняться. 





*) Цитирую по „Р%чи“, отъ З марта. 
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Вы должны,--пишетъ она,— отпустить съ миромъ рыболова—и возбу- 
дить вопросъ о рыбоводетв%. Вотъ о чемъ надо кричать съ крышъ! Но 
министръ финансовъ тутъ совсъмъ не причемъ. Повфрьте, онъ будетъ 
только благодарить Создателя, если рыба пойдетъ хотя бы плотной ст%- 
ной. И будьте спокойны, сЪтей его она не прорветъ! 


При гр. Витте, въ бытность его министромъ финансовъ, потому 
и шли дфла хорошо, что онъ занимался и тёмъ и другимъ: и ры- 
боловствомъ и рыбоводетвомъ. ДЪйствительно, — прибавимъ отъ 
себя, —гр. Витте много щукъ въ россійскомъ мор развелъ. По- 
этому, между прочимъ, въ немъ такъ мало и осталось мелкой ры- 
бёшки, для уловленія которой приспособлены русскія финансовыя 
сЪти. 

Какъ бы то ни было, картина рыбы, идущей плотной стЪной, 
и министра финансовъ, захватывающаго въ любомъ количеств ее 
въ сфти, столь соблазнительна, что не знающіе какъ быть хозяева 
въ одинъ голосъ твердятъ: займемся, займемся рыбоводствомъ! Съ 
вожделБніемъ они мечтаютъ объ экономическомъ преуспфяніи. 
Сколько не умфшающихся въ прописяхъ истинъ по этому случаю 
ими уже открыто! Сколько благихъ пожеланій высказано! 

Хорошо бы вотъ интенсивность сельскаго хозяйства поднять! въ 
частности сельско-хозяйственное винокуреніе и животноводство раз- 
вить! Промышленности вотъ тоже нужно свободу дать! и труду и 
капиталу! Кредитъ необходимо упорядочить и, въ частности, мелкій 
кредитъ развиты.. Я взялъ лишь нЪкоторыя изъ «пожелав» Го- 
сударственнаго Совфта, а если обратиться къ думскимъ отчетамъ, 
то въ пожеланіяхъ прямо потеряться можно... 

Но дальше «пожеланій» дфло не идетъ и, очевидно, пойти не 


можетъ. 


Мнъ кажется,- замЪтилъ гр. Витте по поводу „лихорадки пожеланій“, 
наблюдаемой въ русскихъ палатахъ,—что это выражаеть собою ничто 
иное, какъ „парламентарную импотенцію“. Только тогда, когда суще- 
ствуетъ парламентарная импотенця, тогда парламентъ прибъгаетъ къ 
тому, что все выражаеть пожеланія, пожеланія и пожеланія, т. е. иначе 
говоря: я, молъ, дћйствовать не умЪю или не хочу, или боюсь, а потому 
лучше всего я буду пожелать, пожелать и пожелать... 


«Развв ДумВ и Государственному Соввту—спрашивалъ тотъ же 
гр. Витте—не дано право дЪйствовать?» Ну и дЬйствуйте... 
«Между тёмъ, что касается дъйствій, реальной практической ра- 
боты, то покуда мы еще особыхъ результатовъ не видимъ, а по- 
желаній —безконечная пропасть». 

Ехидвый вопросъ, обращенный по адресу русскихъ палат: 
дано или не дано имъ право? —мы сейчасъ оставимъ. Насъ 
интересуютъ въ настоящій разъ не права русскаго «парламента», 
а что могутъ сдфлать всВ «хозяева», какъ я ихъ для краткости 
назвалъ, въ совокупности. И воть приходится сказать, — ничего 
они сдфлать не въ состояніи. 
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Лля примфра возьмемъ два изъ высказанныхъ ими пожеланій: 
большое и маленькое. Надъ осуществленіемъ того и другого до 
учрежден1я палатъ уже работала бюрократія, --и потерпъла ф!аско- 

Хорошо было бы оживить промышленность... Надъ әтимъ рабо- 
талъ самъ гр. Витте и достигъ, казалось, великолфпныхъ резуль- 
татовъ; «небывалаго процвЪтанія промышленности». Чъмт однако 
оно кончилось? Хровическимъ кризисомъ, который продолжается 
уже десять лћтъ и конца которому не видно. Теперь и гр. Витте 
пришелъ къ убвжденію, что для промышленнато преусиъғвія у 
насъ нЪтьъ подходящихъ условій. Много причинъ этому мъшаетъ, 
но гр. Витте указалъ одну, —и ея достаточно. 


Въ чемъ остановка? -- говорилъ онъ. Вотъ въ чемъ будетъ остановка, 
Въдь надо разрЪшить, чтобы дать ходъ этому дЪлу, извЪетнаго рода 
свободу, чтобы все проходило но черезъ Совътъ министровъ и не черезъ 
министерства, а явочнымъ порядкомъ. Въдь другого способа для свобод- 
наго развитя промышленности не существустъ. А этого правительство 
не могло сдзлать и вы теперь не допустите... А разъ вы не имЪете по- 
рядка явочнаго, вы рәвно ничего въ смыслЂ торгово-промышленной сво- 
боды не сдЪлаете, лотому что вездВ въ мір%, вездЪ въ свЪтЪ существуетъ 
явочный порядокъ. 

«Я по совВети долженъ сказать, —прибавиль гр. Витте, —что 
и я на это теперь, можетъ быть, не рћшился». Не въ палатахъ, 
стало быть, только дВло... 

Хорошо бы воть мелкій кредитъ учредить... Чего, казалось бы, 
легче? Давно уже высказывается это пожеланіе, —и никто противъ 
него не споритъ. Хорошо—сказалъ и теперь министръ финансовъ:— 
вотъ сообразимъ и обдумаемъ, что-нибудь сдБлаемъ, изъ сберега- 
тельныхъ кассъ на этоть предметъ, можеть быть, что-нибудь удВ- 
лимъ... Таковъ былъ смыслъ его довольно пространнаго отвзта 
Но для того, чтобы въ такой странф, какъ Россія, поставить дВло 
мелкаго кредита, какъ слфдуеть, нужно, вЗдь, по меньшей мЪърђ 
отдать весь милліардъ, стянутый сберегательными кассами. Даже 
и отдавать не придется: онъ самъ туда уйдетъ, какъ только для 
мелкаго кредита будеть открыта дорога. Но развё нынзшне 
хозяева могутъ отдать этотъ милліардъ? захотять допустить, чтобы 
онъ ушелъ? Мы уже видВли, что ни въ коемъ случаф... 

Такъ же дВло обстоитъ и со всякимъ другимъ «пожеланіемъ», 
осуществленіе котораго можетъ сколько-нибудь замЪтно повліять 
на экономическую жизнь въ благопріятную сторону. Импотентны 
въ этомъ отношеніи не «палаты» только, --импотентенъ весь строй: 
сдБлать то, что нужно, нынфшн!е хозяева, выражаясь словами «при- 
казчика русскаго самодержавія», «или не могутъ, или не хотятъ. 


или боятся»... 
А, ПЪшехоновъ. 
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Новыя книги. 


П%Ъень Ифеней Соломона. Переводъ съ древне еврейскаго и 
прим%чанія А. Эфроса. Книгоиздательство «Пантеонъ». Спб. 1909. Стр. 270. 


Ц. 2 р. 


Заслуга этого изданія въ томъ, что оно переводить вЪко- 
вфчное литературное произведеніе изъ міра почетной неизвЪст- 
ности въ область обиходной литературы, изъ почитаемаго дЪлаетъ 
читаемое. Конечно, «Пень Пзсеней» не совершенно въ сторонћ 
оть интеллигентнаго обывателя; вспоминаютъ о ней, пожалуй, 
чаще, чЪмъ о ифкоторыхъ другихъ частяхъ Ветхаго Завћта, но 
все-таки достаточно рЪФдко, и, конечно, въ тзхъ кругахъ, къ ко- 
торымъ обращено новое изданіе, просто нътъ вниманія, нфтъЪ 
вкуса къ литературной сторонф священныхъ книгъ; скор%е инте- 
ресуетъ религіозный элементь и, между прочимъ, оттого ближе 
Новый ЗавЪть. Но взять Библю и почитать просто, не кактъ 
книгу, а какь книгу, безконечно интересную и поучительную, — 
этого у насъ нзтъ. Не мало, вЗрно, найдется и такихъ, которые, 
купивъ Пень П%сней въ новомъ изданіи, впервые узнаютъ о ней. 

Ихъ соблазнитъ та роскошная оболочка, въ которой на этотъ 
разъ предложена русскому читателю великая поэма любви. Книга 
напечатана красиво, украшенія ея со вкусомъ заимствованы изъ 
старинвыхъ еврейскихъ манускриптовъ, текстъ поэмы окруженъ 
соотвБтственными предисловіями, приложеніями и прим%чаніями. 
Есть вступительная статья г. Розанова, есть хрестоматія крити- 
ческихъ отзывовъ, есть ноты синагогальнаго напфва, есть анто- 
логія поэтическихъ перепввовъ П%ени П%сней, есть библіографія. 
Когда ближе присматриваешься къ этому роскошному литератур- 
ному угощенію, то остаешься но удовлетвореннымъ — чего - то 
недостаеть книг, чего-то въ ней слишкомъ много. Какого-то 
шестого чувства нвтъ у составителя, который въ передач библей- 
ской ръчи употребляеть слово «паркъ»,—и прекрасная книга какъ 
будто забрызгана чернильными кляксами. Наприм%ръ, довольно 
много, а для роскошнаго издавія непростительно много, опечатокъ, 
которыя въ этомъ приподнято эстетическомъ антураж дЪйствуютъ 
раздражающе; заграницей, затративъ столько труда и средствъ на 
красивую книгу, хоть десять корректуръ продержали бы, а ужъ 
добились бы безукоризненнаго текста; здфсь какъ будто передъ 
самымъ концомъ дћло надофло и на него махнули рукой. Опечатки, 
конечно, ничтожная мелочь, но на нихъ похожи већ промахи 
книги. Есть въ ней что-то невыносимо случайное—и въ подбор% 
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матеріала, и въ библографи, и въ антологіи, и въ томъ, что 
г. Розановъ навываетъ глупою статью проф. Олесницкаго, тутъ же 
рядомъ напечатанвую, полагаемъ, въ качествв предмета не для 
ругательствъ, а для размышлен!я. Воспоминавія самого состави · 
теля о карамазовщин и смердяковщин по поводу П%сни П%сней 
не только безпричинны и случайны, но въ качествв критическаго 
пріема—и глубоко безтактны: низведенная въ міръ сопоставленій 
съ куплетами Омердякова, профанированная и ошельмованная, 
Пеня Песней теряетъ ароматъ не только религіозный-—объ этомъ 
мы не судимъ— но и поэтическій. Можно коллекціонировать бабочекъ, 
но надо это дВлать очень умло: слишкомъ легко стереть пеструю 
пыль съ ихъ крылышекъ. Лучше всего рисуетъ отсутствіе внутрен- 
няго стиля въ изданіи та стихотворная хрестоматія, которую со- 
ставитель кашель удобнымъ включить въ книгу. Напомнить о 
томъ, что Пушкинъ и Державинъ пытались усвоить русской лите- 
тературв библейскія красоты Песни П%сней, конечно, вполиЂ 
уместно; пожалуй, можно ввести Мея и Фета въ этогъ пантеонъ 
избранныхъ; можно понизить требованія, можно дойти до совре- 
менности, можно принять Фофанова и Брюсова, но версификащя 
гг. Зарина и Яффе, Гитина и С. Соловьева, право, могла быть 
увфковзчена гдв-нибудь въ другом м%ст%. 

Но за всвмъ этимъ издан!е остается интереснымъ н поучи- 
тельнымъ. Переводъ сдфланъ все-таки любовно и внимательно; 
статья г. Розанова заключаетъ нфеколько любопытныхъ зам чан — 
напр. о преобладани въ поэм обонятельныхъ образовъ и эпите- 
товъ; критика случайна, но все таки сообщаетъ многое, чего мы 
раньше не знали; библіографія даетъ достаточно матеріала тому, 
кто захотфлъ бы знать больше. И, наконецъ, самая мысль пред- 
ставить библейскую поэму въ этой обстаповкћв, направить ее къ 
этому новому широкому кругу читателей такъ удачна, что за нее 
можно только поблагодаригь составителя. Издательство обЪщаетъ 
еще «Экклезасть» съ предисловемь Леонида Андреева; намъ 
представлялись бы болћъе подходящими менће извВстпыя части Библіи 
и болЂе исторически настроенные авторы сопроводительныхъ ста- 
тей. Благоуханная «Руөь», столь нВжная, романтично-идиллическая 
и величаво-спокойная, могла бы въ столь же роскошной рамкЪ 
явиться какъ бы достойнымъ противоположенемъ страстной пыл- 
кости «Пфени Песней». 


В. Розановъ, Итальянскія виечатл я. Спб. МОМІХ. Стр. УШ-- 
318. Ц. 1 р. 50 к. 

«Въ Европу можно Ъхать съ пустымъ сердцемъ: тогда въ ней 
ничего не увидишь» — совершенно справедливо замВчаетъ въ своемъ 
предисловіи г. Розановъ. Есть однако боле почетный, но не мно- 
гимъ боле продуктивный, способъ знакомиться съ Европой: по- 


155 НОВЫЯ квиЕи. 


Ъхать въ нее съ мыслью, столь заполненной своимъ, готовымъ, съ 
взглядомъ, столь несклоннымъ видЪть, что тоже ничего не уви- 
дишь. Такъ позхалъ г. Розановъ. Отъ путешествія умнаго чело- 
вЪка получилась интересная книга: есть яркія картинки, есть тон- 
кія замъчанія, есть обычная, характерная для Розанова, убфди- 
тельная и не доказательная лирика. Но, кажется, нётъ среди книгъ 
г. Розанова болЪе характерной для его слабыхъ сторонъ, чёмъ эти 
непритязательныя впечатлћнія. Странная книга, въ которой поуче- 
нія стремятся опереться на впечатлён я и этимъ самымъ всякій 
разъ показываютъ, что автору не нужны никакія впечатлВн1я, что, 
разъ имъ ,овладвла какая-нибудь мысль, онъ подгонить къ ней 
всяк я впечатлЪня. Да у него и нВтъ внфшнихъ впечатлВній: у 
него есть только внутреннія событія; опъ способенъ мВняться, онъ 
прошелъ на нашихъ глазахъ довольно сложный и интересный путь, 
но по истинв импрессіонистомъ его можно назвать только въ тео- 
ретическихъ воззрВніяхъ; здвсь онъ бываеть чутокъ, здъсь онъ 
тонко схватываетъ отт$нки, но вившняя жизнь не врывается въ 
переходы его взглядовъ, чтобы подфйствовать на нихъ. Онъ обра- 
зованъ, но вся всемірная исторія для него не стройная система, 
въ которой нашли мвсто већ ея факты, а какая-то груда, изъ ко- 
торой онъ выхватилъ одно, другое, третье, объединилъ въ строй- 
ную, пеструю, красивую и неустойчивую постройку, а остальное 
отбросилъ, забылъ, игнорируетъ до такой степени, что слћдящему 
за пируэтами его воззрВній остается только пожать плечами. 

Съ этой—иногда, пожалуй, и очень цённой — способностью не 
видВть, думать, не видя, и попросту выдумывать, поВхалъ г. Ро- 
зановъ видфть Европу. 

«Корсетовъ въ Берлин совершенно никто не носитъ и появ- 
ляются они почему-то (но не у всЪхъ) только въ южной Герман. 
Н%тъ и корсетныхъ магазиновъ и мастерскихъ. Конечно, нёмки 
никакъ не уступятъ въ скромности русскимъ: здвсь такъ одф- 
ваются оттого, что психологія и немножко бытъ улицы есть тоже 
психологія и отчасти бытъ дома. Не этимъ ли духомъ и чувствомъ, 
что улица есть „домашнее“ для всВхъ мЪсто, „свое“ и „родное“ 
для каждаго, объяснить то поразившее меня за границей явленіе, 
что здфсь вовсе нзтъ уличной проститущи: явленіе до того стран- 
ное для русскаго, что онъ никакъ не умћетъ справиться съ впе- 
чатлВніемъ». 

Какая напрасная борьба съ впечатлћніями, для которыхъ —это 
знаетъ всякій, бывшій въ Берлинз — нътъ никакого, рфшительно 
никакого матеріальнаго субстрата. Корсеты въ БерлинВ носятъ 
совершенно такъ же, какъ у насъ, корсетныхъ мастерскихъ и мага- 
зиновъ сколько угодно, улица — напримъръ Фридрихштрасе подлв 
центральнаго вокзала, куда пріъзжаютъ изъ Россіи,—подъ вечеръ 
полна продажвыхъ женщинъ, быть можетъ, лишь чуточку менће 
очевидныхъ, чВмъ наши невскія несчастныя. «Если принять во 
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выгор$ть?! Невозможно, никакой гипотезой нельзя объяснить и 
никакой объемъ матеріала не выстоитъ». Никакой гипотезой — 
это значитъ научной; г. Розановъ — какъ и већ его склада и его 
толка —- прівмлетъ науку. когда ему хочется, и забываетъ о ней, 
когда удобно. Сочинивъ фактъ — ибо солнце остываетъ — г. Роза- 
новъ предлагаеть свою гипотезу, которая, конечно, трепетала въ 
немъ раньше факта: «Ты, читатель, также теплъ сейчасъ, какъ 
когда и родился, и я въ 48 лЪтъ имъю ту же температуру въ 37°, 
какъ и мой двухъ-лЪтній сынъ и полугодовалая дочь. Мы не сты- 
немъ. Только живое не стынетъ, его законъ — отъ пачала и до 
конца сохранять ту же температуру... Въ то же время я вВчно 
лучеиспускаю изъ себя теплоту, теряю и не теряю ее. Это есть 
полная и вифстф это есть единственная параллель живому теплу 
солнца, живому, читатель, — это зам%тьте!». 

Фантомы и фантомы. Въ примвръ свободнаго безбрачія — 
параллельно идейному безбрачію католическаго духовенства — 
г. Розановъ приводитъ нашу армію, которая «не жената (почти 
не жената), едва-ли особенно плачась на это»; онъ сообщаетъ, 
что «никакой реставраторъ не осмфлится притронуться кистью къ 
картинф Рафаэля, хотя бы окончательно гибнущей», что Напо- 
леонъ во время битвы «никогда не вынималъ сабли изъ ноженъ» 
(даже на Аркольскомъ мосту?), что «алкоголь и виноградный сокъ 
несовместимы» и такъ далве. СБлъ онъ въ десять часовъ вечера 
въ римскомъ кафэ, видитъ, что газетчики выкрикиваютъ «ТгГипа» 
и «Раїтіа», но никто газетъ не покупаетъ—и сейчасъ же заклю- 
чаетъ: «чтене газетъ здВсь, очевидно, не развито, потому что 
иначе хотя бы кто-нибудь купилъ, рёшительно ни одинъ челов къ 
не купилъ, не читалъ». Не проще ли было обойтись безъ столь 
широкаго вывода, рфшивъ, что въ 10 часовъ вечера газетъ никто 
не читаетъ, и не уподобляясь тому знаменитому путешественнику, 
который, пріъхавъ въ незнакомую страну и увидавъ на погранич- 
ной станщи рыжую буфетчицу, вынулъ записную книжку и запи- 
салъ: «Въ этой странз вс женщины рыжая». Удивительно, какъ 
міръ дЪйствительный скрыть предъ г. Розановымъ міромъ, имъ 
созданнымъ. Съ той же легкостью, съ какой онъ, филологъ по 
образованію, пишетъ на имъ самимъ сочиненномъ жаргон: «11 
{етр!о Уеза», «ітаїге іспоїе», «і гере Егейегісо Вагфагизза», 
«ипо, саѓе, сатегего», «Міѕѕајит», и т. д., онъ называетъ мюн- 
хенскій соборъ «Опото» и сообщаетъ о томъ, что Шиллерт на- 
писалъ «юноша изъ Саиса» или «Покрывало Изиды». Все въ 
неточности, все въ неясности, все въ ирраціональномъ: въ этомъ 
главный источникъ вдохновенія г. Розанова. Часто это раздра- 
жаетъ, часто хочется забыть объ этомъ и кой о чемъ другомъ, 
что еще хуже; потому что въ конц концовъ все-таки г. Розановъ 
не напрасно ъздилъ въ Европу. Онъ пофхалъ, уже высоко цЪня ее, 
и на мств впиталъ новое уважене къ ней, къ ея силЪ, къ ея 
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мысли, къ ея «святымъ могиламь», къ ея творчеству. «МнЪ 
хотВлось — говоритъ онъ — взглянуть на Европу, какъ на мъсто 
чудовищной исторической энерги, гдъ отложились слои велн- 
каго труда, подвиговъ, замысловъ, генія, вадеждъ и разочаро- 
ван». Онъ несъ съ собой при этомъ не только вфру въ 
Россію, но и слезы надъ нею, и сознан!е, что «русская культура 
просто раздавлена, какъ яйцо въ рукахъ самодура-силача». Цфлый 
рядъ странидъ въ книгВ г. Розанова, посвященныхъ этой парал- 
лели или просто изображающихъ его интенсивные художественные 
и культурные восторги на европейскомъ запад%, увлекаютъ и иску- 
паютъ то множество сумбурныхъ домысловъ, которыми какъ кляк- 
сами испещрена его книга. Укажемъ для примфра мЪета о сво- 
бодной творческой и плодотворной дисциплин католицизма, о 
нЪжныхъ и ласкающихъ сторонахъ ветхозавЪтнаго Бога, о пе- 
‚ чальной характерности того простого факта, что Пушкинъ не ви- 
даль Европы, о неспособности христіанскаго міра подойти къ 
вопросу знанія и къ вопросу голода. «Ояъ просто ихъ игнори- 
руетъ, или отвфчаетъь на вопросъ о знани: „не знайте“, а на во- 
просъ о голодъ: „потерпите“. Но это—не ршеніе, и особенно не 
рёшен!е въ нравственномъ смыслъ. Въ нравственной-то сторон 
дфла и скрыта сущность вещей, ибо какъ очевидно съ одной сто- 
роны, что тихость и миръ и благоволеніе и истина у тружени- 
ковъ науки, а не у Шатобріана съ пасгоромь Штеккеромъ, такь 
очевидно, что опять же нравственный и здоровый моменгъ содер- 
жится въ разговор двухъ бъдныхъ мальчиковъ съ Невы и Тибра 
о стоимости хлЪба, а не въ способф причастія его эминенщи. Та- 
кимъ образомъ здоровье, сила и истина выскользнули изъ хри- 
стіанскаго міра и незам$тно переползли въ другіе лагери». 

Хотълось бы спросить у г. Розанова, въ какомъ лагерв онъ 
чувствуетъ себя, сидя въ «Новомъ Времени», — но что его спра- 
шивать? Онъ, какъ Лойола, котораго онъ цитируетъ,—и, конечео, 
съ опечаткой — можеть только отввтать: «зіт иі зат, аці поп 
зіп» —и, пожалуй, будетъ правъ. Пусть ходитъ по двумъ стезямъ, 
кому әто на ходу написано. 


По вЪхамъ. Сборникъ статей объ ннтедлигенцій и „національномъ 
лиц“. Съ предисловіемъ Ф. Мускатблита. М. 1909. Стр..174. Ц.1 р. 

По заглавію этой книжки читатель можеть, пожалуй, подумать, 
что она имђћетъ какое либо отпошеніе къ нашумъвшему сборнику 
«ВЪхи», заключая въ себ дальнъйшее развитіе высказанныхъ въ 
немъ идей или же, наоборотъ, полемику съ ними. Въ дћйствитель- 
ности однако въ составленной г. Мускатблитомь книжкъ иЪть ни 
того, ни другого, и заглав!е, данное ей составителемъ, является 
лишь своеобразнымъ плодомъ издательской изобрВгательности. На- 
званная книжка представляетъ собою ничто иное, какъ перепе 
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чатку ряда статей, посвященвыхъ петербургскими и московскими 
газетами спору 0 «національномъ лицф», поднятому гг. Струве, 
В. Голубевымъ и Владиміромъ Ж. послв разыгравшагося минувшей 
зимой пресловутаго чириковскаго инцидента. Г. Мускатблитъ вклю - 
чилъ въ свою книжку статьи только что перечисленныхъ писате- 
лей, присоединилъ сюда же, безъ особаго порядка и послфдова.- 
тельности, рядъ статей ихъ газетныхъ оппонентовъ и такимъ обра- 
зомъ получился «сборникъ статей объ интеллигенщи и національ- 
номь лиц». Н%которыя изъ этихъ статей н въ моментъ первона- 
чальнаго своего появленія въ печати не представляли особаго инте- 
реса, другія, наоборотъ, въ то время имфли извЪстный интересъ, 
благодаря ли правильности указанной авторами ихъ общей точки 
зр®н!я или благодаря остроумію и м$ткости содержавшихся въ 
нихъ отдВльныхъ замфчаній, но всё он безъ изъятя являлись во 
всякомъ случа лишь сићшными газетными откликами на злобу 
дня. Собранные вмЪств, эти отклики представляютъ большое раз- 
нообраз1е мявній, переходящее даже, пожалуй, въ крикливую пе- 
строту, но изъ этихъ разнообразныхъ мнфнЙ ни одно не изложено 
съ надлежащей полнотой, ни одно не развито съ достаточной по- 
слфдовательностью и яркостью. Конечно, отъ бъглыхъ и отрывоч- 
ныхъ гаветныхъ статей, предназначенныхь служить лишь потреб- 
ности текущаго дня, нельзя было бы и требовать черезчуръ многаго 
въ этомъ смысл, но именно поэтому мысль г. Мускатблита дать 
читателю сборникъ такихъ статей нельзя признать особенно удач- 
ной, если только имфть въ виду интересы читателя, а не шансы 
усивха издательской спекулящи. Что касается предпосланнаго 
сборнику г. Мускатблитомъ предисловія, то въ этомъ посл$днемъ 
несравненно больше развязности, ч8мъ литературныхъ достоинствъ. 
Н%которую развязность проявилъ издатель и при назначевіи цБны 
своей книжки: за одиннадцать печатныхъ листовъ небольшого 
формата онъ желаетъ получить съ читателя рубль. Эта цфна, по- 
жалуй, черезчуръ велика даже при наличности заманчиваго за- 
главія. 


Матеріалы къ истори и изученію русскаго сектантства и 
раскола. Подъ редакщей Владимира Бончъ-Бруевича. Выпускъ 
первый. Баптисты, бъгуны, духоборцы, Л. Толстой о скопчествв, пав- 
ловцы, поморцы, старообрядцы, скопцы, штундисты. СПБ. 1908. Стр. 
ХИ--314. Ц. 2р. Выпускъ второй. Животная Книга духоборцевъ. СПБ. 
1909. Стр. ХЬ.- 827. Ц. 2 р. 

В. Д. Бончъ-Бруевичъ поставилъ себ большую и почтенную 
задачу— опубликовать рядъ осгававшихея до сихъ поръ въ руко- 
писяхъ матеріаловъ, освфщающихъ исторію и современный бытъ 
раскола и сектантства. «Мы имфемъ въ виду—такь поясняегь онъ 
эту задачу въ предисловіи къ первому выпуску своихъ «Матера- 
ловъ» — постепенно опубликовывать произведенія приверженцевъ 
различныхъ общественно-религіозныхъ ученій, которыхъ обыкно- 
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венно принято называть «сектантами» и «раскольниками», э также 
наблюденія и изслБдовавія стороннихъ лицъ, имзвшихъ возмож- 
ность изучать интересующую насъ среду». «Ясно сознавая значеніе 
широкаго сектантскаго движенія въ общемъ оборотв жизни рус- 
скаго народа, мы —говоритъ г. Бончъ-Бруевичъ въ томъ же пре- 
дисловіи—считаемъ необходимымъ, прежде чБмъ сдВлать опред%- 
ленные выводы, довести до всеобщаго свъдЪнія тв многочисленные 
рукописные матеріалы, которые накопились въ различныхъ обще- 
ственныхъ и частныхъ библіотекахъ, въ архивахъ частныхъ лиць, 
сектаятскихь общинъ и т. п. мвстахъ. Мы думаемъ, что опубли- 
кованіе всего этого матеріала является первой необходимой сту- 
пенью въ дВлв серьезнаго изученія интересующаго насъ во- 
проса» (ҮТ). 

Программа издавія, выставленная г. Бончъ-Бруевичемъ, стра- 
даетъ, пожалуй, нвкоторой неопредћленностью и вмъстВ съ тБмъ 
чрезмърной широтой, но первые шаги, сдВланные имъ къ осу- 
ществленію этой программы въ первыхъ двухъ выпускахъ его «Ма- 
теріаловъ», дали во всякомъ случа много цфннаго. Оба эти вы- 
пуска заключаютъ въ себВ чрезвычайно много любопытнаго и оба 
они должны войти въ число необходимыхь пособ для всякаго, 
кто интересуется изученемъ русскаго раскола и, еще болфе того, 
русскаго сектантства. Правда, въ смысл редакціи первый выпускъ 
«Матеріаловъ» нельзя признать вполнВ удачнымъ. Содержане его 
до чрезвычайности разнообразно, чтобы не сказать —пестро. На 
ряду съ воспоминавіями н$фкоторыхъ баптистовь, штундистовъ и 
духоборцевъ объ ихъ жизни и о перенесенныхь ими гоненіяхъ, на 
ряду съ н8околькими документами, освфщающими жизнь духобор- 
скихъ общинъ въ Канадв, здвсь помвщены и два письма Л. Н. 
Толстого о скопчествъ, и «послан!е ко всЪмъ скопцамъ», принад- 
лежащее, какъ не безъ основан догадывается редакторъ изданія, 
вождю скопчества въ конц ХУШ-го и начал ХІХ столЪтія, Кон- 
дратію Селиванову, и оффишальные документы ХҮП вфка объ 
увВщаніи раскольниковъ, и сообщенные В. И. Срезневскимъ 6%- 
гунскіе стихи, и сообщенные тъмъ же ученымъ литературные па- 
мятники, имБющіе отношеніе къ первоначальной истори помор- 
скаго согласія. ВеВ эти матеріалы въ {отдБльности представляютъ 
большій или меньшій интересъ, но связи между ними въ сущности 
нЪтъ никакой и, если бы все изданіе велось по такой систем% или, 
точяве говоря, при такомъ отсутствіи системы въ подборћ мате- 
ріала, оно, конечно, очень скоро приняло бы крайне безформенный 
характер». 

Однако. уже второй выпускъ «Матераловъ» г. Бончъ-Бруевича 
изданъ по другому плану. Этоть выпускъ весь цВликомъ посвя- 
щент, ученю духоборцевъ и содержитъ въ себъ т. н. «Животную 
Книгу духоборцевъ», состоящую изъ различныхъ псалмовъ, сказа- 
ній, стишковъ, молитвъ и приввтствій. Опубликованіемъ этого лю- 
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бопытнаго памятника, до послфдняго времени въ полномъ своемъ 
видф сохранявшагося лишь въ устной передач духоборовъ и впер- 
вые полностью записаннаго отъ нихъ въ Канадф самимъ г. Бовчъ- 
Бруевичемъ, послЪъдній оказалъ въ высшей степени цфвную услугу 
дЪлу изучевія одной изъ наиболфе интересныхъ русскихь сектъ. 
«Животная Книга» даетъ своему читателю ключъ къ пониманію 
многихъ сторонъ жизни и міровоззрнія духоборцевъ. Наиболће 
интересны въ этомъ оОтношеніи входящіе въ ея составъ т. н. «во- 
просы и отвфты» или, иначе, «оборонительные псалмы», получив- 
шіе свое второе названіе благодаря тому, что ими духоборцы «060: 
ронялись» въ Россіи при всякихъ допросахъ, распросахъ и разго- 
ворахъ съ представителями русской власти и духовенства. В'ь 
этихъ «вопросахъ и отвВтахъ» изложены и духоборческое вфро- 
учевіе въ тфеномъ смыслВ этого слова, и отношеніе духоборцевъ 
къ окружающему міру, въ томъ числ отчасти и общественно-по- 
литическіе взгляды ихъ, и, наконецъ, основы повседневной жизни 
духоборцевъ. НЪсколько менфе важны, но во всякомъ случа$ очень 
интересны и остальные духоборческіе псалмы, входящіе въ «Жи- 
вотную Книгу». При печатаніи г. Бончъ-Бруевичъ подраздФлилъ 
ихъ на девять группъ: 1) догматическіе, 2) о загробной жизни и 
о будущемъ судЪ, З) обличительные, 4) поучительные, 5) проси- 
тельные, б) благодарственные, 7) хвалебные, 8) на евангельсыя 
событія и 9) разные. Самъ г. Бончъ-Бруевичъ оговаривается 
однако, что «эта классификащя псалмовъ искусственна» и устано- 
влена имъ лишь «для удобства разработки матеріала», тогда какъ 
сами духоборцы раздфляютъ псалмы, кром вопросоотвътных%, 
только на праздничные, просительные и похоронные. Быть можеть, 
правильнфе было бы сохранить эту послёднюю классификацию, такъ 
какъ установленная г. Бончъ-Бруевичемъ, не давая особенныхъ 
удобствъ, въ то же время является не только произвольной, но и 
не вполнз выдержанной даже у него самого. За то въ другомъ 
случаз г. Бончъ-Бруевичъ поступилъ бы, пожалуй, правильв%е, 
еслибы отетупилъ отъ передачи духоборовъ и не помфщалъ въ 
своемъ издани отдфльно, въ качествћ самостоятельныхъ псалмовъ, 
мелкихъ отрывковъ и варіантовъ изъ большихъ псалмовъ. Но эти 
маленькіе недостатки редакціи, если здфсь и можно употребить та. 
кой терминъ, во всякомъ случаъ совершенно утрачиваютъ свое 
значеніе въ сравненін съ общимъ интересомъ опубликованнаго 
памятника сектантскаго творчества и громадной редакціонной ‚ ра- 
ботой, выполненной надъ этимъ памятникомъ тг. Бончъ-Бруеви- 
чемь и Срезневскимъ. Остается только пожелать, чтобы начатое 
ими съ такою энергіей дБло обнародовавія новыхъ матеріаловъ, 
освфщающихъ жизнь русскаго раскола и сектантства, велось и 
дальше съ такою же эвергіей. 
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Дфло о погром въ БфлостокВ 1—3 іюня 1906 г. Обвинитель- 
ный актъ, судебное слЪдствіе и ръчи повъренныхъ гражданскихъ истцовъ. 
Изданіе второе. СПБ. 1909. Стр. 118. Ц. 75 к. 


Эта небольшая книжка восироизводитъ передъ глазами чита- 
теля одну изъ наиболфе печальныхъ, но вмЪстВ съ тёмъ и наи: 
болВе поучительныхъ страницъ нашей новъйшей истори, какъ 
нельзя болфе ярко обрисовываеть условія и причины возникновен!я 
въ современной дЪйствительности такихъ явленій, какъ еврейскіе 
погромы. Погромъ, разразившійся въ БфлостокВ въ первыхъ чис- 
лахъ іюня 1906 г., разыгрался въ общемъ по тому же самому 
плану, какъ и всё остальные еврейскіе погромы послЗдвихь лЪтЪ. 
Отличіе бЪлостокскихъ событ заключалось въ данномъ случа 
лишь въ ихъ крайне кровавомъ характерВ и въ чрезвычайной об- 
наженности пружинъ, двигавшихъ погромную организацію, и именно 
это послъднее обстоятельство выдвинуло бвлостокскій погромъ изъ 
ряда подобныхъ ему фактовъ, придавъ ему особое значеніе. Въ 
свое время этотъ погромъ привлекъ къ себ напряженное вниманіс 
первой Государственной Думы и вызвалъ въ ней страстныя и 
полныя негодовавія рЪчи. Черезъ два года послћ самаго погрома, 
26 мая—8 іюня 1908 г., дБло о немь дошло до суда и, какъ ни 
старательно былъ составленъ обвинительный актъ, возлагавшій 
вину за еврейскій погромъ въ сущности на самихъ евреевъ, какъ 
ни узки были рамки судебнаго слЪдетвія, какъ ни ограничивалъ 
председатель суда свободу слова повзренныхъ потериВвшихъ отъ 
погрома евреевъ, явившихся на судв гражданскими истцами, дВй- 
ствительный характеръ погрома и создавшихъ его силъ усиліями 
этихь повВренныхъ былъ раскрытъ съ полною ясностью, не оста- 
вившей м'Вета никакимъ сомяћніямъ. Выясневіе этого результата 
судебнаго процесса и составляетъ задачу настоящей книжки, ва- 
ключающей въ себЪ обвинительный актъ по длу о бвлостокскомъ 
погром%, сводку данныхъ судебнаго слВдствія и рЪчи поввренныхъ 
гражданскихъ истцовъ, присяжныхъ повфренныхъ: Вейсмана, Ска- 
рятина и Гиллерсона. Какъ извфстно, въ рћчахъ двухъ послЪд- 
нихъ изъ этихъ адвокатовъ властями впослвдствіи усмотрВно было 
нарушеніе нормальныхъ границъ свободы адвокатскаго слова и 
такимъ образомъ дВло о бЪлостокскомъ погром дало поводъ къ 
возбужденію новаго судебнаго процесса, въ которомъ скамью под- 
судимыхъ должны будуть занять адвокаты. Въ разбираемой книжкћ 
инвриминированныя м$ста въ рфчахъ гг. Скарятина и Гиллерсона 
«по независящимъ отъ издательства обстоятельствамъ» исключены. 
Тёмъ не менфе первое ея изданіе тотчасъ же по выходв его въ 
свтъ было задержано цензурой и только въ март текущаго года 
было освобождено отъ ареста. Настоящее второе изданіе перепеча- 
тано безъ всякихь перемънъ съ перваго. 


Іюль. Отафль И. 9 
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И. Гранатъ. Къ вопросу объ обезземеленьи крестьянетва 
въ Англ. Москва. 1908. 

По Марксу, огромное большинство населенія Англіи Вплоть до 
конца ХУ ст. состояло изъ свободныхъ крестьянъ, имфвшихъ 
собственныя хозяйства; крестьянство представляло собой однород- 
ный . классъ, среди котораго еще не усифль выдзлиться пролета- 
ріатъ, продающій свою рабочую силу. Посл днее произошло только 
въ ХҮІ вБкз, въ эпоху захвата землевладВльцами общинныхъ зе- 
мель и превращенія ихъ въ пастбища, въ эпоху перехода къ ка- 
питалистическому хозяйству. Эта теорія Маркса уже давно вызы- 
вала сомннія. Изслфдован1я П. Г. Виноградова и Мейтленда по- 
казали, что въ каждомъ средневЪковомъ сел уже существовало 
многочисленное малоземельное населеніе, которое вынуждено было 
жить продажей своей рабочей силы, что уже съ ХІ ст. въ англій- 
ской деревнз имЪются работодатели и рабоче. Точно также тотъ 
ростъ безземельнаго населенія, который произошелъ подъ вліяніемъЪ 
расширенія овцеводства и уничтоженя общинныхъ земель въ 
ХҮІ ст., новфйшіе изслЗдовалели (А. Савинъ, Гасбахъ, Эшли) 
перестали разсматривать какъ результать насильственной экспро- 
пращи крестьянскаго населенія, а объясняли тъмъ, что лорды безъ 
нарушенія закона имфли право вернуть себз находившуюся въ 
рукахъ копигольдеровъ землю, тВмъ, что обычное право сложилось 
неблагопріятно для большинства крестьянъ и недостаточно ихъ 
обезпечивало. 

Гораздо дальше идеть въ этомъ направленіи авторъ новаго 
изслфдованя, г. Гранатъ. Не ограничиваясь поправками къ господ- 
ствующей теоріи, онъ совершенно отвергаетъ ее и рисуетъ совсВмъ 
иную картину аграрнаго развитія Англіи. Прежде всего, на осно- 
вани правительственнаго кадастра эпохи Эдуарда І и многочи- 
сленныхь частныхъ ренталей отдфльныхъ вотчинъ ХИ-—ХГУ ст., 
онъ приходить къ тому выводу, что третья часть несвободнаго 
крестьянства представляла собой малоземельное населеніе, имъвшее 
не болфе 4—5 акровъ и, слЗдовательно, вынужденное выносить на 
рынокъ свою рабочую силу. Трудомъ этихъ безнацвльныхъ кре- 
стьянъ пользовались тв группы крестьянскаго населенія, которыя 
имфли крупные надвлы и которыя вынуждены были нанимать ра- 
бочихъ въ помощь своей семь, какъ объ этомъ многократно упо- 
минается въ источникахъ. Такимъ образомъ, взглядъ, высказанный 
проф. П. Г. Виноградовымъ и Мейтлендомъ, оказывается вполнЪ 
правильнымъ. ПослВ изслфдованшя г. И. Граната фактъ наличности 
зажиточнаго крестьянства въ ередневвковой Англіи, съ одной сто- 
роны, и многочисленныхъ безземельныхъ батраковъ, съ другой сто- 
роны, можеть считаться прочно установленнымъ. Это явленіе того 
же рода, какое подмЪчено въ посл$днее время въ отношеши средве- 
вЪковыхъ городовъ и цеховъ; какъ выяснили Эйленбургъ, проф. 
Кулишеръ (см. Лекщи по истори экономич. быта) и др., средне- 
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вЪковые города обнаруживали чрезвычайное неравенство въ распре- 
дВленіи имущества; это видно изъ статистическихъ данныхъ, с0- 
бранныхъ для различныхъ городовъ; въ частности уже весьма 
рано, не позже ХІҮ сг., вояникъ классъ подмастерьевъ-рабочихъ, 
которые никогда не достигали самостоятельнаго положенія цехо- 
ваго мастера. 

Г. Гранагь переходить, далфе, къ вопросу о томъ, когда же 
началось то обезлюденіе деревень, на которое раздаются жалобы 
въ ХҮІ вЬкв и которое приводятъ въ связь съ уничтожешемъ 
общинныхъ земель и переходомъ къ овцеводству. Оказывается, что 
оно началось гораздо раньше, происходило уже съ ХІҮ вћка и, 
несомнЪнно, находилось въ связи съ развитемъ городской про- 
мышленности. Ростъ промышленности привлекалъ въ города без- 
земельное населеніе изъ деревень. Не смотря на всё усилія не 
только лендлордовъ, но и богатаго крестьянства, нуждавшагося въ 
батракахъ, воспрепятствовать уходу крестьянскаго населевія въ го- 
рода, такой отливъ совершался въ значительныхъ размфрахъ. 
Доходъ ремесленника —авторъ даетъ подробныя вычиеленя—сто- 
ялъ не ниже выручки полнонадъльнаго двора въ 30 акровъ и во 
всякомъ случа былъ гораздо больше того, что приносило жалкое 
хозяйство коттера (безнадфльнаго крестьянина). 

Такимъ образомъ отливъ населенія изъ деревень въ города, вы- 
звавъ сокращеніе малоземельнаго крестьянства, обозначалъ про- 
грессъ въ благосостояніи англійскаго населенін. Но въ то же время 
создавшійся вслЬдствіе этого земельный просторъ не пошелъ на 
пользу малообезпезеннымъ слоямъ деревни; освободившіяся земли, 
однако, не сосредоточились и въ немногихъ рукахъ, а вызвали 
усиленіе зажиточнаго крестьянства, образованіе обширнаго пред- 
принимательскаго класса въ деревнЪ, появленіе многочисленныхъ 
хозяйствъ средняго типа. Эти крестьянскія хозяйства и зани- 
маются прежде всего разведеніемъ овецъ, какъ боле выгодным, 
по сравневію съ хлБбопашествомъ, промысломъ, а поэтому и ста- 
раютея выдфлиться изъ общины и превратить свои земли въ от- 
дфльные огороженные участки; по той же причинЪз они не ну- 
ждаются болће въ труд коттеровъ—одинъ пастухъ замфняетъ те- 
перь дфлый рядъ батраковъ. 

Такимъ образомъ авторъ утверждаетъ, что огораживанія земель 
и переходъ къ овцеводству, отчего страдали коттеры, производи- 
лись не только лордами, какъ это полагали до сихъ поръ, но 
также (по мн%Ъншю г. Граната, даже прежде всего) зажиточными 
крестьянами. Эта поправка во всякомъ случаЪ весьма существенна, 
Наконецъ, постепенное превращен англійскихъ крестьянъ въ 
фермеровъ, которое происходитъ уже въ ХҮІ, въ особенности же 
въ ХҮП ст., г. Гранатъ объясняетъ, какъ послфдетв!е того, что 
фермерство приносило большую прибыль, чЪмъ земельная собствен- 
ность; новый порядокъ поэтому не является чБмъ-либо насиль- 

9* 


132 НОВЫЯ КНИГИ. 


ственно созданнымъ, а, д®йствительно, при данныхъ условіяхъ бо- 
лфе отвфчалъ интересамъ большинства трудового наседенія. 

Уже изъ приведенныхъ положен! автора видно, что книга его 
представллетъ значительный научный интересъ. Она является ре- 
зультатомъ основательнаго изучевія первоисточниковъ, написана 
сплошь на основаніи анализа фактическаго матеріала, который 
туть же сообщается читателю, и выводы ея отличаются широтой и 
оригинальностью. Конечно, не со всфми положеніями автора можно 
согласиться. Такъ, напр., фактъ многочисленности безземельнаго 
паселенія въ среде вЪка г. Гранатъ объясняетъ господствомъ 
минората въ англійской деревнЪ, при которомъ остальные сыновья 
не получали надфла, а институтъ мпнората являлся, по его манію, 
въ свою очередь послЪдствемъ того, что тяжелая англійская почва 
требовала много рабочаго скота; поэтому живой инвентарь двора ве 
могъ длиться и вмфстЪ съ землей переходилъ въ полномъ составЪ 
къ одному сыну. Объясненіе это является весьма любопытнымъ, но 
все же его нельзя не признать искусственнымъ. Авторъ долженъ 
былъ бы объяснить, почему въ другихъ странахъ миноратъ встрћ- 
чается лить въ вид исключенія, въ какой связи съ харавтеромъ 
почвы онъ стоить тамъ, гдъ мы его находимъ и т. д. Точно также 
авторъ, вводя цфнныя поправки къ теоріи т. наз. легальной экспро- 
пращи, согласно которой копигольдеры лишались своей земли, такъ 
какъ ве имфли юридическаго титула на нее, все же напрасно 
отвергаетъ ее цфликомъ, безъ нея многое все-таки остается непо- 
НЯТНЫМЪ. 

Но даже и тб взгляды г. Граната, которые не могутъ считаться 
вполнф обоснованными, цЪнны, такъ какъ они вызываютъ новый 
пересмотръ установившихся теорій. Книга его заслуживаетъ пол- 
наго вниманія со стороны вс№хъ интересующихся аграрной исто- 
рей Англии. . 


Рудольфъ. Гольцаифель. Панидеалъ. Психолойя соціальныхъ 
чувствъ. Съ предисловіемъ Эрнста Маха. Переводъ съ нЬмецк. съ біогра- 
фическимъ введеніемъ Владиміра Астрова. Сиб. 1909. Стр. ХІХ -+232, Ц. 
1 р. 50 к. : 

Книга эта имфетъ одно несомнфнное достоинство: ея авторт, 
безспорно, глубоко пережилъ ея содержаніе, а такъ какъ, къ тому же, 
онъ не лишенъ способности къ самонаблюдевію, то онъ и далъ 
намъ книгу, въ которой читатель можеть найти отзвукъ собствен- 
ной душЪ. Однако къ этому нужно прибавить и то, что книга эта, 
обладаетъ такими крупными недостатками, которые далеко не оку- 
паются ея достоинствами. 

Книга Гольцапфеля разбита на слфдующ!е отдфлы: «Одино- 
чество», «Тоска», «Надежда», «Молитва», «Борьба», «СовЪсть», 
«Искусство», «Міры», «Идеалъ» и «ПослЪслове». Она изложена 
въ форм отдфльныхъ «мыслей» и сообразно съ этимъ раздЪлена 
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на маленькіе параграфы, иногда величиной нсего вь 2—3 строки. 
Всего въ книг, имћющей 232 стр., мы находимъ 1077 парагра- 
фовъ. 

Такова внфшняя характеристика книги. По своему содержанію 
она является анализомъ тфхъ чувствъ и настроен, которыми 
была переполнена душа автора и которыя, повидимому, постоянно 
владђютъ имъ. Чувство одиночества въ этомъ бурлящемъ мір%, въ 
которомъ каждый такъ занять самимъ собой, что у него нфтъ ни 
желанія, ни времени глубоко заглянуть въ души окружающихъ его 
людей, — и (какъ слЪдетвіе этого чувства одиночества) пувство 
тоски, даже «всетоски», какъ выражается авторъ, «тоски по всему 
и вся», — воть лейтъ-мотивъ «Павидеала». И «надежда», и «мо- 
литва», и все прочее содержаніе книги являются просто логиче- 
скими слБдетвіями «всетоски» «одиночества». 

Мы начали наить разборъ указаніемъ на то, что книга Голь- 
цапфеля обладаетъ извфстнымъ достоинствомъ и пто читатель мо- 
жетъ найти въ ней отзвукъ собственной души. Въ попыткћ чело- 
вфка, несомнфнно, глубоко страдающаго «всетоской» «одиночества», 
въ попыткВ такого человЪка анализировать свою душу, въ нашемъ 
архидБловомъ ХХ вБкЪ, въ которомъ запросы даннаго мгновенія, 
заботы объ удонлетвореніи текущихъ потребностей властно напол- 
няютъ ‘души всзхъ людей,—въ этой попыткВ и заключается 
единственное достоинство разбираемой нами книги. Но для того, 
чтобы подобная попытка привела къ дЪйствительно цфннымъ 
результатамъ, нужно, чтобы авторъ умфлъ глубоко проникнуть въ 
свою душу и дать намъ живое и ясное изображене своихъ пере- 
живанй. Для идеальнаго выполненія подобной работы нужно, 
чтобы авторъ обладалъ тонкимъ аналитическимь умомъ и худо- 
жественнымъ талантомъ; а Гольцапфель не обладаетъ ни тБмъ, ни 
другимъ По своему построенію «Панидеалъ» напоминаетъ «Мысли» 
Паскаля, тоже страдавшаго космической «всетоской», но какимъ 
жалкимъ недоноскомъ покажется онъ всякому, который захотфлъ бы 
сравнить его съ этой трогательной работой Паскаля! 

Живя въ Цюрих и будучи лично знакомъ съ Авенаріусомъ, 
авторъ подпалъ подъ вліяніе этого сильнаго ума, но, къ сожалЂвію, 
отъ Авенаріуса онъ усвоилъ главнымъ образомъ лишь тяжелую 
манеру изложенія своихъ идей. То, что у Авенаріуса, въ его 
книг, посвященной теори позпанія, являлось лишь нъкоторымъ 
чисто внешнимь недостаткомъ (Вильямь Джемсъ сказаль, чго 
книга Авенаріуса написана «почти умышленно темно»), то въ книгв 
Гольцапфеля, въ книг, которая должна была изобразить «всетоску» 
«одиночества», является уже недостаткомъ весьма существеннымъ. 
Вотъ, напр., какъ нашъ авторъ изображаегъ процессъ «изолиро- 
ванія» индивида: 

«Первая стадія: индивидуумъ Х. живетъ «соціально связанный › 
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съ индивидуумами УУ. одинаковой съ ними гезр. сходной вели- 
чины развитіл». 

Вторая и третья етадін: Х. развивается дальше, а именно 
больше (по размврамъ и сложности), ч$мъ УУ. Выгоды, доста- 
вляемыя общеніемъ: «пониманія», «сопониманія», «сочувствія», 
«соборьбы» тЕмъ боле и быстрћђе пропадаютъ, чфмь дальше и 
быстрве растеть различіе въ развитш: важийшая составная 
часть индивидуума Х., комплексь его большаго развипия, «изоли- 
рована» и можеть повлечь за собой «изоляцію» также и другихъ 
составныхъ частей «я» у Х-а». 

ж т ж 

«Если УУ. никогда не могуть достигнуть новой величины 
развитія Х-а, то и соотвфтетвующая изолящя Х-а неустранима; 
се не можеть прекратить даже возможно больший ростъ развитія 
УУ, хотя онъ и можетъ ее смягчить». 

* № & 

«Непріятныя чувства постоянной и временной изоляцім велльд- 
стве превосходства могутъ быть смягчены геѕр. устранены: 
привычкой къ общенио, положительно альтруистическими чувствами, 
преимущественно, однако, «стремленіемъ У У. достичь высоты Х-а», 
потому что посл$днее содержитъ, по крайней м%рЪ, минимальное 
пониманіе и, слБдовательно, дфлаеть не совершенно безплоднымь 
«стараніе Х-а поднять УУ. на свою собственную высоту». Кромв 
того это «стремленіе» УУ. часто исключаеть «насмВшку» и 
«издввательство», или же ведетъь къ явному ихъ опроверженію 
геѕр. уничтоженію». 

Таково дословно содержаніе $$ 51—58 книги Гольцапфеля (во 
веЪхъ дальвЪйшихъ цитатахъ будуть указаны не страницы, а 8$). 

Всякій, знакомый съ Авенаріусомъ, сейчасъ-же замфтитъ, что 
здфсь повторено изложене «постановки и устраненія жизнераз- 
ностей». Но у Авенар!уса подобное изложеніе имфло смыслъ, а 
здфсь, спрашивается, что, кром скуки, вынесетъ читатель изъ 
этого псевдо-ученаго изображенія того общеизввстнаго факта, что, 
если въ извЪстномъ кружкВ людей одинъ какой-либо членъ кружка 
въ своемъ развити значительно опередить другихъ, то между 
нимъ и остальными членами кружка «пониман!е» и «сопониманів» 
ослабфютъ, при чемъ эти «понимая» и «сопониман!я» могутъ 
возстановиться лишь по мврВ того, какъ и другіе члены возвысятся 
до уровня опередившаго ихъ товарища! 

Очевидно, здесь авторъ намъ не далъ ни психологическато ана- 
лиза, ни художественнаго изображенія. Онъ далъ одну сухую, 
схоластическую формулу... 4 подобнымш мъстами переполнена 
вся книга. С“ 

Воть напр. $ 402 повфдаетъь намъ слЬдующее важное открытіе: 
«Борющійся можетъ употреблять либо <имъ самимъ созданныя», 
либо «усвоенныя» средства борьбы: оружя». Таково, повторяемъ, 
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содержаніе всего $ 402! А $ 261 цљликомъ таковъ: «Власть мо- 
жетъ обусловливаться преимуществевно внфшними средствами, напр. 
деньгами, орудемъ, войскомъ, или же собственнымъ физическимь 
или психическимъ развитіемъ: денежная власть, царская, атлети- 
ческая, художественная, пророческая, философская власть и Т. д.». 
И не думайте, что это лишь предисловіе къ анализу отдЪльныхъ 
видовъ «власти», нЪтъ, это —параграфъ самодовлБюшій. Въ елв- 
дующемъ 262 $ мы уже узнаемъ, ч10 «отрицательное условіе 
«всякой власти» есть свобода власти, т. е., безпрепятственность 
въ осуществленіи намфреваемыхъ измЪненій общенія». А еще въ 
слФдующемъ ($ 268) сообщается, что «мыслимо-величайшая власть 
есть всемогущество», а въ $ 264 сообщается, что по всемогуществу 
«могутъ тосковать» и т. д.—однимь словомъ, дал$е идетъ цёлый 
рядъ никому ненужвыхъ $$ съ чисто схоластическими упражне- 
ніями. 

Приведемъ еще одинъ примфръ. Вотъ какъ начинаетъ авторъ 
главу, посвященную «Тоскћ»: 

«108. «Тоска» есть «желаше», связанное чувствомъ временной 
или ВЪЧНОЙ «недостижимости» желаемаго». 

«109. Къ желанію, связанному съ чувствомъ «временной» не- 
достижимости, могутъ присоединяться чувства болве или мене 
уввренной надежды на боле или менфе далекое будущее». 

«110. Эти чувства надежды смягчаютъ вепріятность «тоски» и 
предохраняють напряжене «желанія» отъ слишкомъ быстраго 
утомленія, гезр. превращаютъ его въ хот$нье». 

«111. Къ тоскф, связанной съ чувствомъ «вфчной» недостижи- 
мости, до твхъ поръ не можеть присоединиться никакое облегчаю- 
щее чувство надежды, пока «твердое знаніе» взчной ея недостижи- 
мости не превращается въ простую взроятность». 

«112. Такимъ образомъ мы получаемь два понятія тоски: а) 
отчасти безнадежная тоска, Б) совершенно безнадежная тоска». 

Согласитесь, что чтеніе подобныхъ упражненй можетъ вызвать 
не только «отчасти безнадежную» тоску, но даже и тоску «совер- 
шенно безнадежную»! 

Книга Гольцапфеля производить впечатлвніе черновыхъ замЂ- 
токъ, въ которыхъ авторъ самъ для себя намфчалъ пункты, которые 
нужно изложить, намфчалъ сухо, схематически, безъ всякаго раз- 
витія. Это впечатлђніе черновыхъ замћтокъ еще болће усиливается 
при чтеніп лучшихъ мВстъ его книги, такихъ м%стъ, гд авторъ 
даетъ не общеизвъстные труизмы, а вкоторыя интересныя сообра- 
женія. Такъ, напр. $ 274 гласитъ: «тоска по полной всесвободЪ 
обыкновенно обусловливается желаемъ абсолютной оригинальности, 
новизны и единственности собственнаго творчества». Согласитесь, 
что если бы у автора хватило таланта развить мысль о «тоск» 
по «единственности собственнаго творчества», то мы получили бы 
нВсколько весьма интерееныхъ страницъ. Но у автора на это не 
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хватило таланта, благодаря чему мы получили лишь какую-то 
выписку изъ черновыхъ замфтокъ... 

ВпечатлЪніе отъ книги Гольцаифеля значительно ухудшается 
сще благодаря переводчику. И это по двумъ причивамъ. Во-пер- 
выхъ, переводчикъ плохо владЪеть русскимъ языкомъ. Переводчикъ, 
тапр., не знаетъ, что слово «тоска» не употребляется по-русски 
во множественномь числ; онъ пишетъ: «условія возникновенія 
тосокъ и надеждъ» (ў 258) и далЪе: «тоски и надежды» ($ 259). 
Затвмъ мы встрћчаемъ такія выраженія, какъ «борьбенная сила» 
($ 401, въ подлинник «КашрЁезкгай»), или: «убійство есть без- 
борьбенное смертоносное варіированіе» ($ 397, въ подлинник%: «Рег 
Могаіѕї еіп КашрИозез юФттеетаез УагИегеп»). Соединенными 
усилілми автора и переводчика создаются такіе перлы, какъ $ 847, 
гласящій: «Согласно принципу совершенно константной эксклудащи 
природы художественному выбору доступна всегда лишь частичная 
инклудащя типическихъ моуентовъ». 

Но илохимъ знанеуъ русскаго языка не ограничиваются по- 
трфшности переводчика. Весьма непріятно дЪйствустъ его чрез- 
мфрное благоговзне передъ авторомъ, благоговБніе, которое онъ 
пе сумълъ обосновать въ своемъ обширномъ предисловіи, написан- 
номъ къ этому, сравнительно небольшому труду (252 стр. разгони- 
стаго текста) начинающаго автора (насколько намъ извъстно, кромъ 
«Панидеала», Гольдапфель написалъ лишь одну небольшую статейку 
въ «Агоһіу Гог хузіета(іѕсће РАоѕэ). 

Единственно цБнпымъ вь этомъ предисловін являются фак- 
тическія данныя изъ Оюграфии Гольцаифеля. Однако они сооб- 
щаются въ томъ приподиятомъ Тонф, въ какомь пншутея житія 
святыхь или повфетвовашя 0 сказочныхъ герояхъ. Но такъ 
какь составитель предиедовя лишень литературнато таланта, то 
нась и мало трогаеть, напримбръ, патетическое описан!е того, 
какъ жиль Гольцаифель ‹гочно пойманная птица, беясь о клљтку, 
нано вкњшняго, такъ и внутренняго гнета» (стр. ХХ). Такъ 
вычурно описываегь г. Астровь жизнь Гольцаифеля на Мыс 
Доброй Надежды, куда онъ увхалъ совершенно мододымъ человЪ- 
комъ и гдь пональ въ лапы эксизоагаторовь, И все предисловіе 
написано въ весьма приноднятомь тонЪ, Чапр., то обстоятельство, 
что юноша-Гольцапфель, учась въ Цюрих, испытывалъ мате- 
ріальную нужду, сообщаогся вь такихъ вираженіяхъ, точно среди 
учащейся молодежи магеральная нужда ость нЪчто неслыханное 
(къ тому же мы узнаемъ н то, что «друзья» выхлопотали Гольцаи - 
фелю «нисколько етипендій»). 5 

Попытки составителя предисловія выяснить значеніе «Пан- 
идеала» тоже сводятся къ однъмъ пышно-неуклюжимъ фразамъ, 
напримЁръ: «Было похоже на то, какъ если бы рыцарь великаго 
мечтательнаго средневфковья очнулся бы влругъь въ латахъ и съ 
тоской религіозвыхтъ порывовъ и увидфль современную щемляще- 
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тяжелую и пошло-прозаическую жизнь людей» (стр. ХХІ). Такъ 
характеризуетъ г. Астровъ настроеніе Гольцапфеля. 

А вотъ что онъ говорить о «ПанидеалЪ»: «Панидеалъ изу- 
чаетъ душу человъческую, проникаетъь въ затаеннфйшя глубины 
ея и поднимается до высочайшихъ вершинъ ея возможныхъ бу- 
дущихъ проявленій и необходимыхъ путей ея, чтобы найти со- 
вершенн%йшія средства для совершеннъӣшаго ея измВнен!я. Это 
строго научное и критическое проникновев!е въ пути и законы 
жизни и творчества, руководимое этической и художественной по- 
требностью работы надъ настоящей, неудовлетворяющей жизнью, 
есть основанія и важнфйшая черта Панидеала» (стр. ХЦ). 

Слова, слова и слова! 

А вотъ какъ самъ авторъ опредфляеть понятіе «панидеала»: 
«Комплексъ, оцфниваемый максимально положительно только въ 
одномъ отношени, можеть быть названъ настичнымеь идеаломъ; 
такой, который оцфнивается максимально положительно одновре- 
менно этически, эстетически и гигіопсихически гезр. градуально 
въ различяхъ гигіопсихически, можно назвать волны идеалолуь, 
панидеаломъ» ($ 1052). 


Скупенекій Г. На лазурномъ берегу. Сочи какъ курортъ. На- 
блюденія и впечатлЪнія врача. Москва. 1909. Ц. 30 к. 

Артемій Филипповичъ Земляника ув5рялъ Хлестакова, что у 
него въ больницћ больные «какъ мухи выздоравливаютъ». «Не 
гуспветъ войти въ госпиталь, какъ ужъ и здоровъ». Какъ извЪфстно, 
Хлестаковы еще не перевелись на Святой Руси. НФтъ-нфть, да 
вдругь гдф-нибудь и появится «самозвапецъ гражданскаго в%- 
домства». Но удивительнЪй всего, что и Земляники у насъ ещо 
существуютъ, подъ другимъ, конечно, обличіемъ... 

Какъ больной, входившій въ госпиталь Земляники, сейча^ъ 
же выздоравливалъ, такъ и больной, прібзжающій въ Сочи, по 
«наблюденіямъ и впечатлВніямъ» д-ра Скупенскаго имфетъ всЪ 
шансы на выздоровленіе. «Стоитъ только путешественнику, гово- 
рить онт, сойти съ парохода на Сочинскій берегъ, какъ онъ сразу 
увидитъ, что попалъ въ какую-то особенную субтропическую страну, 
какой-то оазисъ, выкроенный изъ острововь Южной Японіи или 
Новой Южной Гвинеи и Богъ вВдаетъ какими судьбами занесен - 
ный въ страну ум%реннаго пояса. Первое, что поразить (его), это 
особенная мягкость воздуха: дышится непривычно легко и вм$стЪ 
съ тмъ чувствуется, что въ легкія вливается какой-то удиви- 
тельно пріятный, бодрящій и веселящій нектаръ; не смотря на рос- 
кошныя картины, развертывающіяся передъ вашими глазами, вы 
долго не можете отвести вниманія отъ своего дыханія». Таково 
начало. Не хуже, конечно, и продолженіе. Но мы не будемъ уто- 
млять вниманіе читателя перечисленівмъ всфхъ райскихъ прелестей, 
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ожидающихъ больного въ Сочи, въ этомъ «утопающемъ въ изум- 
рудной зелени городкф», въ этомъ «лучшемъ уголкз не только 
Россіп, но и всего міра», «естественной здравниц, могущей дЪй- 
ствовать круглый годъ» и т. д., и т. д. Стоитъ-ли говорить, что въ 
сравневіи съ Сочи всякія тамъ Ялты, Ривьеры, Біаррицы и пр. 
положительно никуда не годятся? 

Если мы взглянемъ на «кратый перечень бол$зней, усишно 
пользуемыхъ въ течене цфлаго года въ Сочи», то окажется, что, 
за исключешемъ глазныхъ и зубныхъ болфзней, вс№ остальныя: и 
жонскія, и нервныя, и желудочныя, и легочныя, и ревматическя и 
всяюя другія всЪ «успЪшно пользуются». Ну, чъмъ же это не 
рай, чБмъ не госпиталь Артем! я Филипповича Земляники? Только 
вотъ, если у васъ глаза или зубы заболятъ, такъ въ Сочи ихъ, 
пожалуй, усифшно не используешь, но помните, что и вообще-то 
вфдь такихъ спеціальныхъ глазныхъ или зубныхь курортовъ н®тъ 
па свфть. Ужъ тутъ Сочи ле при чемъ. А все остальное въ Сочи 
можете вылфчить и не дожидаясь, когда тамъ наступить «сезонъ», 
какъ въ другихъ курортахъ, а когда угодно, круглый годъ... 

То-есть такъ досадно становится на русское ротозЪйство, про- 
читавъ книгу д-ра Скупенскаго: у себя, можно сказать, подъ но- 
сомт, не видимъ сокровища... А вонъ французы, тв не такъ. Они 
ужъ ваше «сокровище» замфтили. Президентъ центральнаго коми- 
тета французскаго географическаго общества Е. Мартель написалъ 
`цфлую книгу въ 360 стр. съ 495 иллюстраціями подъ названемъ: 
«Русскій лазурный берегъ, Кавказская Ривьера». По свидФтель- 
ству д-ра Скупенскаго этоть Мартель ужъ очень хвалить наше 
Сочи и г. Скупенсый неустанно его цитируетъ. Не имфя книги 
г. Мартеля, трудно провфрить, хакъ его цитируетъ д-ръ Скупенскій. 
Возможны тут» изкоторыя... ну, недоразумфнія что-ли. Цитируетъ. 
напр., д-ръ Скупенсый «Письма съ курортовъ» покойнаго проф, 
Гундобина («Врачебная Газета», 1908, № 43) и говоритъ, что Гун- 
добинъ «указываетъ на Сочи, какъ на серьезнаго конкуррента Ялты, 
которолу суждено затмить эту послљднюю». Оловъ, напечатан - 
ныхъ курсивомъ, у Гундобина нЪтъ, о конкурренцін онъ, дВЙстВИ- 
тельно, говоритъ, но насчетъ «затменія» это уже д-ръ Скупенсый 
отъ себя вкладываетъ въ уста покойнаго профессора. Но интересно 
дальше, что дъйствительно говорилъ Гундобинъ насчетъ Сочи. 
«Пе столько мъстность и климатъ, какъ особая, трудно объяснимая 
любовь къ этому городу бывшаго министерства земледвлія дала 
ему веБ шансы, чтобы сдфлаться современемъ хорошей климати- 
ческой станщей. Трудно объяснить, чъмъ особенно понравился 
Сочи покойному намфстнику Абазв, и почему такъ высоко цфнитъ 
этоть городъ министерство земледћлія, удаляя ему массу заботъ и 
денегь?» Дальше онъ говорить о совершенномъ неудобств мор- 
скихъ купаній, о слишкомъ влажномъ лЪтв, о неискоренимой на 
побережьВ маляріи и-- «будетъ ли удаченъ конечный результатъ 
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всБхъ стараній министерства создать изъ Сочи первоклассную 
климато-лВчебную станцію, я позволю себЪ усумниться». И заклю- 
ченіе проф. Гундобинъ дфлаетъ такое: «Посылать въ настоящее 
время больныхъ людей въ Сочи я лично никогда бы не рискнулъ». 


На книжкВ д-ра Скупенскаго, обильно украшенной очень хо- 


рошими фотографіями и стоящей 80 коп., не поставлено имя из- 
дателн. Ни думать, что это «частное изданіе», _ = -$ 4 А 
а 5 ` А а р ъ ` у. 
С А 3 


Новыя книги, поступившія въ редакцію. _ 


(Значащіяся въ этомъ списк книги присылаются авторами и издателями въз 
редакцію въ одномъ экземпляр и въ контор › 
Равнымъ образомъ контдра не принимаетъ на се( 

нію этихъ книгъ въ книжныхъ м 


Изд. „Шиповникъ“. Спб. 1909. Гер- 
бертъ `Джорджеь Уэлльсь. Собра- 
не сочиненій. Т. ҮІ. Ц. 1 р. 25 к. — 
В. Ропшинъ. Конь блЪдный. Ц. 
50 к.—Сергьй Рафаловичь. На 
вЪсахъ справедливости. т 1 р. 50 к. 

Книг-во „Скоршонъ“. 1909. Ва- 
лерій Брюсовь. с Къ 
характеристик Гоголя. Докладъ, про- 
читанный на торжественномъ засфданіи 
О-ва любит. россійск. слов., 27 апр. 
1909 г. Ц. 40 к. 

Книг-во. „Новый Голосъ“. Спб. 1909. 
Е. Ловинснай. Итоги и перспективы 
рабочаго ет ый Запад и въ 
Росси. Ц. 1 

Изд. Т-ва а б И. Гранатъ. М. 
1909. Исторія Тун въ ХІХ в. 
В. 23. Ц. 1р. 35 к. 

Изд. банн М. 1909. 11. Коган. 
Очеркъ по истори новфйшей русской 
литературы. Т. І. Вып. 2-й. П. 80 к. 

Книг.-во „Освобожденіе*. Спб. 1909. 
1. Леонидъ Андреевь. Въ туман%. 
Ц. 10 к.—2. Өед. Сологубъ. Въ 
толпЪ. Ц. 10 к.—3. Леонидь Ан- 
дреевъ. Разсказъ о семи повЪшен- 
ныхъ. Ц. 10 к.—4. М. Арцыбалиевь. 
Сказка стараго прокурора. Ц. 10 к.— 
5. Евг. Чириновъ. Въ отставку. Ц. 
10 к.—7. Евг. Чириковъ. На порогЪ 
жизни. Ц. 10к.—9--10. Леонидь Ан- 
дреевъ. Губернаторъ. Ц. 10 к. 

Книг.-во „Мръ“. Спб. 1909. Граса. 
Физіологическое введеше въ изученіе 
философіи, съ предисл. А. Бенуа. Пер. 
в фр. А. и И. Харитоновыхъ. П. 2р. 
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ала не продают 


ммиссји по пріобр%я& 


инахъ,). 
Книг.-во „Сфинксъ“. Г М” 1902, Ел 


Даутендэй. О новой женшинЪ иея 
любви. Пер. съ нм. М. Кадишъ. Ц. 
60 к. 

Книг.-во „Польза“. В. Ангикв. и К”. 
М. 1909. 4. А. Никитенай. Основы 
финансовой науки и политики. Съ 
пред. проф. И. Х. Озерова.—В. И. 
Дунаевь и 4. А. Нинитскій. 
Очерки науки о государствЪ. Со вступ. 


ст. проф. Ященко. Народный 
университетъ. 
Изд. „Сотрудникъ“. Юевъ. 1909. 


К. Ө. Лебединцевь. Курсъ алгебры. 
Ч. 1-я. Ц. 80 к. И. М. Кукулесно. 
Элементарный курсъ химіи. Ц 80 к. —- 
Д Марголинъ. Студенческій спра- 
вочникъ. Руководство для поступаю- 
щихъ во вс высш. учебн. заведенія 
заграницей. Ц. 1 р. 25 к. 

Изд. Пироговскаго Т-ва. Кіевъ. 1909. 
Проф. Отто Шмейль. Челозкъ 
и животныя. Пер. подъ ред. и съ до- 
полн. проф. Ю. Н. Вагнера Ц. 1 р.--- 
Его-же. Человъкъ. Ученіе о человЪкЪ 
и его здравіе. П:р. подъ ред. проф. 
В. Завьялова. 


А. Нечаевь, В. Зиленскёй и 


А. Лебедевь. Естественная исторія 
для ср. учебн. зав. и гор. училищь. 
Ц. 1 р. 50 к. 


Роб. Шельвинъь. Максъ Штирнеръ 
и Фридрихъ Ницше. Явленія совре- 
меннаго духа и сущность человфка' 
Пер. Н. Н. Вокачъ и И. А. Ильина. 
М. 1909. Ц. 50 к. 

Р-т Естпипа Пер. Ге Керіте 
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Чех АІіёпёѕ ауес ипе ргеѓасе іи О-г 
Ва]епой. Рагіѕ. Рих З їг. 50 с. 

Г. Хадот8Ки. Егапсо!$ Каскі еі Та 
гепаіѕѕапсе ѕсіепііїідце её роіідие ае 
1а Сгоаііе (1828 — 1894) Рагіѕ. 

Нептапп Коѕепілаї. Ѕуегрѕ6- 
пеђе! Ѕіо сагі. 


Н. Н Соколовь. Земство и вы- 
боры гласныхъ. Крестьянская библіо- 
тека. Спб. 1. 10 к. 


н. И. БКохановекій. Землевладђ- 
не и земледЪле въ КитаЪ. Владиво- 
стокъ. 1909. И. Гр. 

Д-ръ О. Франне. Земельныя пра- 


воотношенія въ КитаЪ. Пер. съ нм. 
подъ ред. съ прим. и дополн. Н И. 
Кохановскаго. Владивостокъ. 1909. Ц. 


1 р. 50 к. 
В. Вартанянъ. Л. Н. Толстой и 


Леснидь Анлреевъ, какъ идеологи 
трудящихся классовъ. Баку. 1909. 
Ц. 20 к. 

Элинора Глинъ. Три недфли. 
‘Пер. В. Я. Протопопова. Спб. 1909. 
Ц. 1р. 


В Ф. Трощанскій и Э. Е. Пе- 
марскій. 1. Якуты въ ихъ домашней 
обстановкЪ. Эгнографич. очеркъ. —2. 
Изъ якутской старины. Старые писа- 
тели о якутахъ. Спб. 1909. 

Изъ иреданій о жизни якутовъ до 
встрфчи ихъ съ русскими. Пер. Э. К. 
Пекарскій. Спб. 1909. 

Прис. цов. 4. Н. Вознесенени, 

`С. 11. Ордыненёй. Пом. пр. пов. 
Г. В. Домбровсній. Лфйствующая 
часть уголовнаго уложеня высочайше 
утвержденная 20 марта 1903 г. М. 1909. 
И. 1р. 

С. 7 Зигорскій. К. Марксъ, клас- 
сики и кризисъ исторической школы 
въ Германіи. М. 1909. 

Павель „Тевитовь. На современ- 
ныя темы. Екатеринославъ. 1909. Ц, 
50 к. 

П. С. Троицкий. Церковь и госу- 
дарство въ Россіи. М. 1909. 1. 1 р. 
25 к. 

Изд.-во 1909. 


„Пантеонъ“. Сиб. 


КНИГИ. 


Французскіе лирики ХІХ в. Пер. Вале- 
рія Брюсова. 1!. 2 р. 

И. И. Горбунов5-Посад ›въ и 
Дурилинь. Памяти Н. В. Гоголя. 
Библіотека свобод. воспитанія и обра- 
зованія и зашиты дЪтей. Вып. ХХУИ. 
М. 1909 1. 25 к. 

д-ръ-мед. Н. Бложь. Половая 
жизнь нашего времени. Спб. 1909. Ц. 
2 р. 50 к. 

Маїћіаѕ Коһап-Ветпяёеіњ. Пе 
\Міеӣегпаійгіспе Оплисћ. Гера. 1909. 

Д-ръ Г. Веберъ. Пути ьъ продле- 
но жизни. Пер со 2-го изд. С. Р. 
Спб. Ц. 50 к. 

Инж. И. М. ВБозминыжь „Ле- 
нинь. Законъ 2-го іюня 1903 г. и 
вознагражден рабочихъ и служащихъ, 
потери. отъ несчастн. случаевъ. М. 
1909 Ц. 35 к. 

Третья Государственная Дума. Сес- 
сія 2-я. Отчетъ фракцій народной сво- 
боды и рфчи депутатовъ Спб. 1909. 
Ц. 35 к. 

А. Червииснай. Учебникъ геогра :· 
ф!и. Европа. Рязань. Ц. 55 к. 

Газсказы по русвкой исторёи. 
Об:цедоступная хрестоматія, составлена 
кружкомъ преподавательницъ подъ рел. 
С. И. Мельгунова н В. А. Петрушев: 
скаго. Изд. Сытина. М. 1909. Ц. 1 р. 
10 к. 

В. И. Фроловъ. Забастовка бакин- 
скихъ нефтепромышленныхь рабочихъ 
въ 1908 г. Баку. 1909. Ц. 50 к. 

Огни. Художественно-литературный 
сборникъ. М. 1909. 

Атрпеть. Мамсдъ-Али-Шахъ. Со- 
временная Персія. Александрополь. 
1909. Ц. Тр. 

47. Б. Шимановснай (агрономъ). 
Грядковая культура хлЬбовъ. Спб. 
1909. Ц. 10 к. 

Виленский Временнинъ. Книга 
П. Вильна. 1907. 

И. Б. Моя юность. Повъсть. Хаба- 
ровскъ. 1909. 

Твори Ивана Котляревсь- 
наго. Киів. 1909. Ціна 80 к. 
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конторы редакціи журнала „Русское Богатство“. 
ПОСТУПИЛО: бу; 9 


Въ пользу ссыльныхъ и заключенныхъ: отъ М. Ц.-26 р. г 


Въ пользу б. шлиссельбуржцевъ: отъ Анюты и Гриши 50р: 


На покрытіе штрафа въ 1000 р., наложеннаго за № 4 
„Русскаго Богатства“: отъ почитательницы В. Г. Ко- 
роленко —3 2.07 отъ М. Т.—10 р.; отъ Д. И. Мелеги, изъ 

р.; 


г. Сорокъ—5 р.; отъ А. Чумаченко —8 р.; отъ подписчика 
№ 5750—1 р.; отъ К. Оберучева, изъ г. Винницы —3 р.; Б { 
отъ Н. Весновскаго, изъ г. Костромы-—1 р.; отъ Е. ГлЪ- у 


бова, изъ г. Акмолинска—1 р.; отъ А. Попова, изъ г. Ли- 
пецка – 1 р.; отъ Д. Волчкова, изъ г. Пензы—1 р.; оть 
И. Мышляева, изъ г. Казаха —2 р.; отъ Г. Сидорова, со 
ст. Березовской— 50 к.; отъ В. Снъжинскаго, изъ г. Вин- 
ницы—3 р.; отъ П. Чеботарева, со ст. Константиновской — 
2 р.; отъ В. Васильева, со ст. Андріановки—5 р.; оть 
Б. Дымскаго и другихъ, Чермозскій з.—4 р.; отъ П. Роддъ, 
изъ Екатеринослава—1 р. 


А всего съ прежде поступившими . . 119 р. 50 к. 


Въ пользу пострадавшихъ депутатовъ 1 и 2 Госуд. Думы: . 
отъ Ватагиныхъ-–5 р. 
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`Редакторъ- издатель Вл. Короланно.. 7 










сазе —== ОСНОВНЫЕ ЗАКОНЫ ЭЛЕКТРОТЕХН \ 
Поповъ и Н. С Пиоаревъ, СПБ., 1909 г., 98 стр., 8° л. ‚ 75 черт. въ текс $. 

ПОСОБІЕ дік и ЗЛЕКТРОТЕХНИНУ. Цна 80 `коп. Съ налож. платеж. 90 ком. Треб 
деньги Е СПБ., Кирочная, 3, кз. 12. Нинолаю Степановичу репеу" б 










одноствольное центральное. Го 
дробовое Бердана 6 р. 80 к, А Я 
ВАСА 8 р, 70 К. небогат. охотникамъ ә. 
ПЕ Ижевскій оруж. 
ТРОВЪ, зав. Вятск, губ. 


Прейсъ-уранты 4 ы 
При покупке требовать Клеймо. ъ 
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еее око ее ооо оне ооо еее Неее Е. 


ЗЛЕНТРО-СВЪТОСНОПЪ -панорама Въ ТЕМНОТЫ, 


8 
Желающимъ имфть у себя дЪйствительную живую панораму, 6 
освфщенную электричествомъ, рекомендуемъ величайшую новость 8 
электро — свЪтоскопъ ‚ Солнце“ въ которомъ каждая картина яв- 9 
Е 
О 
6 











сти 


020-050-009 


дяется въ сильно увеличенномъ видЪ и продставляетъ живую 6 
натуральную пластичную панораму въ яркомъ электрическ. ос- © 

вфщенш. Весь аппаратъ изъ металла покрытъ имитац. крокодил. 
кожей. ПЪна за электро-свЪтоскопъ со всфмь электрич. устрой- о 
ствомъ и 3 серіями интересныхъ картанъ тольно 2 руб. 50 коп. © 

°ИмЪется 100 разныхъ серій отъ дЪтекихъ до весьма пикантныхъ. 

Ц%на: 3 сер 75 ноп., 6 серій 1 р. 25 к., 12 серії 2 р. 25 н. Пе- 
ресылка 40 к., вт Аз. Россію 75 в. Адресовать Эксп. Дому И. М. 
бепне нагана тенко 6148. 
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 ОСИСТИЗЕСКАЯ 
Лабораторія 


„ДЕВЕСЪ“ 


выпустила въ продажу 


СРЕДСТВА 





ФОСФАТИНЪ ФАЛЬЕРА. 


Пріятная пища, самая подходящая для дћ- 


ХЕБ АЕ сБ 6—7 мћсячн. возраста У х пспытанныя и примфняемыя нъ 

лЪтъ, особенно во время отетраненія А : А 

отъ груди и въ періодъ роста. Облегчаетъ ен оозе волосолъ 

проръзыван!е зубовъ и обуоловливаеть пра Ї ЕБНИЦЂ врачей спеціалистовъ 
вильное развитіе ностей. въ С.-Петербург. 


ь потек: въ аптекарскихт магазинахъ ПРОТИ въ 
= ны ВЫПАДЕНІЯ 
ВОЛОСТЪЪ: 


ФЕТИНЪ 


протавъ выпаденя волосъ въ 
связи съ сальяостью кожи голо- 
вы и вопосъ. Ц. Зр 


СЕБОРОЛЬ 


противъ выпаденія водосъ въ 
связи съ жирной перхотью. 


Ц. 8 р. 50 к. 


ПИНТОЛЬ 


противъ выпаденія водосъ, въ 
связи съ сухой перхотью и при 
зудЪ кожи головы. Ц. 2 р. 50 к. 


ПІОНАТЪ 


при выпаденін волосъ, сопрово- 
ждающемся сухостью, ломкостью 
волосъ п сфченемъ на концахъ 
ихь. Ц. 1 р. 50 к. 
Получать можно во всЪхъ лучш. 
апт. складахъ и наложезнымъ 
платежомъ черезъ Главную Кон- 
тору „ДЕВЕОЪ“, 
СПБ. Кирпичный пер., д. 1, вв. 13. 
Тамъ же безп. подр. брошюра: 
„болфзни волосъ и способы ихъ 
леченія“. 








Требуйте каталоги на гидравличес- 
жіе тараны, колодезные насосы и 
пожарныя трубы. 
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